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HONORABLE CAMARA:

La Comision de Gobierno Interior, Nacionalidad, Ciudadania vy
Regionalizacién pasa a emitir su segundo informe reglamentario respecto del
proyecto de ley de la referencia, originado en una mocién de las diputadas seforas
Yovana Ahumada y Joanna Pérez; y de los diputados sefiores Jorge Alessandri,
Jaime Araya, Miguel Angel Calisto, José Miguel Castro, Andrés Jouannet, Raul
Leiva, Andrés Longton y Renzo Trisotti.

Se contd con la participacion del director del Servicio Nacional de
Migraciones, sefior Luis Thayer; y del coordinador legislativo del gabinete de la
ministra del Interior y Seguridad Publica, sefior Sergio Valenzuela.

CONSTANCIAS REGLAMENTARIAS PREVIAS

Al tenor del articulo 303 del reglamento, se deja constancia de lo
siguiente:

1) Articulos que fueron objeto de indicaciones

El articulo unico recibié varias indicaciones, cuyo alcance se detalla
mas adelante.

2) Normas de quorum especial

No hay normas de quorum especial.

3) Articulos suprimidos

No hay.

4) Articulos que fueron objeto de indicaciones:

El articulo unico del proyecto despachado en el primer tramite
establece lo siguiente:

“Articulo Unico.- Incorpdrase en la ley N° 20.931, que facilita la
aplicacién efectiva de las penas establecidas para los delitos de robo, hurto y
receptacion y mejora la persecucion penal en dichos delitos, el siguiente articulo
nuevo:

“Articulo 12 bis.- En caso de que la persona sometida al
procedimiento sefalado en el articulo anterior no pueda acreditar encontrarse en
situacion migratoria regular, segun lo establecido en la ley N°21.325, el funcionario
policial debera trasladar al individuo para ponerlo a disposicion de la Policia de
Investigaciones dentro del mas breve plazo, el cual no podra exceder de una hora,
para corroborar su situacidn migratoria e iniciar los procedimientos que
correspondieran de conformidad a la ley.
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El funcionario policial debera considerar como documentos validos
para acreditar la situacion migratoria regular de la persona extranjera, su cédula de
identidad vigente, el certificado otorgado por el Servicio Nacional de Migraciones en
el que conste que la persona extranjera realiz6 una solicitud de otorgamiento,
cambio o prérroga de un permiso de residencia, o la resolucion expedida por la
autoridad migratoria en la que conste el otorgamiento de un permiso de residencia.
Se entendera que la cédula de identidad mantiene su vigencia, en aquellos casos en
que el extranjero cuente con un certificado de residencia en tramite vigente o hasta
que la autoridad migratoria resuelva la respectiva solicitud, conforme lo establece el
articulo 43 de la ley N° 21.325.

Todo este proceso debera realizarse de conformidad a las
restricciones sefaladas en el articulo anterior, respetando el principio de
proporcionalidad e igualdad de trato, quedando absolutamente prohibido el ejercicio
de control de identidad cuando se funde en los motivos indicados en el articulo 2 de
la ley N° 20.609.”.”.

El articulo transcrito recibio las siguientes indicaciones:

a) Del diputado seior Félix Gonzalez, para reemplazarlo por
el siguiente:

“Articulo unico.- Incorpdrase en la ley N° 20.931, que facilita la
aplicacién efectiva de las penas establecidas para los delitos de robo, hurto y
receptacion y mejora la persecucion penal en dichos delitos, el siguiente articulo
nuevo:

“Articulo 12 bis.- En caso de que la persona sometida al
procedimiento sefalado en el articulo anterior no pueda acreditar su identidad ni la
circunstancia de encontrarse en situacién migratoria regular, segun lo establecido en
la ley N°21.325, el funcionario de la Policia de Investigaciones, podra trasladarlo a la
unidad policial mas cercana para corroborar su identidad, situacion migratoria e
iniciar los procedimientos que correspondieran de conformidad a la ley. En caso de
que la persona extranjera pueda acreditar su identidad, pero no le sea posible
demostrar la circunstancia de encontrarse en una situacion migratoria regular, el
funcionario policial debera pedirle que le indique su domicilio y correo electronico.
Los procedimientos descritos anteriormente deberan limitarse al tiempo
estrictamente necesario para los fines antes sefialados y en ningun caso podra
extenderse mas alla de una hora.

El funcionario policial debera considerar como documentos validos
para acreditar la identidad de la persona extranjera, su cédula de identidad, licencia
de conducir o pasaporte, se encuentren o no vigentes y para acreditar la situacion
migratoria regular, su cédula de identidad vigente, el certificado otorgado por el
Servicio Nacional de Migraciones en el que conste que la persona extranjera realizé
una solicitud de otorgamiento, cambio o prérroga de un permiso de residencia, o la
resolucion expedida por la autoridad migratoria en la que conste el otorgamiento de
un permiso de residencia. Se entendera que la cédula de identidad mantiene su
vigencia, en aquellos casos en que el extranjero cuente con un certificado de
residencia en tramite vigente o hasta que la autoridad migratoria resuelva la
respectiva solicitud, conforme lo establece el articulo 43 de la ley N° 21.325.

Todo este proceso debera realizarse de conformidad a las
restricciones sefaladas en el articulo anterior, respetando el principio de
proporcionalidad e igualdad de trato, quedando absolutamente prohibido el ejercicio
de control de identidad cuando se funde en los motivos indicados en el articulo 2 de
la ley N° 20.609.”.

El autor de la indicacién, diputado sefnor Félix Gonzalez, explico
que el proyecto, tal como esta redactado, no cumpliria con el objetivo que se busca



lograr, pues su redaccién no se condice con lo que ocurre en la realidad. Recordo
que ha habido proyectos emblematicos que se han tramitado, como el de medidores
o el de estacionamientos, que finalmente no cumplen con el propésito planteado
cuando se ingresaron a tramitacion, y la ciudadania termina “pasando la factura” a
quienes los aprueban. Respecto de esta iniciativa en particular, estim6é que podria
generar un colapso en los cuarteles de la PDI.

En otro orden de ideas, hizo ver que hay dos visiones respecto de la
migracion: quienes piensan que este fendmeno, sobre todo el que se ha dado
actualmente, es mas bien un problema humanitario, pues mayoritariamente las
personas vienen de una situacion insostenible en sus paises de origen; y quienes
tienen una mirada mas bien centrada en la delincuencia y la expulsion. Al respecto,
admiti6 que si bien hay muchas personas que han venido a delinquir,
proporcionalmente son un porcentaje muy menor respecto de quienes han ingresado
buscando la posibilidad de surgir en el pais.

Especificamente respecto del proyecto, calific6 como una
desproporcion establecer la obligacion de Carabineros de llevar a cientos de miles
de personas a la PDI, de manera innecesaria. Por ello, en primer lugar, su indicacion
propone que se trate de una facultad, y no de una obligacion. Por otra parte,
propone que sea la Policia de Investigaciones la que esté en terreno, al menos con
un funcionario, y acompafiado de Carabineros, para ejercer esta facultad. Si hay que
fijar domicilio, que ello se haga en la calle.

Agregdé que, de la forma en que actualmente estd redactado el
proyecto, lo mas légico es que, ante cualquier persona que no tenga su cédula
vigente, Carabineros hara su traslado a un cuartel de la PDI, incluso tratdndose de
jovenes chilenos que no porten su carnet. Acotd que, en Chile, Carabineros tiene
una preparacion breve, a diferencia de la PDI, que tiene la expertis en esta materia.
Hizo presente que, con su indicacion, el resultado es el mismo: la fijacién de un
domicilio por parte de la persona.

En su opinion, no existe una real comprension del problema.
Destacé que actualmente -y desde hace unos cinco o seis afios- estamos
enfrentados a una migracién a una escala distinta, y por problemas humanitarios
grandes. Sin duda, este es un fendmeno también latinoamericano y mundial. Al
respecto, opindé que el impedir el cambio de estatus migratorio en el pais ha
provocado grandes inconvenientes, generando un problema mas que una solucion.
El segundo error fue haber cerrado la frontera, ademas, de una manera clasista (solo
cierre de fronteras terrestres). Al hacer aquello, se entregé “en bandeja” a las bandas
criminales la posibilidad de ingresar irregularmente por Colchane, y por muchos
otros lugares. De esa manera, cada vez que se ha implementado una medida
xenofoba, el resultado es el contrario al esperado. Por ello, lo que debe hacerse
ahora es facilitar el ingreso regular de las personas.

En otro orden de ideas, afirmdé que solo hay cerca de 70 funcionarios
analistas revisando visas transitorias, y cerca de 35 revisando visas permanentes, y
que, para analizar las solicitudes actualmente presentadas, el Servicio demorara 10
afnos, con lo cual es imposible exigir regularidad a los migrantes. Afirmé también que
los directores regionales no estan facultados para intervenir o gestionar estos casos,
y tampoco hay analistas en las regiones.

Finalmente, recalcé que su indicacibn no cambia el sentido del
objetivo propuesto, sino solo el método, proponiendo que sea un funcionario de la
PDI el que se encargue de este procedimiento en calle. Enfatiz6 que es un gran
error generar un estado policial, o intervenciones tipo “redadas” por parte de
Carabineros. En ese entendido, pidio resolver esta problematica -de suyo compleja-
con sensatez, evitando generar para personas inocentes una relacién hostil con el
Estado a través de proyectos que, a su parecer, estan mal enfocados.



Luego de la intervencion del diputado sefior Félix Gonzalez, la
diputada sefiora Marta Gonzalez (presidenta) coincidié en que, sin duda, delitos
como el sicariato u otros, y en general aquellos relacionados con el crimen
organizado, se propician con el cierre de fronteras. AfRadi6 que los delitos
‘importados” hoy estan en la palestra, y es una realidad que no se puede ignorar,
aclarando que ese siempre ha sido el animo de la Comision: no afectar a familias
qgue vienen a buscar de buena fe una oportunidad a nuestro pais. En definitiva, la
idea es colaborar con la crisis de seguridad y delincuencia que se ha desatado en el
ultimo tiempo, principalmente en el norte del pais.

El diputado seior Kaiser opiné que es facil ser humanitario con el
bolsillo ajeno. Apunté que han llegado 1 millon 400 mil personas a Chile, pero
nuestro pais no ha trabajado para subsanar los déficits en infraestructura que se
requiere para atender a todas esas personas.

En cuanto a la indicacion, estimé que ella contraria el sentido original
del proyecto, que es establecer para Carabineros la obligacion de trasladar a la PDI
a las personas que no puedan identificarse como migrantes regulares, a fin de poder
iniciar los procesos que correspondan. Opind que no corresponde enviar a la PDI a
la calle a cumplir funciones de orden publico, pues su funcion primordial es la de
investigar; y que tratar de desvirtuar las funciones de Carabineros o de la PDI en
esta materia no mejora el proyecto, sino que lo complica, reduciendo el recurso
humano que se requiere para iniciar los procedimientos que correspondan de
acuerdo a la ley migratoria.

Por su parte, el director del Servicio Nacional de Migraciones,
senor Luis Thayer, hizo algunas precisiones sobre la gestion del Servicio, la cual
fue aludida en la intervencidn del diputado sefior Gonzalez. Al respecto, hizo
presente que recibieron el Servicio con mas de 500 mil solicitudes en tramite, entre
visas temporales y permanencias definitivas, y que desde que asumieron en abril del
afio pasado han resuelto casi 300 mil. Por tanto, habria que analizar con
antecedentes mas robustos la afirmacion de que el Servicio demoraria 10 afios en
resolver las solicitudes pendientes.

Anadié que la Ley de Presupuestos ha entregado al Servicio
recursos adicionales para fortalecer la tramitacion del rezago, donde ciertamente
participan funcionarios de muchas regiones.

En definitiva, el ritmo de tramitacion actual es cinco veces superior al
que recibieron, y que si bien habia un “cuello de botella” importante, este se esta
descomprimiendo, lo que significa que las personas que se encontraban en una
situacién de irregularidad, o en proceso de regularizar, han accedido a una visa o a
una permanencia definitiva. Si bien aun queda una brecha importante por cubrir, y el
desafio es grande, ciertamente le daran cumplimiento, pues ese es el compromiso
del gobierno y de su gestioén.

Tras el debate consignado, se voté la indicaciéon supra, siendo
rechazada por unanimidad (11). Participaron en la votacién las diputadas seforas
Astudillo, Bello, Gonzalez, Pérez (dofa Joanna), Sagardia y Tello; y los diputados
sefiores Becker, Berger, Bobadilla, Kaiser, Mellado (don Cosme) y Trisotti.

b) De la diputada sefora Carolina Tello, para sustituir el
nuevo articulo 12 bis, propuesto por el articulo unico del proyecto, por el
siguiente texto:

“Articulo 12 bis.- En caso de que la persona sometida al
procedimiento sefialado en el articulo anterior no pueda acreditar su identidad vy el
ingreso por un paso fronterizo habilitado, segun lo establecido en la ley N° 21.325, el
funcionario policial debera trasladar al individuo para ponerlo a disposicién de la
Policia de Investigaciones dentro del mas breve plazo, el cual no podra exceder de



una hora, para corroborar su forma de ingreso al pais e iniciar los procedimientos
que correspondieran de conformidad a la ley.

El funcionario policial debera considerar como documentos validos
para acreditar la identidad de la persona extranjera, su DNI, su pasaporte o su
cédula de identidad chilena, se encuentren o no vigentes, y para acreditar el ingreso
al pais por un paso fronterizo habilitado, la tarjeta de turismo el certificado otorgado
por el Servicio Nacional de Migraciones en el que conste que la persona extranjera
realiz6 una solicitud de otorgamiento, cambio o prorroga de un permiso de
residencia, o la resolucion expedida por la autoridad migratoria en la que conste el
otorgamiento de un permiso de residencia. Se entendera que la cédula de identidad
mantiene su vigencia, en aquellos casos en que el extranjero cuente con un
certificado de residencia en tramite vigente o hasta que la autoridad migratoria
resuelva la respectiva solicitud, conforme lo establece el articulo 43 de la ley N°
21.325.

Todo este proceso debera realizarse de conformidad a las
restricciones sefaladas en el articulo anterior, respetando el principio de
proporcionalidad e igualdad de trato, quedando absolutamente prohibido el ejercicio
de control de identidad cuando se funde en los motivos indicados en el articulo 2 de
la ley N° 20.609. Del mismo modo queda prohibido realizar el traslado de personas
extranjeras para acreditar identidad y/o situacion migratoria de estar presentes nifos,
nifas y adolescentes hijos de las personas sometidas al procedimiento, en esos
casos se deberan tomar los datos de las personas y ser citadas con posterioridad.”.

La diputada senora Tello explicé que esta indicacion, ademas de ir
en la misma linea que la anterior, tiene por objeto establecer limitaciones respecto
de nifios, nifas y adolescentes hijos de personas sometidas a este procedimiento.
En este caso, lo que se busca es protegerlos, impidiendo el traslado de sus padres,
con quienes se encuentren al momento del control.

En otro orden de ideas, sefialé que el ingreso por un paso fronterizo
no habilitado si seria constitutivo de delito, a diferencia de las situaciones de
irregularidad de las personas, lo que constituye una falta administrativa. De ahi la
importancia de plasmar esta distincion en la indicacién. En ese sentido, se plantea
que, en el marco del control de identidad, no debiese tener espacio la revision de
una falta administrativa, como es la situacion de migracioén irregular de una persona,
toda vez que el control de identidad se relaciona con delitos y no con faltas.

La indicacion de la diputada senora Tello fue rechazada por
simple mayoria. Votaron a favor las diputadas sefioras Gonzalez, Bello, Sagardia y
Tello; mientras que lo hicieron en contra las diputadas sefioras Astudillo y Pérez
(dofia Joanna); y los diputados sefiores Becker, Berger, Bobadilla, Kaiser, Mellado
(don Cosme) y Trisotti.

c) Del diputado senor Longton, para intercalar el siguiente
inciso segundo en el articulo 12 bis propuesto por el articulo unico del
proyecto:

“Si al momento de ser puesto a disposicion de la autoridad
migratoria el sujeto sometido a control mantuviere pendientes notificaciones
relacionadas con procedimientos de expulsién u otros de la ley N° 21.325, se
procedera a su notificacion inmediata, dejando constancia de la debida recepcion
mediante firma del extranjero.”.

La indicacién del diputado seior Longton fue aprobada por
unanimidad. Participaron en la votacidn las diputadas sefioras Astudillo, Bello,
Gonzalez, Pérez (dofa Joanna), Sagardia y Tello; y los diputados senores Becker,
Berger, Bobadilla, Kaiser, Mellado (don Cosme) y Trisotti.



d) De los diputados sefiores Johannes Kaiser y Cristébal
Urruticoechea, con el propdsito de suprimir en el inciso tercero del articulo 12 bis
propuesto la frase: “, quedando absolutamente prohibido el ejercicio de control de
identidad cuando se funde en los motivos indicados en el articulo 2 de la ley N°
20.609".

Fue rechazada por simple mayoria. Vot6 a favor el diputado sefior
Kaiser; en contra lo hicieron las diputadas sefioras Astudillo, Bello, Gonzalez y
Sagardia, y los diputados senores Becker, Berger, Mellado (don Cosme) y Trisotti;
mientras que se abstuvieron la diputada sefiora Pérez (dofia Joanna) y el diputado
sefor Bobadilla.

El diputado seior Kaiser explicd que el sentido de la indicacion es
evitar la duplicidad de frases que resultan innecesarias, toda vez que el articulo 12
bis ya hace una referencia expresa a que este proceso debe realizarse de
conformidad a las restricciones sefaladas en el articulo anterior, respetando el
principio de proporcionalidad e igualdad de trato. De hecho, en su opinion, la oracion
que se propone suprimir solo viene a acotar o reducir el espacio de aplicacién de la
norma.

e) Del diputado seiior Cristian Araya, para reemplazar en el inciso
tercero del articulo 12 bis propuesto la frase “cuando se funde en los motivos
indicados en el articulo 2 de la ley N° 20.609” por “cuando se realice mediante un
trato denigrante o de manera abusiva”.

Fue rechazada por simple mayoria. Vot6 a favor el diputado sefior
Kaiser; mientras que lo hicieron en contra las diputadas sefioras Astudillo, Bello,
Gonzalez, Pérez (dona Joanna) y Sagardia, y los diputados sefiores Becker, Berger,
Bobadilla, Mellado (don Cosme) y Trisotti.

Argumentando a favor de la indicacion, el diputado sefor Kaiser
hizo un llamado a considerar que lo que este proyecto busca es facilitar la
identificacion y detencion de las personas migrantes. En ese entendido, la referencia
a la ley N°20.609 no solo podria generar problemas judiciales, sino que ademas
generara el efecto de inhibir a la fuerza publica para cumplir con el mandato que se
le esta entregando por medio de este proyecto. En definitiva, subrayé que, de
aprobarse la indicacion, sera mas sencilla la aplicacién de la norma.

f) Por ultimo, se recibié una indicacion de la diputada sefnora
Carolina Tello para incorporar el siguiente articulo transitorio:

“Articulo transitorio. - Esta ley comenzara a regir en seis meses a
contar de su publicacién, tiempo en el que el Servicio Nacional de Migraciones
debera entregar a las personas extranjeras que solicitaron una visa en Chile, los
certificados pendientes en los que conste que la persona extranjera realizé una
solicitud de otorgamiento. Lo anterior aplica para los casos en que la solicitud se
realizé con anterioridad a la promulgacion del Reglamento de la Ley de Migraciones
y Extranjeria. Este plazo por unica vez se podra extender por seis meses en la
situacion de no haber entregado respuesta a todas las solicitudes realizadas al
Servicio Nacional de Migraciones. A la vez, permite a las personas extranjeras
solicitar a la Policia de Investigaciones la entrega de los duplicados de sus Tarjetas
de Turismo en los casos de extravio o deterioro de la documentacion.”.

Fue rechazada por unanimidad. Participaron en la votacion las
diputadas sefioras Astudillo, Bello, Gonzalez, Pérez (dofia Joanna) y Sagardia, y los
diputados senores Becker, Berger, Bobadilla, Kaiser, Mellado (don Cosme) y Trisotti.

El director del Servicio Nacional de Migraciones, seior Luis
Thayer expresé que esta indicacidon “les pone una espada en la cabeza”, afirmando
que el Servicio esta haciendo todos los esfuerzos para normalizar la tramitacion.
Afadié que la Ley de Presupuestos contempla recursos adicionales para



implementar el programa de rezago, lo cual implica colocar a 62 funcionarios a
resolver las permanencias definitivas heredadas de afios anteriores (en torno a 300
mil). Asi también se normalizara la tramitacion de visas temporales.

Sostuvo que, como ya es de publico conocimiento, el Servicio ya ha
resuelto todas las visas temporales pendientes desde el afio 2021 (derivadas del
proceso de regularizacién que realizé la Administracion anterior).

En definitiva, enfatizé que el Servicio esta cumpliendo con el desafio,
por lo que la imposicion que supone esta indicacion le parece excesiva. Ademas, la
Ley de Presupuestos les obliga a informar, tanto a la Camara de Diputados como al
Senado, el estado de tramitacion del Servicio, como, asimismo, a informar
trimestralmente sobre el avance en el proceso de tramitacion de las solicitudes.

La diputada sefiora Marta Gonzalez (presidenta) se manifesto
contraria a la indicacion, por cuanto ella difiere la entrada en vigencia de la ley en
seis meses, contados desde su publicacion, en circunstancia que la crisis migratoria
es urgente de resolver, maxime considerando que se agudizara durante los meses
de verano.

5) Articulos nuevos introducidos
No se incorporaron nuevos articulos al proyecto de ley.
6) Indicaciones rechazadas

Todas las consignadas en el acapite 4) de las constancias
reglamentarias, salvo la de la letra c), del diputado Longton, que fue aprobada.

7) Articulos que deben ser conocidos por la Comision de
Hacienda

No requiere tramite de Hacienda.

8) Enmiendas incorporadas al texto aprobado en el primer
tramite reglamentario:

Se ha intercalado el siguiente inciso segundo en el nuevo articulo 12
bis de la ley N°20.931, propuesto por el articulo unico del proyecto:

“Si al momento de ser puesto a disposicion de la autoridad
migratoria el sujeto sometido a control mantuviere pendientes notificaciones
relacionadas con procedimientos de expulsion u otros de la ley N° 21.325, se
procedera a su notificacion inmediata, dejando constancia de la debida recepcion
mediante firma del extranjero.”.

9) Se designé diputada informante a la sefiora DANISA
ASTUDILLO.

10) Texto del proyecto

Por las consideraciones que dara a conocer la diputada informante,
la Comision de Gobierno Interior tiene a bien recomendar a la Sala la aprobacién del
siguiente

PROYECTO DE LEY

“Articulo unico.- Incorporase en la ley N° 20.931, que facilita la
aplicacién efectiva de las penas establecidas para los delitos de robo, hurto y
receptacion y mejora la persecucion penal en dichos delitos, el siguiente articulo
nuevo:

“Articulo 12 bis.- En caso de que la persona sometida al
procedimiento sefalado en el articulo anterior no pueda acreditar encontrarse en



situacion migratoria regular, segun lo establecido en la ley N°21.325, el funcionario
policial debera trasladar al individuo para ponerlo a disposicion de la Policia de
Investigaciones dentro del mas breve plazo, el cual no podra exceder de una hora,
para corroborar su situacion migratoria e iniciar los procedimientos que
correspondieran de conformidad a la ley.

Si al momento de ser puesto a disposicion de la autoridad migratoria
el sujeto sometido a control mantuviere pendientes notificaciones relacionadas con
procedimientos de expulsidbn u otros de la ley N° 21.325, se procedera a su
notificacion inmediata, dejando constancia de la debida recepcion mediante firma del
extranjero.

El funcionario policial debera considerar como documentos validos
para acreditar la situacion migratoria regular de la persona extranjera, su cédula de
identidad vigente, el certificado otorgado por el Servicio Nacional de Migraciones en
el que conste que la persona extranjera realizé una solicitud de otorgamiento,
cambio o prérroga de un permiso de residencia, o la resolucion expedida por la
autoridad migratoria en la que conste el otorgamiento de un permiso de residencia.
Se entendera que la cédula de identidad mantiene su vigencia, en aquellos casos en
que el extranjero cuente con un certificado de residencia en tramite vigente o hasta
que la autoridad migratoria resuelva la respectiva solicitud, conforme lo establece el
articulo 43 de la ley N° 21.325.

Todo este proceso debera realizarse de conformidad a las
restricciones sefialadas en el articulo anterior, respetando el principio de
proporcionalidad e igualdad de trato, quedando absolutamente prohibido el ejercicio
de control de identidad cuando se funde en los motivos indicados en el articulo 2 de
la ley N° 20.609.”.”.
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Tratado y acordado, segun consta en las actas correspondientes a
las sesiones celebradas los dias 16 y 23 de enero de 2023, con la asistencia de las
diputadas sefioras Danisa Astudillo, Marta Gonzalez (Presidenta), Javiera Morales,
Joanna Pérez, Clara Sagardia y Carolina Tello; y de los diputados senores Miguel
Becker, Bernardo Berger, Juan Fuenzalida, Johannes Kaiser, Cosme Mellado y
Renzo Trisotti.

También concurrieron las diputadas seforas Francisca Bello (en
reemplazo de Javiera Morales), Lorena Fries (en reemplazo de Clara Sagardia),
Alejandra Placencia (en reemplazo de Carolina Tello); y los diputados sefiores
Sergio Bobadilla (en reemplazo de Juan Fuenzalida) y Félix Gonzalez.

SALA DE LA COMISION, a 25 de enero de 2023

JUAN CARLOS HERRERA INFANTE
Abogado Secretario de la Comision
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