SESION 8, ORDINARIA, DE LA COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA (CEI 3)
INCENDIOS QUE EN OCTUBRE DE 2019 AFECTARON A DISTINTAS
ESTACIONES DE METRO EN LA REGION METROPOLITANA, CELEBRADA EL
DIA LUNES 26 DE SEPTIEMBRE DE 2022, DE 15:12 A 16:55 HORAS.

SUMARIO: Se continu6 escuchando, sobre la materia de la
investigacion, a la periodista de investigacion y
académica de la Universidad Alberto Hurtado,
sefiora Josefa Barraza Diaz, y al Doctor en Ciencias
Forenses y académico de la Chaminade University
(Estados Unidos), sefior Carlos Gutiérrez Ayala

|.- PRESIDENCIA

Presidio la sesion, el diputado Alberto Undurraga Vicufia (Presidente Titular),
actué como Abogada Secretaria de la Comision la sefiora Maria Soledad Fredes
Ruiz; como Abogada Ayudante, la sefiora Maria Jesus Serey Sarda, y como
secretaria, la sefora Teresita Sandoval Lagos.

II.- ASISTENCIA

) Asistieron de forma presencial la diputada Carmen Hertz, y los diputados
Alvaro Carter, Juan Antonio Coloma, Hernan Palma y Alberto Undurraga. Asistieron
en forma telematica la diputada Helia Molina y el diputado Andrés Celis.

Para la orden del dia concurrieron en forma presencial la periodista de
investigacion y académica de la Universidad Alberto Hurtado, sefiora Josefa
Barraza Diaz, y el doctor en Ciencias Forenses y académico de la Chaminade
University (Estados Unidos), sefior Carlos Gutiérrez Ayala.

.- ACTAS

El acta de la sesion 62 se declaré reglamentariamente aprobada. El acta de
la sesion 72 se puso a disposicion de las sefioras diputadas y sefiores diputados.

IV.- CUENTA
Se recibieron los siguientes documentos:

1.- Correo electronico del jefe de gabinete del diputado Agustin Romero, a
través del cual excusa la inasistencia del diputado a esta sesion, por estar citado a
la misma hora a sesion de la Comision de Hacienda, que votara en general la
reforma tributaria.

Se tom6 conocimiento

2.- Correo electronico del abogado Cristian Ahumada Onell, por medio del
cual da respuesta a Oficio N° 12 de esta Comision, haciendo llegar la minuta
solicitada durante su exposicion realizada en la sesion 62, celebrada el 29 de agosto
pasado, atendida la importancia de los antecedentes mencionados para la
investigacion que efectua esta Comision.

Se tom6 conocimiento


http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=113806
http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=113765

3.- Cuenta agregada: Correo electronico de la asesora legislativa del
diputado Jorge Brito, quien excusa la inasistencia del diputado a esta sesion debido
a choque de horario con la Comision de Hacienda, en la que debera votar.

Se tom6 conocimiento

V.- ACUERDOS
Se adoptaron los siguientes acuerdos:

1.- Oficiar al Presidente de Metro S.A. a fin de que informe a esta Comisidn,
la identidad del (los) operador(es) del sistema Venus en la estacion La Granja,
desde el dia 18 de octubre de 2019, a partir de las 20.00 horas, hasta la madrugada
del dia 19 de octubre.

2.- Invitar a la proxima sesion al doctor en Ciencias Forenses y académico
de la Chaminade University (Estados Unidos), sefior Carlos Gutiérrez Ayala.

VIl.- ORDEN DEL DIA

Las exposiciones de los invitados y las intervenciones de las diputadas y diputados
constan en detalle en el acta taquigrafica confeccionada por la Redaccion de
Sesiones de la Camara de Diputadas y Diputados, que se inserta a continuacion.

*kkkkk

El debate habido en esta sesién queda registrado en un archivo de audio
digital, conforme a lo dispuesto en el articulo 256 del Reglamento de la Camara de
Diputados.

Habiéndose cumplido el objeto de la presente sesién, se levanté a las 16:57
horas.

MARIA SOLEDAD FREDES RUIZ
Abogada Secretaria de la Comision


http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=113838
http://www.democraciaenvivo.cl/player.aspx?id=1722&name=PROGC018186.mp4

COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA ENCARGADA DE FISCALIZAR LOS
ACTOS DEL GOBIERNO EN RELACION CON LOS INCENDIOS EN
ESTACIONES DE METRO DURANTE OCTUBRE DE 2019 EN LA REGION
METROPOLITANA

SESION EN FORMATO MIXTO:
(Presencial y via teleméatica)

Sesidén 823, celebrada en lunes 26 de septiembre de 2022,
de 15:12 a 16:55 horas.

Preside el diputado Alberto Undurraga.

Asisten las diputadas sefioras Carmen Hertz y Helia Molina, y
los diputados sefiores Alvaro Carter, Andrés Celis, Juan Antonio
Coloma y Hernan Palma.

Concurren, en calidad de invitados, la periodista de
investigacién y académica de la Universidad Alberto Hurtado,
sefiora Josefa Barraza Diaz, y el doctor en Ciencias Forenses y
académico de la Chaminade University, de Estados Unidos, sefior
Carlos Gutiérrez Ayala.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes corresponden a
interrupciones en la transmision telemdtica.

La sefiora HERTZ, doifia Carmen (Presidenta accidental) .- En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesidn.

El acta de la sesidén 6% se declara aprobada.

El acta de la sesidén 7% queda a disposicidn de las sefioras
diputadas y de los seflores diputados.

La sefiora Secretaria dard lectura a la Cuenta.

-La sefiora FREDES, dofla Maria Soledad (Secretaria) da lectura
a la Cuenta.

El seflor UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Gracias,
sefiora Secretaria.

Ofrezco la palabra sobre la Cuenta.
Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra sobre puntos varios.
Ofrezco la palabra.

La presente sesidn tiene por objeto escuchar sobre la materia
de la investigacidén a nuestros invitados, a gquienes se les ha



autorizado la asistencia presencial, pero como aun no han
llegado, la comisidén entrard en un breve receso.

Se suspende la sesidn.

-Transcurrido el tiempo de suspension:

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Continta 1la
sesiédn.

En primer lugar, vamos a continuar escuchando a la periodista
de investigaciébén, académica de la Universidad Alberto Hurtado,
sefiora Josefa Barraza Diaz.

Le doy la bienvenida y le agradezco que haya tenido 1la
disposicién de concurrir presencialmente a esta sesiédn.

Lo mismo al doctor en Ciencias Forenses y académico de la
Universidad Chaminade, de Estados Unidos, sefior Carlos
Gutiérrez Avyala.

Tiene la palabra, sefiora Barraza.

La sefiora BARRAZA, dofila Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Sefior
Presidente, agradezco que me haya invitado para concluir la
exposicidén que inicié hace dos semanas, referida, basicamente,
a los documentos relacionados con la investigacidén que realicé
junto al equipo de La Red y a mi compafero Carlos Gutiérrez,
aqgui presente.

En la sesidn pasada quedaron pendientes los videos -estéan en
bruto- que muestran lo que realmente ocurrid esa noche en la
estacién La Granja.

Mientras solucionamos el problema técnico, les voy a
adelantar que las escenas que vamos a ver muestran lo que
ocurridé en la boleteria de la estacidén a las dos de la mafiana.
Recordemos que las manifestaciones en la estacidén La Granja
empezaron aproximadamente a las diez y media de la noche y a
las once comenzd el inicio del fuego. Las imagenes de las dos
de la mafilana son importantes porque, a las dos de la mafiana
con catorce minutos y nueve segundos, ingresaron funcionarios
de Carabineros -una patrulla de Carabineros- a la estaciédn.

A esa hora comenzardn a ver una muy interesante secuencia de
imé&genes.

Pues bien, como les comenté la vez pasada, en la carpeta
investigativa no estéd identificada esta patrulla de Carabineros
0 a qué comisaria pertenece; no existe. O sea, existe un vacio
total en cuanto a la presencia de estos carabineros y solo
pudimos confirmarla, a través de estas imagenes. De hecho, si
no las tuviéramos, si no hubiéramos tenido acceso a las camaras
de televigilancia de esta estacidén, no habriamos sabido que
ingresd esta patrulla de Carabineros.



En su momento, no analicé sola estos videos, sino con mi
compafiero Carlos Gutiérrez, quien es doctor en Ciencias
Forenses y, ademéds, es el experto que nos acompafidé en esta
investigacién con Luis Tabilo.

Ademas de los videos, estan los ultimos documentos que
quisiera compartir con ustedes, que incluyen la declaracidn
del jefe de estacidédn La Granja, en la cual comenta que ese dia
-el 18 de octubre- se solicitd ayuda y resguardo policial para
la estacidén La Granja y San Ramdédn. También contamos con la
declaracién de Milena Katic, quien es una funcionaria de aseo
de la estacidén, que dice que vio a 4 carabineros a las ocho y
cuarto de la noche, cuando ya habia manifestaciones, pero, los
carabineros luego desaparecieron. O sea, finalmente hubo
resguardo policial que durd un par de horas, pero, luego, estos
carabineros ya no estaban. Eso dio pie a que ocurriera otro
tipo de manifestaciones y terminaran con el ingreso de personas
a la estaciédn.

También hay otro documento que es muy importante que ustedes
vean, es el informe que realiza el Cuerpo de Bomberos de La
Granja, en el cual se menciona en reiteradas ocasiones que hay
un sujeto desconocido o hay un sujeto, que se repite en las
im&genes, que prende fuego a la estacidn.

Pues bien, Carabineros, el 0S9, el jefe investigador, que
era Raul Mandiola, no toma en cuenta esto e, i1nmediatamente,
se responsabiliza a Omar Jerez y a Jeremy Ramirez.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Se resolvid
el problema técnico.

Tiene la palabra la sefiora Josefa Barraza.
-Continua la intervencidén mientras se exhibe video.

La sefiora BARRAZA (periodista de investigacidén y académica
de la Universidad Alberto Hurtado) .- Sefior Presidente, el
primer video corresponde al momento previo a que ingresaran
las personas a la estacién.

Si se dan cuenta, se ven personas afuera de la boleteria,
ain no ingresa nadie. Lo voy a adelantar un poco, pordgue no
pasa nada en ese lapso. Ahora se observa que se van juntando
personas.

Quiero destacar que este video es en bruto, por eso lo voy
adelantando. No estd alterado ni manipulado. El1 video esta tal
cual como se nos entregd y es el que se utilizd. Quiero ser
enfdtica en sefialar que con Carlos Gutiérrez no hemos
manipulado en absoluto este material.

Ahora se observa que empiezan a ingresar las personas. Se ve
que la puerta es manipulada por un grupo de personas desde el
exterior. Tampoco se ve que la hayan empujado o que haya sido
abierta de manera forzosa. Como investigadora, es la primera
apreciacidén que doy cuenta.



La pregunta es: ;dbénde estaba el resguardo policial a esa
hora? Cabe destacar que hubo evasidén de Metro durante toda esa
semana. Esto ocurridé un viernes y las evasiones ocurrieron
durante toda esa semana. Entonces, las estaciones deberian
haber tenido un resguardo policial especial.

Esto fue el viernes 18 de octubre, justamente el dia de
inicio del estallido social. Si se dan cuenta, no hubo
resguardo policial, pues en el video se aprecia que no hay
funcionarios de Carabineros en las afueras.

Se puede ver que la puerta no fue derribada ni nada, fue
abierta con facilidad. Luego, empiezan los disturbios, 1los
destrozos.

Este video es muy importante, porque a las 23:37 horas se ve
un sujeto que tiene fuego en las manos, pero no es ni Jeremy
ni Omar. Esta persona no fue imputada ni tampoco es
identificada en la carpeta investigativa.

Esta persona -luego se los voy a confirmar con la carpeta
investigativa y con el informe de bomberos-, que acabamos de
ver con fuego en sus manos, es a dquien se le indica en
reiteradas ocasiones en el informe que fue realizado por el
Cuerpo de Bomberos de La Granja. Pero la cédmara no le realiza
un zoom ni un enfoque. Estd enfocando a Jeremy, en
circunstancias de que el operario deberia estar enfocando a la
persona que tiene fuego en las manos, pero, como dije, no 1lo
enfoca a él1, sino a Jeremy, que fue uno de los jdévenes imputados
y ahora absuelto, al igual gque Omar.

Eso es lo primero que llama la atencién del Sistema Venus.
Si se dan cuenta, el operario estd manejando la céamara, la
cdmara no se maneja por si sola. Llama la atencidén gque hasta
ese momento habia disturbios en la estacidn, pero, al mismo
tiempo, en la central integrada de control, donde estéan las
cédmaras de seguridad. Disculpen, hago una pausa para decir que
la persona que se ve ahora en el video, que estd enfocando la
camara, es Omar y la camara le hace zoom a él, ;por qué no le
hizo zoom al sujeto que traia fuego en las manos, en
circunstancias de que estamos hablando de un delito de
incendio?

No estoy justificando ni le estoy bajando el perfil a los
destrozos en un lugar puUblico; estoy haciendo énfasis en este
delito que se investigdé vy donde Omar vy Jeremy fueron
inculpados, imputados vy, ademéds, absueltos del incendio, que
es el delito mas grave, en dos juicios.

:Qué ocurre? Si se dan cuenta, a las 23:40 horas se hace zoom
a una joven que esta grabando con su celular, pero nuevamente
vemos a este sujeto de capucha con chaqueta. Jeremy esta al
lado haciendo destrozos, pero este sujeto, el que se ve tirando
nuevamente cosas al fuego, es quien en ningin momento es
identificado en la carpeta investigativa. Incluso, en el
informe de Labocar también lo mencionan como sujeto



desconocido, dicen: Omar y Jeremy, pero al €1 lo mencionan como
sujeto desconocido.

Ahi se puede ver nuevamente en el video, pero si se dan
cuenta, el operario de las cémaras de Metro hace zoom a la
persona que estd realizando destrozos, pero no a la persona
que llevaba fuego en las manos.

Como pueden ver, se observa la 1imagen de Omar. Quiero
reiterar que no estoy justificando los destrozos que ocurrieron
ese dia, pero si insisto en que hubo mal manejo de las camaras,
teniendo en consideracidén que habia disturbios en una estaciédn,
pero el teniente del 0S9, Nicoléds Valenzuela, gquien estaba como
oficial coordinador entre las camaras y Carabineros de Chile,
en ninguin momento hace un llamado y avisa. Esto lo digo desde
mi punto de vista, porque en ningun momento llega el resguardo
policial al lugar.

El video estd en blanco y negro porgque estd oscuro. Pero
luego, cuando el fuego empieza a crecer, se ilumina la estacidn
y vuelve el color y, si se dan cuenta, la imagen es mas réapida.
Ahi los sujetos arrancan, porque lo mas probable es que alguien
dio aviso de que habia presencia policial o algo, pero en
ningin momento llega la presencia policial.

Se observa que nuevamente ingresa Omar. E1 zoom es para Omar
y Jeremy, en todo momento.

Después vamos a ver otro video.

Primero, tenemos a un sujeto desconocido, que no aparece en
la carpeta investigativa, quien 1lleva fuego en las manos;
fiscalia ni el 0S9 de Carabineros lo identifica en la carpeta,
lo cual llama la atencidn, porque incluso es sindicado por el
Cuerpo de Bomberos, en el informe gque realiza, segtn las
camaras de seguridad, lo que también encuentro incorrecto. Pero
ellos también lo sindican como responsable, no a Omar y a
Jeremy.

Entonces, ahi ya estamos dando cuenta, por lo menos en lo
personal, de un error, de una negligencia en el proceso
investigativo de Carabineros, que estuvo a cargo del 0S9, de
fiscalia vy, ademéds, de un mal manejo de las céamaras de
seguridad.

Lo digo a modo personal, no digo que ya esté establecido.
No, en lo absoluto. Digo que si hay un teniente del 0S9, como
coordinador, siendo responsable de las cémaras, como oficial
coordinador, deberian haber realizado el zoom y el seguimiento
a la persona que tenia fuego en las manos, y no al de 1los
destrozos. Creo que es mucho mds grave un delito de incendio
que un delito de destrozos.

Creo que el siguiente video es el mas importante. Es del 19
de octubre de 2019, 02:00 AM...

El sefior PALMA.- :Es Rodrigo?



La sefilora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- ¢Rodrigo
Roman?

El sefior PALMA.- Si.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Pero Rodrigo
Romadn es abogado de Pedreros, y este es de La Granja.

El sefior PALMA.- [..]

-Inaudible.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Otro video
que...

El sefior PALMA.- [..]
-Inaudible.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Si, era un
cortometraje, un mediometraje y un largometraje.

Es la misma dindmica de los hechos, pero es otra estacidn.
Incluso, esa 1investigacidédn fue liderada por la Policia de
Investigaciones y el fiscal Omar Mérida.

Aqui estamos ante Alex Cortez, de la fiscalia Sur, y el 0S9.
Esa es la mayor diferencia.

-Se exhibe video.

02:00 AM. Hasta el momento ya ocurrieron los destrozos, la
estaciédn estd abierta. Quedd completamente abierta, no hay
presencia policial. Si se dan cuenta, no ocurre nada en la
estacién hasta las 02:14:05 horas.

;Qué ocurre? A las 02:14:09, entra un grupo de personas. En
ese momento la cédmara estd borrosa; en ningin momento la cémara
durante los destrozos se puso borrosa, ahora se volvid borrosa.
Sabemos que el sistema Venus es un sistema de televigilancia
antivandalismo, que si la cdmara es golpeada se va a negro unos
segundos, pero otra camara de la misma estacidn puede seguir
grabando y que lo gque se graba o lo que se exhibe es lo que el
funcionario decide. Es un sistema netamente manual, no es como
el sistema Indigo, que es con fibra 6ptica; este es un sistema
mas basico. La camara esta totalmente borrosa. Hasta ese
momento nadie sabe quiénes son. O sea, solamente vemos un grupo
de personas que estd caminando por la estacidén a las 02:14
horas.

Ahora se observa que son las 02:15:19, no se sabe, hasta ese
momento. Tampoco habia presencia de bomberos. Debido a que es
una zona metalica, lo méas probable es que el fuego se haya
extinguido solo. En verdad, no fue bomberos en ese momento. Se
los voy a corroborar y demostrar.

Hasta ese momento no se ve nada...



El sefior PALMA.- :Son linternas?

La sefilora BARRAZA, dofla Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Si, son
linternas.

Si se dan cuenta, la cémara estd completamente borrosa y en
ese momento recién la imagen de la camara se emplieza a poner
un poco mas nitida. Se observan personas con linternas. La
cdmara, en todo momento, hasta en los momentos de 1los
destrozos, de los disturbios, estuvo nitida, y ahora se pone
borrosa. Nuevamente aparece alguien, dos funcionarios de
Carabineros. Ahi ya sabemos que son funcionarios de
Carabineros, debido a que en un momento la imagen se pone
nitida.

Ahora bien, en el video se observa que no hay fuego. Hubo
fuego, eso no lo podemos negar, pero los carabineros se acercan
y, ¢qué ocurre con el fuego que hubo? Carlos lo va a explicar
como experto forense en su presentacidn, pero aqui, por el
grupo de carabineros, si se dan cuenta la estacién estaba
apagada, solamente se veia un poco de humo y una pequefia llama.

:Qué ocurrid luego? Se reactivd el fuego. (Dédnde esta
bomberos? Es algo que voy a explicar, pero se debidé haber
llamado a bomberos en ese momento. Si se dan cuenta, el fuego
se reactivé. La hora marca 02:27:36.

Pues bien, ¢cbémo llegamos a la conclusidédn de gue son
carabineros, si en ese momento no se sabia o lo desconociamos?
Existe otra cédmara por el lado de la oficina. La cémara que
estébamos viendo es de la boleteria.

-Se exhibe video.

Este wvideo <corresponde a la cémara ubicada en 1los
torniquetes, a las 02:14 horas, que es la hora clave y por
favor necesito que la recuerden. La imagen estd en color a las
02:12 horas. Como dije, las 02:14 es la hora clave, ahi se ven
unos pies de las personas que ingresan a la estacidén a las
02:14 horas, con linternas, como dijo el diputado Palma, y ahi
confirmamos las sospechas de que era de Carabineros. Entonces,
a las 02:14 horas el grupo que entrdé a la estacidn eran
funcionarios de Carabineros en una estacidén que estaba
completamente abierta, sin resqguardo policial, sin bomberos, a
las 02:14 horas. Por eso es tan importante.

Pues bien, no tan solo tenemos estos carabineros. A las 02:24
horas se comprueba que habia tres carabineros de civil junto a
ellos o funcionarios policiales, porque el chaleco antibalas
puede pertenecer a otra institucidn, segin lo que conversidbamos
con Carlos en su momento. En el video se puede ver un
funcionario, ahi se observa otro y ahi estd el tercero. Junto
a este grupo de funcionarios policiales, gque entrd a las 02:14
horas, hay tres funcionarios policiales de <civil. Pero,
caparece esto en la carpeta investigativa? No aparece.
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El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- ¢Cbébmo llega a
la conclusién de que son funcionarios de Carabineros los que
estan de civil?

La sefilora BARRAZA, dofla Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- No, lo que
estoy diciendo es que son funcionarios policiales, debido a
que andan con chaleco antibalas, casco y con una especie de
luma.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Entonces,
usted presume que puede ser un funcionario policial.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Presumo que
es un funcionario policial vestido de civil. Ademés, entrod
acompafiado de su equipo, de esta patrulla, y estan registrando
el lugar.

Para que quede claro, a las 02:27:30 horas se reactiva el
fuego en la Dboleteria. A las 02:14:09 horas ingresan 1los
funcionarios.

Para que ustedes entiendan, estos videos fueron analizados
con Carlos, quien, aparte de ser doctor en ciencias forenses,
es un carabinero en retiro. Entonces, entenderidn dque la
informacién que estamos brindando es informacidédn que estamos
analizando también, porque esto, ademds de ser una exposiciodn
también es un andlisis que se hace en conjunto. No es un
andlisis irresponsable o que intentamos dar una responsabilidad
a alguien que a lo mejor no la tiene, sino realmente estamos
exponiendo de manera imparcial la informacidén que tenemos en
nuestras manos y no queremos actuar ni como fiscales ni como
Poder Judicial, sino simplemente mostrar la investigacidédn que
realizamos durante meses. Eso en cuanto a los videos.

Ahora vamos a hablar sobre los documentos que les mencioné.
Lo primero, ¢;qué ocurre con el informe de Labocar? Si se dan
cuenta, estan los pantallazos de los videos que acabamos de
ver, pero ocurre si muestran a Jeremy y a Omar. Se observan
las imadgenes que pudimos apreciar hace unos minutos. Pero, ;qué
ocurre? En esta escena, ese es el sujeto que les mencioné que
no estd tampoco en la carpeta investigativa del 0S9. Sale que
visto el sujeto 1, que lo mas probable que sea Omar, porque él
es Omar, Jjunto a otro sujeto desconocido. En Labocar es
mencionado como sujeto desconocido.

En la presentacidén se observa al sujeto que prendidé fuego a
la estacidén La Granja y no fue en ningun momento investigado
por fiscalia ni por el 0S9 de Carabineros, quienes estuvieron
a cargo de esta investigacidén. Obviamente, contaron con la
ayuda en la realizacidén de informes policiales de la PDI, como
la toma de declaraciones y el set fotografico del sitio del
suceso.

Pero, ¢por qué este sujeto no estd sindicado como responsable
del fuego? Este es el informe de Labocar de Carabineros. O sea,
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no estamos hablando de cualquier documento o que se estéa
hablando una declaracidén, tenemos aqui las imédgenes de Labocar
que hablan de un sujeto desconocido.

Nuevamente, el mismo sujeto es mencionado como sujeto
desconocido. La responsabilidad de la Fiscalia y del 0S9 era
identificarlo como tal. Esa fue la primera negligencia que hubo
en esta investigacién, por lo menos en el caso de estacidén La
Granja. Este sujeto en ningun momento es sindicado.

Lo segundo, que también es importante...

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente) .- ;Hay elementos
para sindicarlo?

La sefiora BARRAZA, dofila Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Por lo menos
para i1dentificarlo si, porgque dicen que a Omar también 1o
identificaron con 1las camaras de seguridad en la unidad
morfoldgica. Tengo aqui las imagenes, lo identifican segin sus
rasgos.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Usted sefiala
que una buena investigacidén policial debid haber identificado
a este sujeto.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- De todas
maneras. Incluso, si se dan cuenta, aqui empiezan a juntar los
indicios, que él andaba con este polerén y luego hay otro
informe.

Ocurre gque se solicitaron las llamadas de bomberos, pues era
muy importante saber si bomberos esa noche del 18 de octubre y
la madrugada del 19 de octubre recibid llamadas. O sea, si las
recibid, incluso eso lo dice Cristidn Garay en su declaracién,
pero cuando fiscalia pide al Cuerpo de Bomberos de La Granja
la transcripcidén o las 1llamadas, 1les informan gque no hay
grabaciones ni transcripciones de alarmas recibidas. O sea,
bomberos no tiene las transcripciones ni las alarmas, solo
tenemos que confiar en la palabra de Cristian Garay y é1 dice
que si recibieron llamadas, pero gque no pudieron acudir debido
a que, en primer lugar, le habian solicitado la declaracidn
-aqui la tengo- y es importante porque é1 dice: respecto del
18 de octubre de 2019, en horas de la noche Dbomberos es
informado de un incendio al interior de la estacidén de Metro
La Granja, pero no pudieron dirigirse al lugar debido a gue no
habia resguardo policial vy era del alto riesgo para el
personal. La persona que nos instruyd en lo anterior fue el
comandante de nuestro cuerpo de bomberos, instruido, a su vez,
por carabineros del sector. O sea, ellos no pudieron asistir
ya gque no estaban seguros, pero ademas fue por una instruccidn
de Carabineros de La Granija.

En segundo lugar, ¢se acuerdan de la hora, 02:14 horas? Pues
bien, en su declaracidén Cristiédn Garay dice que el dia 19 de
octubre de 2019 en horas de la madrugada, especificamente a
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las 02:14 horas, se recibid un llamado de incendio al interior
de Metro La Granja, a lo cual nuestra central solicitd apoyo
al Cuerpo De Bomberos Metropolitano Sur.

:Qué ocurre acd? Desde afuera, desde la zona externa de la
estacidén, si se dan cuenta, no habia fuego, no habia humo, no
habia incendio para ver hacia fuera y que alguien pudiera
llamar, lo que calza inmediatamente con el horario, con la hora
en la que estaba la patrulla de Carabineros en el lugar y la
llamada.

Entonces, lo gque esto nos hace presumir o pensar es que fue
esta misma patrulla que llamdé a bomberos, porque...

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- A qué hora
se realizbé el llamado?

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- A las 02:27,
pero ellos llaman a las 02:14 horas.

Eso es, por asi decirlo, un misterio que con Carlos estuvimos
analizando, ya que la llamada es a las 02:14 horas, Jjustamente
a la hora que ellos estan. No decimos que esa llamada que
recibibé bomberos haya sido de este grupo de carabineros; 1lo
que nosotros creemos es que la realizd carabineros, porque
calza con el horario y porque desde afuera, desde la zona
exterior de la estacidén, no se ve fuego, no se ve humo para
que alguien llamara a bomberos. Esa es una de las incdégnitas
que debieron haber sido descifradas en la investigacidn de
parte del fiscal Alex Cortez, pero no fue asi.

Otra cosa es el certificado de dafios de la estacidédn La Granja.
Aqui también hubo un error, una negligencia de Metro Santiago,
porque desde Metro dicen que el incendio del 18 de octubre
empezd a las 21:30 horas y nuestras cédmaras, las imagenes que
nosotros tenemos, demuestran que comenzd a las 23:37 horas con
25 segundos.

La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- [¢..7]

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Si, porqgque
las boleterias son metalicas. Entonces, no hay un material
combustible que haga que nuevamente.. Ademds, si se dan cuenta,
la estacién estaba vacia.

El incendio 1, gque es cuando vemos al sujeto desconocido,
ocurre a las 23:37 con 25 segundos. El segundo inicio de fuego,
que ocurre cuando la patrulla de carabineros se encontraba en
el lugar, se produce a las 02:27 con 30 segundos, porque ellos
ingresan a las 02:14 con 09 segundos.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Tiene la
palabra el diputado Hernédn Palma.

El sefior PALMA.- Sefilor Presidente, por su intermedio,
entiendo que la llamada se habria efectuado minutos antes del
inicio del incendio. (Usted qué opina?
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La sefilora BARRAZA, dofila Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Exactamente.

El sefior PALMA.- :Hay forma de rastrear desde ddbénde se
hicieron esas llamadas? ClaramenteOo, uno puede presumir algo.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Justamente,
lo que solicitd el fiscal Alex Cortéz como diligencia al Cuerpo
de Bomberos fue el 1listado o registro de 1llamadas que
recibieron esa noche. Y qué pasd? Se indicd: se le informa
gue no hay grabaciones ni transcripciones de alarmas recibidas.

El sefior PALMA.- Pero Garay dice que llamé.

La sefiora BARRAZA, dofila Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Garay dice
que ellos reciben.

El sefior PAIMA.- Si el sefior Garay dice que recibe una llamada
a esa hora, me imagino que se podrd periciar desde dénde fue
llamado.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Sefior
diputado, mientras Bomberos diga que no tiene transcripcidén ni
llamados, quedamos nuevamente en cero, porque ellos no dicen
de un tiempo determinado, sino que sefialan 1lo siguiente:
“Buenos dias, adjunto informe final Metro Estacidén La Granja.
Se le informa que no hay grabaciones ni transcripciones de
alarmas recibidas.”. Pero si ponen el personal que estuvo ese
dia.

El 18 de octubre, desde las 07:40 hasta las 00:00 horas,
estuvo Alicia Coloma; el 19 de octubre, desde las 00:00 hasta
las 09:00, también estuvo Alicia Coloma. Entonces, a la persona
que se le debe preguntar es Alicia Coloma, quien debe responder
sobre cuédntas alarmas o llamadas recibid esa noche.

La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- [...] investigar si
efectivamente hubo esa llamada, porque esa metodologia existe.
Ya es un problema del fiscal.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Terminemos
con la exposicidn, porque todos hemos interrumpido varias veces
a la seflora Barraza.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Sefior
Presidente, ahora quiero hablar de las declaraciones que les
mencioné, particularmente la de Manuel Zuafiiga, la cual esté
contenida en la carpeta de investigacién del informe realizado
por la PDI. Se sefiala: “Para iniciar mi declaracidén, debo
seflalar que trabajo para la empresa Metro S.A. Hace un afio
aproximadamente que me desempefiaba como jefe de las estaciones
de Metro La Granja y Santa Julia.

“Con respecto a los hechos que se investigan y que guardan
relacidédn con los dafios e incendio ocurridos en estacidn de
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Metro La Granja, ubicada en la interseccidén de Avenida Américo
Vespucio,” =-ahi entrega la direccidén- “el dia 18 de octubre,
a eso de las 19:00 horas aproximadamente, puedo sefialar 1lo
siguiente:

“Como seflalé anteriormente, yo me desempefiaba como jefe de
las estaciones de Metro La Granja y Santa Julia.

“Es asi como el 18 de octubre de 2019, mientras me encontraba
en mi oficina, ubica en la estacién de Metro Santa Julia,
siendo cerca de las 18:00 horas, una cajera de la boleteria me
dio aviso sobre un mensaje de WhatsApp, gque era un llamado a
evadir y a atacar las estaciones de Metro, en general. Por esa
razén, yo di cuenta al supervisor de las estaciones y centro
integrado de control” -donde estéan las cédmaras de seguridad y
donde también hay una subdivisidén que es el Departamento de
Seguridad de Metro- “,ademds de solicitar carabineros para
ambas estaciones de Metro, ya que estaba llegando gran cantidad
de manifestantes.” Pongamos ojo en que Manuel Zufiiga dice que
solicité al centro de control resguardo policial en 1la
estacidén. ¢A qué hora? A las 18:00 horas se pidid resguardo
policial a la estacidn.

Luego aflade: “Siendo 1las 19:00 horas aproximadamente, me
1lamé un guardia de la estacidédn de Metro La Granja, don Daniel
Ortiz, quien estaba desesperado ante la situacidn, ya que se
cerraron las puertas de las estaciones, sin embargo habia gente
en su interior.”

Eso es lo que ocurre con la declaracidédn de Manuel Zufiiga, lo
que indica que si hubo una solicitud de un llamado de 1la
estacién de Metro La Granja para tener resguardo policial.
Pero, al parecer, ese resguardo policial 1llegd, porque Milena
[Katic] en su declaracidén que también estd presente en la
carpeta investigativa, sefiala: “Para iniciar mi declaracién,
debo seflalar que trabajo para la empresa de aseo hace siete
afios, desempefidndome como aseadora y trabajé once a doce meses
aproximadamente en la estacidédn de Metro La Granja.

“Con respecto a los hechos que se investigan y que guardan
relacidén con los dafios e incendios ocurridos en la estacidén de
Metro La Granja, puedo sefialar lo siguiente:

“El dia 18 de octubre, mientras me encontraba trabajando en
la estacidén de Metro La Granja, cerca de las 18:50 horas,
cerraron la estacidén, ya que comenzd a llegar gran cantidad de
personas, por lo cual a las 19:00 horas el supervisor de la
estacidén, don Eleazar Franco, dijo gque teniamos autorizacidn
para irnos mas temprano por nuestra seguridad. Yo no pensé que
la situacién era tan critica, entonces me fui a bafiar y a lavar
los pafios antes de irme a mi casa, mientras que mi compafiera
Maria Soto se fue inmediatamente.

“A las 20:15 horas habia cuatro carabineros resguardando la
estacidébn, pero cuando me retiré ya no estaban.”

Eso es lo que dice Milena.
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La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- Perddn, ¢Milena cuanto?

La sefilora BARRAZA, dofla Josefa (periodista de investigacidn

y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Milena
[Katic].

La sefiora HERTZ (dofia Carmen).- ¢A las 20:15 horas llegaron
carabineros?

La sefilora BARRAZA, dofila Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Si. Habia
cuatro carabineros resguardando la estacidn, pero ella dice
que cuando se fue ya no habia carabineros en la estacidén. Es
decir, a eso obedece mi investigacidén, porque hubo una
negligencia por parte de Carabineros de Chile, y a que se
conocia la situacién a nivel nacional 'y que  habia
manifestaciones y evasiones en cada estacién. Incluso, habia
manifestaciones programadas en distintas estaciones para la
tarde del 18 de octubre. Deberia haber existido un plan de
contingencia por parte de Carabineros para resguardar las
estaciones. El punto critico de las manifestaciones fueron las
estaciones mismas, porque las evasiones y manifestaciones
empezaron en las estaciones de Metro.

Incluso, pensemos por qué empezd el estallido social. Por el
alza en treinta pesos del valor del pasaje del Metro. Pero,
cqué pasd? No hubo un resguardo ni un plan de contingencia, lo
cual gqueda demostrado en las declaraciones de Manuel Zufiga,
porque el resguardo policial no llega si no se solicita.
Desconocemos si en las otras estaciones también solicitaron
resguardo policial, eso no lo sabemos; pero vya tenemos
confirmado que una estacidén lo solicitd.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente) .- Sefiora
Barraza, en su investigacidén, ;usted consultd a Carabineros
por gué no estaban alli o realizd otras preguntas directamente
a Carabineros?

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- En cuanto a
Carabineros, cuando  pregunto sobre los casos de Los
Intramarchas, yo investigo a Los Intramarchas como tal, vyo
inicié esa investigacidén. Cuando me acerco a Carabineros a
preguntar sobre Los Intramarchas, porque esta investigacidn es
liderada por agentes intramarchas, inmediatamente recibo
evasivas e, incluso, ellos niegan la existencia de
intramarchas, siendo que el Ministerio de Interior y Seguridad
Piblica confirma la presencia de intramarchas.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente) .- Pero, respecto
de este punto en particular, (por qué no estaban en la estacidn?
;Usted le preguntdé a Carabineros?

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- No le he
preguntado a Carabineros, porque esa labor le corresponde a la
fiscalia.
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El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Solo quiero
seflalar que, dependiendo de la respuesta que den ellos, es para
saber si es negligencia o no. Podria darse una situacidn que
no lo fuera.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidén
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Puede ser,
pero, como investigadora, creo que si existid, porque si vya
tenemos una declaracién de que se pidid resguardo policial y
cuando sale un personal de aseo dice que ya no esta. Esperemos
la respuesta; pero, por lo menos de mi parte como
investigadora, opino que hay negligencia. Si 1la estacidn
hubiese tenido resguardo policial, obviamente no habria sido
incendiada.

Por otra parte, existe una contraindicacidén en Metro, ya que
ni siquiera conoce cudl es la hora real del incendio, o sea,
21:30 horas, mientras gque en el video vimos que fue a las 23:37
con 25 segundos y gue hay una persona.

Antes de cerrar mi presentacién y dar paso a mi compafero
Carlos Gutiérrez, quiero sefialar que hay mucha expectacidn por
esta presentacidén; o sea, la gente quiere saber qué ocurrid
realmente esa noche. Hay muchas dudas al respecto, estamos
claros. Existen mas dudas que certezas sobre qué pasd realmente
en las estaciones del Metro, en la red, pero como periodista
de investigacidén, no quiero cumplir el rol ni de fiscal ni de
Poder Judicial ni condenar. Lo que quiero demostrar es que si
existi® una negligencia por parte de las instituciones del
Estado; se sabia que iba a haber manifestaciones.

Habia un sistema de televigilancia, habia un teniente de
Carabineros como oficial coordinador en el Centro Integrado de
Control, centro que no es tan desconocido para Carabineros,
puesto que el hermano de Enrique Bassaletti, exgeneral de
Carabineros, Miguel Bassaletti, estaba a cargo del centro de
seguridad de las camaras de seguridad, del sistema de
televigilancia. Aquello lo tenemos confirmado en nuestro
reportaje. El ya no estd, él renuncib.

Para cerrar mi presentacidn, debo decir que, a través de esta
investigacidén, a través de los documentos, a través de los
videos, quiero demostrar que si hubo errores y negligencias.

Y es por eso que a estas alturas, a casi tres afios de estos
incendios, aln no tenemos certeza de quién lo hizo, puesto que
segun la investigacién, segun mi apreciacién como
investigadora, falld la fiscalia, falld Carabineros de Chile y
fallé Metro. Estas tres instituciones fallaron esa noche.
Justamente, la noche en que no debid haber fallado el sistema
de televigilancia, tuvo errores. El mismo dia que Carabineros
de Chile debidé haber estado presente en las estaciones del
Metro para resguardar y evitar lo que ocurribd, no estuvo.

Lo que intentamos con Carlos Gutiérrez es entregar un poco
de verdad, a través de nuestra investigacidén, y un poco de
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certeza a la gente que quiere saber qué ocurrid realmente. Por
eso, agradezco esta invitacidn.

Ademas, quiero extender una solicitud, aprovechando que estan
los diputados y las diputadas presentes.

Creo que antes de empezar a correr, hay que empezar a caminar
y, en ese sentido, creo gue también es muy importante
investigar a los intramarchas, porque aqui hay funcionarios
intramarchas involucrados. Sin embargo, Carabineros me sigue
negando la existencia de intramarchas, informacidén que también
solicité wvia ley de Transparencia. Hay funcionarios que
estuvieron a cargo de esta investigacidédn y son funcionarios
intramarchas, que si han vulnerado articulos del Cédigo
Procesal Penal, gque han trabajado desde la ilegalidad, que han
trabajado desde la vulneracidén de derechos.

Entonces, también es muy importante investigarlos, porque
creo que para empezar a dilucidar estos hechos, también es
importante investigar cual fue la policia que estuvo a cargo
de estas investigaciones.

Es cuanto puedo decir, sefior Presidente.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Gracias,
sefora Barraza.

Para plantear preguntas especificas, en el entendido de que
después de la exposicién del sefior Carlos Gutiérrez puede haber
preguntas mas generales, ofrezco la palabra.

Antes de dar la palabra al doctor en Ciencias Forenses vy
académico de la Chaminade University, sefior Carlos Gutiérrez,
tiene la palabra la diputada Carmen Hertz.

La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- Gracias, sefior Presidente.
Por su intermedio quiero agradecer a la periodista Josefa
Barraza por todos los antecedentes tan ilustrativos que nos ha
entregado.

De acuerdo a lo dgue escuchamos de su exposicidén, en
definitiva, su investigacién da cuenta de sendas
contradicciones entre la informacidén obtenida del sistema de
televigilancia de Metro, la entregada por Carabineros, la
entregada por la PDI, por Bomberos y la informacidén acreditada
en los procesos judiciales. Se contradicen entre ellos.

Asi las cosas, de acuerdo a los datos que usted ha recabado,
¢cpodria afirmar que hubo al menos una utilizacidén de 1la
informacidén de los sistemas de televigilancia, en el sentido
de dirigirla hacia la obtencidén de un fin que, en este caso,
seria configurar la responsabilidad penal de los manifestantes
en la estacidén La Granja, o, definitivamente, cree que se puede
acreditar que existidé manipulacidén y adulteracidn de esa
informacién, con los mismos fines?

En segundo lugar, hasta ahora no sabemos ni consta en ninguna
parte qué unidad de Carabineros se apersond en la estaciédn
Metro La Granja, la madrugada del 19 de octubre del 2019. No
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hay constancia, por lo menos en la carpeta investigativa, de
la unidad de que se trataba. Me parece gque aun no se identifica,
esa es mi pregunta; o sea, han pasado tres afios, varios procesos
judiciales de por medio y aun no se ha identificado formalmente
esa unidad de Carabineros y, obviamente, menos a sus miembros.

Por ultimo, en declaraciones Jjudiciales, el coronel de
Carabineros Raul Mandiola sefiald que la participacidén del sefior
Omar Jerez en el incendio de la estacidén La Granja se obtuvo
de la declaracidén de un testigo no individualizado, declaracidn
que, segun él, obtuvo en la via pUblica de esa misma comuna.
Recordemos que Omar Jerez concurridé a esta comisidn, donde
sefialé que estuvo 17 meses en prisidébn preventiva y fue
absuelto.

De acuerdo a su investigacidn, sefiora periodista, ¢usted sabe
si en la obtencién de esta declaracidédn que hizo Mandiola tuvo
algin rol el denominado grupo intramarchas? (Qué otros roles
habria cumplido este grupo respecto de los incendios en las
estaciones?

Gracias, sefior Presidente.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Muy bien, son
tres preguntas.

Tiene la palabra el diputado Hernan Palma.

El sefior PALMA.- Sefior Presidente, primero quiero agradecer
a nuestra periodista que vino a hacer esta magnifica
exposicidn.

Tengo una pregunta bien extrafia. Tengo la impresidén, al
observar las iméagenes, de que el personaje desconocido lleva
una suerte de gorra, que no es un jockey ni un casco, pero me
da la impresién -como médico, a lo mejor, tengo ese defecto-
que fuera de estas gorras para protegerse del fuego o de algln
tipo de material que pudiera, por ejemplo, prender el pelo. No
sé si ustedes observaron eso; a lo mejor, el perito lo observd.

Muchas gracias, seflor Presidente.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacién
y académica de la Universidad Alberto Hurtado).- Sefior
Presidente, voy a empezar con la mas breve. Es una chaqueta
normal, gque tiene capucha. Sencillamente, es una de estas
tipicas capuchas de marca deportiva que, cuando una tira las
amarras, se cierran, pero es una capucha normal, incluso
elasticada. No es una vestimenta para el calor, sino una
vestimenta normal. Incluso, la persona estd vestida con una
chaqueta, con franjas azul y blanca, y pantaldén corto. Lo que
si queda claro es que no es una chaqueta contra el fuego ni
nada de eso, sino una chaqueta normal, de una marca deportiva.

Sobre la pregunta de la diputada Carmen Hertz, desde mi
apreciacidén personal y porgque he estado investigando los casos
del estallido social, si creo que sindicar a dos personas que
no tenian nada gque ver con el fuego.. Sabemos que si estuvieron
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presentes en los disturbios y en los destrozos, pero no en el
fuego, y por fiscalia fueron sindicados durante 17 meses como
los responsables. Creo que Jeremy vy Omar fueron chivos
expiatorios en este caso. Se buscaba responsables vy 1los
tuvieron. ¢Existidé una criminalizacidén de estas dos personas?
La hubo.

Este mismo caso ocurridé con Daniel Morales vy Benjamin
Salazar, quien estuvo durante un afio en el Servicio Nacional
de Menores. Daniel fue absuelto y Benjamin fue condenado, pero
bajo las mismas pruebas, con el mismo sistema de
televigilancia, gque es Venus. Ademas, en los videos, como les
mostré la semana pasada, tenian diferencia de hora; abajo
estaba el reloj vy, si se dan cuenta, en un lado aparece que
eran las 20:00 horas y en otro las 22:00 horas, y finalmente
Metro dice que el incendio empezdé a las 21:00 horas. Entonces,
finalmente hay una contradiccidén de pruebas.

Pero si hubo una criminalizacidédn de la protesta social. ¢Cdmo
se pudo criminalizar? A través de la imputacidén a personas que,
después de dos Jjuicios, fueron absueltas. Si hubiesen sido
responsables, estas personas habrian sido condenadas.

Incluso, en el caso de Benjamin Salazar, en el primer juicio
fue absuelto. Pero, :;qué pasd? Que el fiscal de la Fiscalia
Regional Metropolitana Oriente, Omar Mérida, insistid en seqguir
imputando y acusando a Benjamin Salazar, quien en ese momento
era menor de edad. Digo su nombre y apellido porque ahora es
mayor de edad.

Entonces, ¢existidé una criminalizacidén? Si. ;Cémo se logrd?
A través de la imputacién del delito de incendio hacia personas
que no tenian nada gque ver. Si se dan cuenta, habiendo
transcurrido tres afios atn no se conoce la identidad del sujeto
desconocido, considerando que estdn las herramientas y los
mecanismos para dar con su identidad. Incluso, a Omar le
hicieron un trabajo de comparacidén de su rostro con su carnet
de identidad, con unas fotos de Facebook y de Instagram. Es
decir, el trabajo y la investigacidén estaban y también el gasto
social que hubo para realizar dos juicios % las
investigaciones.

No solo estamos hablando de un desgaste emocional para los
jévenes, sino también de un gasto estatal, al tener que
enfrentar dos juicios, ya que, finalmente, el de Estacidén La
Granja lo perdieron, porque las personas fueron absueltas vy
ahora no hay ninguna persona condenada por el delito de
incendio.

¢Hubo una criminalizacidén de la protesta social? Si.
Perddén, ¢(cudl fue la otra pregunta?
La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- (Inaudible)

La sefiorita BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacién
y académica Universidad Alberto Hurtado).- No, incluso al ser
absueltos Omar y Jeremy, el caso finalmente se dio por zanjado.
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Sin embargo, a pesar de qgque ya han transcurrido tres afios,
todavia se desconoce la identidad de estos funcionarios; ni
siquiera sabemos a qué comisaria o cuartel pertenecian.

La labor de entregar esos antecedentes y la identidad de esa
persona era de Raul Mandiola y de oficial investigador sefior
Mitchell Cerda. Sin embargo, eso no ocurrid, en circunstancias
de que pertenecen a la misma institucidén ;Cébmo no reconocen o
no investigan a las personas o funcionarios que estaban en la
estacidédn y que pertenecen a la misma institucidén que ellos?
Esa es la primera duda; es el primer comentario que se hace al
respecto.

Si entra una patrulla de funcionarios policiales —-que sabemos
que son carabineros- y hay tres funcionarios de civil que,
hasta la fecha no sabemos si pertenecian a la Policia de
Investigaciones o a otra unidad de Carabineros, la Fiscalia
debid dar con su identidad y con la unidad a la que pertenecian.

Reitero, hasta hoy, 26 de septiembre de 2022, se desconoce
la identidad de estos carabineros.

La sefiora HERTZ (dofia Carmen).- Y mi ultima pregunta fue
respecto de las declaraciones Jjudiciales del coronel Raul
Mandiola, que sindicdé a Omar y a Jeremy.

Le pregunté a usted si sabia si en la obtencién de las
declaraciones del coronel Mandiola a Omar, tuvo algun rol el
grupo denominado Los intramarchas, y qué otros roles habrian
cumplido, de acuerdo con los antecedentes que usted pudiera
entregar, en relacidén con los incendios de las estaciones.

La sefiorita BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica Universidad Alberto Hurtado) .- Para informar a
quienes no lo saben, el grupo Los intramarchas 1lo compone
personal de Carabineros que, durante el estallido social se
dedicaron a realizar seguimientos, detenciones Y,
posteriormente, encarcelamientos, vestidos completamente de
civil. Ese personal pertenecia al 0S9 y a la Direccidn de
Inteligencia Policial de Carabineros. Ellos son Los
intramarchas.

Incluso, existe el caso del joven detenido y con el rostro
ensangrentado en el Cerro Santa Lucia, correspondiente a un
caso intramarcha, respecto del gque en un momento todos creyeron
que se trataba de un secuestro, y respecto del cual también,
segln un dictamen de Contraloria de junio de este afio, se
determindé que no contaban con ojos de ruta en sus vehiculos
particulares y que el gasto fiscal que realizaron en arriendo
de vehiculos, de 1.860 millones de pesos, no tuvo
justificacién.

Entonces, esos son los agentes intramarchas. ¢Por gué generan
tanto debate? Porque seguin las defensas, ellos operan
vulnerando el articulo 226 bis, referido a la utilizacidén de
agentes encubiertos. Los agentes intramarchas no cuentan con
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la orden de un juez de garantia ni con instrucciones de un
fiscal.

:Qué ocurre con los agentes intramarchas? ;Por qué los
estamos aterrizando al caso del metro? Porque el jefe de Los
intramarchas, quien los manddé a la calle a operar durante el
estallido social fue Raul Mandiola.

:Dénde estuvo Mitchell Cerda, reconocido agente
intramarchas, cuando ocurridé el Caso Hotel Principado? Estuvo
como oficial investigador en el caso de Estacidédn la Granja;
Ratl Mandiola, reconocido agente intramarchas, estuvo a cargo
de investigar los incendios de las estaciones de la zona sur
de Santiago y Nicoléds Valenzuela, otro reconocido agente
intramarchas, estuvo a cargo de las camaras de seguridad del
sistema de televigilancia Venus como oficial coordinador entre
la institucidén y Metro.

Entonces, ¢qué ocurre? Es muy interesante la pregunta que
hace la diputada Carmen Hertz, ya que si es un personal de
Carabineros tan cuestionado por organizaciones de derechos
humanos debido su labor y por la ilegalidad de sus detenciones
y por la vulneracidén de derechos humanos que ha ejecutado en
los casos que he investigado -soy autora de un libro llamado
“Los Intramarchas: Cémo el poder se infiltrd en el estallido
social”, por eso hablo con tanta propiedad sobre el tema-, cbdmo
estuvo a cargo de la investigacién del incendio.

Por lo tanto, cuando se conversd con Matilde Alvear, abogada
de Omar Jerez, dijo que Raul Mandiola afirmé que é1 estuvo
asistiendo a La Granja, a distintas convocatorias, para dar
con informacidén sobre 1la persona que habia incendiado la
estacién. Dijo gque una persona se le acercd y le habia dicho
que habia sido Omar.

Sin embargo, esa persona tampoco es identificada en la
carpeta investigativa, y en una investigacidén de este tipo,
esta persona que es testigo deberia haber estado identificada,
lo cual también fue corroborado por Mitchell Cerda en su
declaracién: dijo que Raul Mandiola le habia contado.

Entonces, ¢cudl es la duda que genera? ¢Acaso Raul Mandiola,
en el caso del incendio de la Estacidén La Granja, ocupd el
mismo mecanismo que utilizdé con Los intramarchas? ;Lo aterrizd
también acd? Esas son las preguntas que finalmente surgen con
este caso.

¢Acaso Los intramarchas actuaron de la misma manera en esta
investigacién de incendios? Porque no estd identificada la
persona que, segun Raul Mandiola, dijo que habia sido Omar
Jerez. E1 fiscal Alex Cortez tampoco le preguntd quién es esa
persona.

Incluso, para ir cerrando, el exfiscal Manuel Guerra permitid
la existencia de agentes intramarchas en las investigaciones
de la Fiscalia Regional Metropolitana Oriente, sin ningin
debate, sin ninguna apelacidén y sin ningun cuestionamiento.
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Por lo tanto, ¢qué pasa? Si la Fiscalia permite la existencia
de agentes intramarchas, ccomo no voy a dudar de 1la
investigacidén que realizd el agente Raul Mandiola en este caso?
Ya estamos dandonos cuenta de gque hay muchos errores y mucha
negligencia en este caso, y creo que ya es momento de que se
investigue a los agentes intramarchas, porque hasta el dia de
hoy siguen operando.

Creo que hay que preguntar con gqué protocolo trabajan vy
fiscalizar sus procedimientos. No pueden seguir operando sin
ninguna fiscalizacién ni control, porque cuando pregunté a
Carabineros via Transparencia por el protocolo de Los
intramarchas, me negaron la existencia de estos y me negaron
su protocolo y su fecha de creacién.

El serfior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente) .- Muchas
gracias, sefiorita Josefa Barraza Diaz, periodista de
investigacién y académica de la Universidad Alberto Hurtado.

Muchas gracias por haber venido dos veces, asi que doblemente
gracias.

Le vamos a dar la palabra el doctor en ciencias forenses y
académico de la Universidad Chaminade, sefior Carlos Gutiérrez
Ayala.

Nuestro problema es gque nos restan 29 minutos para dar
término a la sesidén. Por lo tanto, si alcanzamos en 29 minutos,
bien; si no, tendria gque quedar pendiente una parte para la
siguiente sesiédn.

Bienvenido, sefior Carlos Gutiérrez.

El sefior GUTIERREZ (doctor en Ciencias Forenses y académico
de la Universidad Chaminade) .- Sefior Presidente, muchisimas
gracias a todos por estar aca.

;Como me enteré de esto? Trabajando en el Canal La Red, me
llegé la informacién al Departamento de Investigacidn
Periodistica de ese canal, y pude aplicar todos mis
conocimientos cientificos.

Tal como lo dijo Josefa, acda no hay ninguna alteracidén de
videos ni absolutamente nada. Esta es tal cual como nos llegd
la informacidén, Jjunto con los antecedentes de la carpeta
investigativa.

Ese fue el asunto, por eso se hizo este reportaje, por eso
salié en el programa Mentiras Verdaderas, el 27 de abril de
este afio. En este se explica cbébmo se inicia la investigacidn y
cbmo accedimos a esta informacidn, la que no ha sido alterada.
Al respecto, me dediqué a hacer un anadlisis forense de las
imdgenes que acabamos de ver en el video, pero con fotografias
de los propios videos.

En primera instancia, tenemos que comprender algo bien
basico, que es cbdmo se genera un incendio, cdmo se hace el
fuego. Necesitamos tres elementos, por eso se habla del
tridngulo del fuego. Estos son: el oxigeno, si no hay oxigeno,
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no puede haber un incendio; la fuente de calor, que es el que
inicia el fuego, y un combustible, o sea, algo que se vaya a
quemar, que se vaya consumiendo y gque nos permita tener fuego.

Entonces, recibimos cinco wvideos, a los que denominé 1, 2,
3, 4 y 5. El primero se llama 23 horas 1, que inicia a las
23:20:28 horas del dia 18 de octubre del 2019. Este video tiene
una duracidén de 35 minutos y 3 segundos, y enfoca directamente
en la parte donde estan ambas boleterias y el acceso de la
estacién del metro La Granja. Claramente, dice La Granja en la
imagen. La caracteristica, tal como la explicé Josefa
anteriormente, es que existe un operador, O sSea, una persona
tiene que hacer zoom, puede dejar borrosa la imagen o,
derechamente, apuntar la cédmara hacia otro lugar. Eso, también,
es sUper importante de tener en consideracidn.

El segundo video, denominado 23 horas 2, inicia a las
23:03:37 horas, también, del mismo dia 18 de octubre. Tiene
una duracidédn de 55 minutos y 38 segundos, pero en este, la
camara enfoca a la parte de los torniquetes, es decir, a la
parte baja de las boleterias y a la zona de los torniquetes,
que permite al publico el acceso al andén de la estacidn.

El tercer video es el denominado de 02 AM 1. Este wvideo
inicidé a las 02:00:25 horas del dia 19 de octubre, es decir la
madrugada del 18 al 19 de octubre. Tiene una duracién de una
hora y 3 segundos, y tiene el mismo enfoque del video 1, es
decir, hacia el acceso de la estacidn y se ven ambas boleterias.

Después, el video 4, denominado 02 AM 2, inicia a las 02:00:50
horas del dia 19 de octubre. Tiene una duracidén de una hora y
13 segundos, y también corresponderia al mismo enfoque que
tenia el video 2, que es la parte de los torniquetes de la
misma estaciédn.

Finalmente, el wvideo 5, que es un video diferente a los
anteriores, denominado 02 AM 3, inicia a las 02:00:20 horas vy
tiene una duracidén de una hora y dos segundos, y enfoca hacia
la puerta de acceso de una de las dos boleterias de la estacidn.

La presente lémina es un andlisis comparativo del video 1 vy
2, que fueron tomados dentro de los mismos rangos horarios del
18 de octubre.

El primero, gue corresponde a la primera imagen, a las
23:25:34 horas, corresponde al momento en que se abre la puerta
de acceso e ingresan los manifestantes a la estacidén. Hasta
ahora no hay fuego, porque la estaciédn se mantenia
absolutamente cerrada. Es decir, los manifestantes abrieron la
puerta e ingresaron al lugar.

Después, la imagen del wvideo 1 corresponde a las 23:29:04
horas y estd debajo de las del torniquete a las 23:29:32 horas.
En las imagenes vemos, por ejemplo, la imagen donde se ven los
torniquetes, bastante humo en la parte superior, pero no es
humo de incendios, sino que corresponde al humo del polvo de
un extintor gque habia en la estacidén, gque uno de estos
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manifestantes toma y activa. Se ve claramente en la imagen que
estd lanzando el polvo del extintor. Todavia no hay fuego en
la estacidén del metro, hasta este minuto.

El operador mantiene fija la cédmara. Tampoco hace zoom a las
personas que ingresan ni al rostro de la persona dque esta
generando el dafio con el extintor.

En el video 1, a las 23:37:14 horas, vemos al sujeto que
habiamos wvisto anteriormente, que estd con shorts y con un
elemento incendiario en sus manos. Estd identificado. El resto
de los sujetos estadn vandalizando la estacién. También, en el
video 1 se ve un reflejo, una luz bastante radiante. La cémara
tiene wvisidén nocturna, gque cambia de color, por lo gue no
podemos ver bien la tonalidad en el video 1, pero en el video
2, en que se ven los torniquetes, vemos la imagen en color y
podemos ver el mismo reflejo del video 1, qgque corresponde a
algo que se estd quemando sobre el mesdédn de la boleteria, que
es un mesén metalico. Seguramente, puede haber sido algun papel
o alguna cosa gque no va a dafiar el mesdédn, porgque es de metal.
Sin embargo, vemos por primera vez a este sujeto e, insisto,
no hay zoom por parte del operador de las camaras.

Un par de segundos después, el mismo sujeto se va caminando
y se va acercando a la estacidén con este elemento de fuego en
las manos. Se ve el reflejo del sujeto, se ven sus piernas, se
le ve caminando. Vemos claramente que estaba con shorts y con
zapatillas. En las cerdmicas del piso se ve el reflejo del
fuego que porta en su mano.

A las 23:37:25 horas se ve claramente que el sujeto introduce
su mano dentro de la boleteria, con este elemento
incandescente; es decir, para lanzar fuego dentro de 1la
boleteria. Este es el sujeto que inicia el fuego en el metro.
Lo mismo que dijo Josefa y que mencioné anteriormente, no hay
ningin zoom ni acercamiento a su rostro, no hay nada. En la
imagen de abajo, en el video 2, se ven las piernas de la persona
que estd adentro lanzando este elemento a la boleteria. Si se
fijan, en esta esquina de la boleteria, donde estd el vidrio,
se ve iluminado. Es decir, ya hay fuego en su interior. Se ve
el reflejo de forma mucho més clara.

A las 23:39:27 horas, es decir, aproximadamente, unos dos
minutos después, todos los sujetos que estaban en la estacidn,
huyen del lugar, seguramente porgque escuchan que viene
Carabineros o quizd que cosa, pero todos salen de la estacidn.
Todas las personas huyen del lugar, mientras la boleteria sigue
en llamas. Se observa el reflejo, en comparacidén con la
boleteria que estd al frente, que estd totalmente oscura. Eso
quiere decir que no hay fuego en el interior.

A las 23:40:11 horas, es decir, casi un minuto después,
vuelven a ingresar todos los sujetos y, entre medio, vuelve
este mismo personaje, que es el que provoca el fuego, en primera
instancia, como vimos antes. En la otra imagen se ve dJue
contintia el fuego al interior de la boleteria, con un color
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maés tenue, porque, seguramente, se fue extinguiendo el fuego,
porgue no hay combustible adentro. La boleteria contiene un
asiento, un par de computadores y el resto es concreto o
cerdmica, entonces, no hay muchos elementos que puedan
incendiarse dentro del lugar.

En la imagen vemos claramente que el sujeto a las 23:41:28
horas enciende con un encendedor o algin otro elemento
incendiario otros elementos que portaba en su mano para
continuar con el incendio. Vemos la espalda de Omar, vemos que
el fuego sigue al interior y que hay un sujeto tratando de
ingresar a la boleteria a través del vidrio, pero el fuego ya
estd dentro. Incluso, se observa una especie de chagqueta sobre
la silla que estaba en la boleteria, entonces, seguramente,
ese es el fuego que hay.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- ¢El que estéa
ingresando es un cuarto personaje?

El sefior GUTIERREZ (doctor en Ciencias Forenses y académico
de la Chaminade University) .- Podria ser un cuarto personaje.

Nuevamente, vemos el mismo sujeto de shorts, el sujeto que
no fue identificado, introduciendo sus manos dentro de la
boleteria, lanzando el elemento incandescente. Vemos que recoge
algo del piso y porta otro elemento en sus manos, para después
introducirlo y avivar el fuego dentro de la boleteria.

Con el anédlisis del video nos damos cuenta de que ese es el
sujeto, insisto, que inicia y que genera los dafios de incendio
especificamente en esta estacidén del metro.

Vemos que cambia de color la imagen a las 23:42:03 horas,
porque es tanto el calor que irradia y tanta la luminosidad
que estd generando el fuego, que la cémara cambia de visiédn
nocturna a visidén normal, por lo que podemos ver la vestimenta
de las personas, el color de las sefialéticas del metro vy,
evidentemente, ver el fuego al interior de la boleteria.

En la primera imagen podemos percatarnos del color de la
vestimenta de este sujeto; esta chaqueta deportiva con la mitad
blanca, <con <capucha por la que preguntaba el diputado
anteriormente, y el resto de color azul, un pantaldn corto
oscuro y zapatillas blancas.

En la segunda imagen vemos que el sujeto se va retirando del
andén de la estacidén y se puede ver su vestimenta. Incluso se
ve que, al parecer, tiene una polera de colores o algo asi
debajo, que sale por la parte de atrads de la chaqueta.

Después vemos que a las 23:41 horas con 37 segundos, el
sujeto regresa nuevamente a la estacidn, el fuego sigue dentro
de la boleteria del Metro y él continta dandose vueltas ahi
viendo su obra.

Este es el zum de su cara. Lo mejor que se pudo hacer,
obviamente, con los elementos que tengo a disposicidn para
observar a este sujeto. Este es el rostro de la persona dque
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incendia la boleteria del Metro La Granja. Tiene una especie
de barba, de bigote, una nariz bastante recta. Una barba no
tan tupida, podriamos decir. En fin, podemos ver algunas
caracteristicas de este sujeto, por lo gue me pregunto si yo
lo pude hacer, por qué la policia no lo hizo. Esa es la pregunta
que me queda como cientifico.

Yo lo pude hacer, un cientifico privado, exfuncionario de
Carabineros. Me retiré con 18 afios de servicio. Nadie me echd,
sino gque me retiré voluntariamente. Y pude hacerlo con
herramientas bastante bédsicas, entonces la duda es por qué el
Ministerio Publico no lo hizo, siendo que incluso Bomberos en
un informe -lo vamos a ver mas adelante o en la prdéxima sesidn-
seflala y habla de este personaje, de este sujeto que es el real
responsable del dafioc al Metro, que es un medio de transporte
que todos nosotros usamos, gquienes vivimos en la capital o
quienes visitan Santiago. Es algo que le generd un dafio a todo
Chile. 1Incluso, entre paréntesis, cuando ocurrieron estos
hechos, yo ni siquiera vivia en Chile. No estaba en el pais,
me tocd verlo a través de medios de comunicacidn.

La imagen que vemos a continuacidén la quise poner como
ejemplo porque en ella vemos que el operador del sistema Venus
hace zum, es decir, si se puede hacer y que si se puede mostrar
el rostro de una persona. Asi, en la imagen vemos parte de los
rostros de Omar y Jeremy, porque el operador los buscd y los
pudo identificar.

Si volvemos a la imagen anterior, vemos que esos hechos
ocurrieron a las 23:41 con 37 segundos, mientras que esta
segunda captura es de un poco antes, del segundo 24 del mismo
minuto. Entonces, ;quién es el que opera las camaras en ese
momento en la central del Metro? (Por qué no muestra realmente
el rostro de este sujeto, siendo que 1ingresa en varias
oportunidades, quema elementos y 1los arroja dentro de la
boleteria? Esto no solo ocurridé en una ocasidén, lo que a 1lo
mejor explicaria que el operador haya perdido la oportunidad
de enfocarlo, pero tuvo mads de una oportunidad de hacerlo y no
lo hizo. Esa es la duda gque me genera de inmediato.

Después, a las 23:42 con 16 segundos, al parecer nuevamente
puede que hayan aparecido los carabineros fuera de la
boleteria, porque se observa que los sujetos arrancan y huyen
de la estacién del Metro. Vemos que se sigue incendiando la
boleteria, que el letrero de la tarjeta Bip estd bastante
dafiado por el fuego, e incluso podemos ver las 1llamas al
interior.

En la segunda 1imagen de la diapositiva, vemos los
torniquetes, en los cuales también se logra observar a 1los
sujetos corriendo. Ademéds, vemos claramente la parte inferior
de la boleteria, donde se observa el evidente fuego al interior
de esta.

Luego, un par de minutos después aproximadamente, los sujetos
vuelven en menor cantidad. Claramente, vemos a Omar de nuevo
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en la imagen, pero también a un sujeto que, desde la otra
boleteria, la que estaba al frente, sustrae una impresora,
mientras hay otro sujeto vandalizando atréds. E1l operador
nuevamente hace un zum cuando el sujeto sustrae esta impresora
y después se la lleva del lugar. Es decir, el operador sabia y
veia lo que pasaba, porque nuevamente enfocd a un punto
especifico por sobre el resto de la estaciédn.

Acto seguido, aparecen otros sujetos, mientras la boleteria
de la estacidén sigue en llamas. Podemos ver que ya queda muy
poca gente en la estacidén. Algunos ingresan, otros esperan
fuera, pero los que ingresan lo hacen solo para tomar algunas
fotografias y se mueven en ese sentido.

A las 23:50, entre los segundos 53 y 56, ingresa otra persona
cargando este elemento, al parecer un monitor de una
computadora, y lo lanza al interior de la boleteria que estaba
en llamas, seguramente para avivar el fuego. No obstante, este
es un sujeto totalmente diferente a los anteriores; otra
persona dque no conocemos, a quien tampoco se le hace zum ni
logramos saber quién es.

Finalmente, esta es la ultima imagen de los videos N°s 1 y 2.
El primero finaliza a las 23:55 con 18 segundos y el otro a
las 23:59 con 18 segundos. En ambos videos se observa que a
esa hora ya no habia casi nadie en la estacidén del Metro.

Esas fueron las grabaciones que nos llegaron y con ellas
finalizan estos dos primeros videos.

No sé, sefior Presidente, si terminamos aca, porque gquedan
diez minutos para preguntas.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Si, sefior
Gutiérrez, porque me da la impresién de gque no va alcanzar a
terminar en los diez minutos gque quedan.

Ofrezco la palabra para realizar preguntas.
Tiene la palabra la diputada Carmen Hertz.

La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- Sefior Presidente, a través
suyo, le agradezco al perito Carlos Gutiérrez por haber
asistido a esta sesidn.

No sé si esta pregunta corresponda hacerla ahora o al final,
pero, de acuerdo con su experticia, sefior Gutiérrez, :cdmo
puede evaluar la labor pericial que se llevd a cabo respecto
de los incendios, en el sentido de si se cumplieron los
estandares minimos de la ciencia forense?

Gracias, sefior Presidente.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Tiene la
palabra el diputado Hernan Palma.

El sefior PALMA.- Sefior Presidente, me gqueddé una duda con
respecto a una imagen.

Entiendo que por la temperatura la imagen del video toma
color. Tengo la impresién de que la vestimenta de este
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misterioso personaje desconocido en su parte superior es
blanca, especificamente la capucha, y lo deméds es rojo o de un
color distinto, pero cuando reingresa posteriormente se ve
entero de blanco.

¢Es un efecto del calor? (Es calorimétrico?

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- Tiene la
palabra, sefior Gutiérrez.

El sefior GUTIERREZ, don Carlos (doctor en Ciencias Forenses
y académico de la Chaminade University, Estados Unidos) .- Sefior
diputado, el cambio de color es exclusivamente producto de 1la
camara infrarroja, la cémara de visidn nocturna.

Al ser de wvisidén nocturna, usted verd colores grises o
negros. Si es mé&s oscuro o si la tonalidad es més oscura la
imagen se verd mas negra y si es mas clara se vera mas blanca.

Al generar cierta cantidad de calor o cierta luminosidad que
necesita esa céamara, cambia automdticamente de visidén nocturna
a visidén normal, pensando que estd de dia. Ese es el efecto
que cambia la cédmara y lo gque nos permite ver los colores
reales de las vestimentas en este caso, esto es, pantaldn
oscuro, polerdn azul con blanco y zapatillas blancas.

En relacién con la pregunta de la diputada Hertz, por 1lo
menos hasta este punto -lo vamos a ver seguramente en la segunda
parte de mi presentacidén, porque ahi analizo los informes que
hay al respecto- lo gque podria adelantar es gque evidentemente
el operador que maneja las camaras no tiene la capacidad para
hacerlo en un caso de emergencia.

Aqui, estamos hablando de un caso de emergencia, entonces,
si el operador no es capaz de apuntar a la persona que comete
uno de los delitos mé&s graves de nuestra legislacién, como lo
es el delito de incendio, me imagino cdémo podria operar en un
caso de un terremoto, de un robo, de un asalto o de una
violacidén dentro del Metro.

Por lo tanto, me preocupa también esa parte de capacitacidn
de los operadores. Si a eso le sumamos que habia un oficial de
Carabineros, con él1 en la sala de operaciones de céamaras, la
situacidén es aun més grave y me deja aun mas preocupado.

E1l serior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente) .- Muchas
gracias.

Solicito el acuerdo de la comisidén para invitar al sefior
Carlos Gutiérrez Ayala a la prdéxima sesidén y pueda continuar
con su exposicidn.

Acordado.

Agradezco su presencia y su disponibilidad para venir dos
veces. La prdxima sesidn estd citada para el prdéximo lunes 3
de octubre.

Tiene la palabra la diputada Carmen Hertz.
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La sefiora HERTZ (dofia Carmen) .- Sefior Presidente, para que
no quede pendiente, solicito por su intermedio que la
Secretaria oficie al presidente de Metro S.A. para que, de
acuerdo con todos los conductos que correspondan, individualice
al operador del sistema Venus de la estacidén La Granja, a
partir de las 10 de la noche del 17 de octubre hasta la
madrugada del 19, y sefiale si fue uno o fueron dos o tres. Esa
informacidén tiene que estar registrada, porque no es algo que
pertenezca al presidente de Metro de turno. No es un diario de
vida -por decirlo asi- del presidente del Metro, sino una
informacién institucional.

La sefiora BARRAZA, dofia Josefa (periodista de investigacidn
y académica de la Universidad Alberto Hurtado) .- Sugiero que
no sea a partir de las 22 horas, sino de las 20 horas, porque
en algunas estaciones los disturbios empezaron a las 20 horas.

El sefior UNDURRAGA, don Alberto (Presidente).- ¢Habria
acuerdo para acceder a lo solicitado por la diputada Hertz,
con la salvedad hecha por la sefiora Barraza?

Acordado.

Finalmente, agradezco a la sefiora Josefa Barraza por su
asistencia y exposicién en dos oportunidades y al sefior Carlos
Gutiérrez Ayala por esta primera vez.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levantdé la sesidén a las 16:55 horas.

CLAUDIO GUZMAN AHUMADA,
Redactor
Jefe Tagquigrafos de Comisiones.



