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1 Peticion:

- De 51 sefiores diputados quienes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
52, N° 1, letra c) de la Constitucion Politica de la Republica y el articulo 313 del
Reglamento de la Corporacion, solicitan la creacion de una Comision Especial In-
vestigadora encargada de “recabar antecedentes respecto de las acciones de fiscali-
zacion de la Superintendencia de Salud, el Consejo de Defensa del Estado, la Con-
traloria General de la Republica, la Fiscalia Nacional Econdmica, el Servicio de
Impuestos Internos, el Ministerio Publico y otros organismos del Estado, en rela-
cién con la situacion que afecta a la Isapre Masvida, asi como también analizar el
eventual perjuicio fiscal sufrido como consecuencia de las pérdidas arrojadas en
los dltimos ejercicios financieros desde el afio 2012 y el enriquecimiento sin causa
de los directores de la mencionada Isapre y de las empresas pertenecientes al
holding de Empresas Masvida S.A. (EMV)”. Para el cumplimiento de este proposi-
to, la referida Comision Especial debera rendir su informe en un plazo no superior
a ciento veinte dias y para el desempefio de su mandato podra sesionar en cual-
quier lugar del territorio nacional.

2. Oficios:

- Del secretario general de la Corporacion por el cual informa que los Comités Par-
lamentarios acordaron declarar como “misién oficial” la visita del diputado sefior
Mirosevic al Parlamento de Holanda, entre los dias 9 y 16 de marzo de 2017, al
cual ha sido invitado por representantes del Grupo Parlamentario del Partido por la
Libertad y la Democracia de dicho pais (607).

- Del secretario ejecutivo del Consejo Regional de La Araucania por el cual informa,
en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 30 bis de la ley 19.175,
sobre Gobierno y Administracion Regional, que el 8 de marzo de 2017 se ha elegi-
do al sefior Juan Carlos Beltran Silva como presidente del mencionado consejo re-
gional. (088)
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I. ASISTENCIA

-Asistieron los siguientes sefiores diputados: (108)

NOMBRE (Partido* Region Distrito)
Aguilé Melo, Sergio IC Vil 37
Alvarez-Salamanca Ramirez, Pedro Pablo  UDI \1 38
Alvarado Ramirez Miguel Angel PPD v 9
Andrade Lara, Osvaldo PS RM 29
Arriagada Macaya, Claudio DC RM 25
Auth Stewart, Pepe IND RM 20
Barros Montero, Ramén UDI VI 35
Becker Alvear, German RN IX 50
Bellolio Avaria, Jaime uDl RM 30
Boric Font, Gabriel IND Xl 60
Browne Urrejola, Pedro AMPLITUD RM 28
Campos Jara, Cristian PPD VI 43
Cariola Oliva, Karol PC RM 19
Carmona Soto, Lautaro PC Il 5
Carvajal Ambiado, Loreto PPD VI 42
Castro Gonzalez, Juan Luis PS VI 32
Chahin Valenzuela, Fuad DC IX 49
Chéavez Velasquez, Marcelo DC VIl 45
Cicardini Milla, Daniella IND Il 5
Coloma Alamos, Juan Antonio uDI RM 31
Cornejo Gonzélez, Aldo DC \Y/ 13
De Mussy Hiriart, Felipe uDI X 56
Edwards Silva, José Manuel RN IX 51
Espejo Yaksic, Sergio DC VI 35
Espinosa Monardes, Marcos PRSD I 3
Espinoza Sandoval, Fidel PS X 56
Farcas Guendelman, Daniel PPD RM 17
Farias Ponce, Ramon PPD RM 25
Fernandez Allende, Maya PS RM 21
Flores Garcia, Ivan DC X1V 53
Fuentes Castillo, Ivan IND XI 59
Fuenzalida Figueroa, Gonzalo RN XV 54
Gahona Salazar, Sergio uDI v 7
Garcia Garcia, René Manuel RN IX 52
Girardi Lavin, Cristina PPD RM 18
Godoy Ibafez, Joaquin AMPLITUD \Y 13
Gonzalez Torres, Rodrigo PPD \/ 14
Gutiérrez Gélvez, Hugo PC I 2
Hernandez Hernandez, Javier uDl X 55

Hernando Pérez, Marcela PRSD I 4



SESION 32 EN MIERCOLES 15 DE MARZO DE 2017

Jackson Drago, Giorgio
Jaramillo Becker, Enrique
Jarpa Wevar, Carlos

Jiménez Fuentes, Tucapel
Kast Rist, José Antonio

Kast Sommerhoff, Felipe
Kort Garriga, Issa

Lavin Leon, Joaquin

Lemus Aracena, Luis

Ledn Ramirez, Roberto
Letelier Norambuena, Felipe
Lorenzini Basso, Pablo
Macaya Danus, Javier
Melero Abaroa, Patricio
Melo Contreras, Daniel
Meza Moncada, Fernando
Molina Oliva, Andrea
Monckeberg Bruner, Cristian
Monckeberg Diaz, Nicolas
Monsalve Benavides, Manuel
Morales Muiioz, Celso
Morano Cornejo, Juan Enrique
Nogueira Fernadndez, Claudia
Norambuena Farias, Ivan
Nufez Arancibia, Daniel
Nufiez Lozano, Marco Antonio
Nufiez Urrutia, Paulina
Ojeda Uribe, Sergio

Ortiz Novoa, José Miguel
Pascal Allende, Denise
Paulsen Kehr, Diego

Pérez Arriagada, José

Pérez Lahsen, Leopoldo
Pilowsky Greene, Jaime
Poblete Zapata, Roberto
Provoste Campillay, Yasna
Rathgeb Schifferli, Jorge
Rincon Gonzélez, Ricardo
Robles Pantoja, Alberto
Rocafull Lopez, Luis
Rubilar Barahona, Karla
Sabag Villalobos, Jorge
Sabat Fernandez, Marcela
Saffirio Espinoza, René
Saldivar Auger, Radl
Sandoval Plaza, David

REVD
PPD
PRSD
PPD
uDlI
EVOPOLI
uDlI
uDlI
PS
DC
PPD
DC
uDlI
uUDI
PS
PRSD
uDlI
RN
RN
PS
uDl
DC
uDlI
uDlI
PC
PPD
RN
DC
DC
PS
RN
PRSD
RN
DC
IND.
DC
RN
DC
PRSD
PS
IND
DC
RN
IND
PS
uDlI

RM
XV
VIl
RM
RM
RM
VI
RM
v
VIl
VI
Vil
VI
RM
RM
IX
\Y
RM
RM
VI
VII
Xl
RM
VIl
v

VI
RM
IX
VIl
RM
RM
VIl
i
IX
VI
Il
XV
RM
VIl
RM
IX
v
Xl

22
54
41
27
24
22
32
20

36
33
38
34
16
27
52
10
23
18
46
36
60
19
46

11

55
44
31
49
47
29
24
47

48
33

17
42
21
50

59
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Santana Tirachini, Alejandro RN X 58
Schilling Rodriguez, Marcelo PS V 12
Sepulveda Orbenes, Alejandra IND \4 34
Silber Romo, Gabriel DC RM 16
Silva Méndez, Ernesto uDI RM 23
Soto Ferrada, Leonardo PS RM 30
Squella Ovalle, Arturo uDI \Y/ 12
Tarud Daccarett, Jorge PPD Vil 39
Teillier del Valle, Guillermo PC RM 28
Torres Jeldes, Victor DC \ 15
Trisotti Martinez, Renzo uDl | 2
Tuma Zedan, Joaquin PPD IX 51
Turres Figueroa, Marisol uDI X 57
Ulloa Aguillén, Jorge uDI VIl 43
Urizar Mufioz, Christian PS \Y/ 10
Urrutia Soto, Osvaldo uDI \Y/ 14
Vallejo Dowling, Camila PC RM 26
Vallespin Lopez, Patricio DC X 57
Van Rysselberghe Herrera, Enrique uUDI VIl 44
Verdugo Soto, German IND VIl 37
Walker Prieto, Matias DC v 8
Ward Edwards, Felipe uDI I 3

-Concurrieron, ademas, el ministro del Interior y Seguridad Publica, sefior Mario Fernan-
dez Baeza, y el ministro secretario general de la Presidencia, sefior Nicolas Eyzaguirre
Guzman.

-No estuvieron presentes por encontrarse:

-En mision oficial: Los diputados sefiores Guillermo Ceroni Fuentes e Ignacio Urrutia
Bonilla.

-Con permiso constitucional: El diputado VIado Mirosevic Verdugo.

-Con impedimento grave: El diputado sefior Bernardo Berger Fett.-

* PDC: Partido Demdcrata Cristiano; PPD: Partido por la Democracia; UDI: Unién Demdcrata Independiente;
RN: Renovacién Nacional; PS: Partido Socialista; PRSD: Partido Radical Social Demdcrata; IND: Independien-
te. PC: Partido Comunista y Partido Liberal de Chile. Evopoli: Evolucidn politica. Amplitud.
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Il. APERTURA DE LA SESION

-Se abri6 la sesién a las 16.35 horas.

El sefior ANDRADE (Presidente).- En el nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesion.

I11. ACTAS

El sefior ANDRADE (Presidente).- El acta de la sesion 1282 de la legislatura 3642 se de-
clara aprobada.

El acta de la sesion 1292 de la misma legislatura, queda a disposicion de las sefioras dipu-
tadas y de los sefiores diputados.

IV. CUENTA

El sefior ANDRADE (Presidente).- El sefior Secretario daré lectura a la Cuenta.
-El sefior LANDEROS (Secretario) da lectura a la Cuenta.
CREACION DE COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA

El sefior ANDRADE (Presidente).- A propdsito de la peticion de creacion de la comision
especial investigadora de la que se dio cuenta, tengo que hacer una precision.

El sefior Secretario me informa que no es posible incorporar dentro de los organismos su-
jetos a fiscalizacion al Ministerio Publico, por razones de caracter constitucional.

En consecuencia, solicito a quienes han presentado esta peticion que pudiéramos pronun-
ciarnos sobre ella sin considerar al Ministerio Publico dentro de las instituciones a fiscalizar.

Tiene la palabra el sefior Miguel Angel Alvarado.

El sefior ALVARADO.- Sefior Presidente, podriamos hacer una excepcion en ese aspec-
to, para votar hoy la peticion.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Sefior diputado, no le estoy pidiendo una excepcion;
lo que estoy diciendo es que hay que eliminarlo o, de lo contrario, tendria que rechazar la
peticion.
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El sefior ALVARADO.- Eliminar es un sindbnimo de excepcionar.

El sefior ANDRADE (Presidente).- ¢Habria acuerdo para que se autorice la creacion de la
comision mencionada?

Entiendo que los autores accedieron a la supresion de la institucion sefialada.
No hay acuerdo.

Corresponde votar la peticion formulada por 51 sefiores diputados, quienes, de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 52, N° 1), letra c), de la Constitucion Politica de la Re-
publica y el articulo 313 del Reglamento de la Corporacién, solicitan la creacion de una co-
mision especial investigadora encargada de “recabar antecedentes respecto de las acciones de
fiscalizacion de la Superintendencia de Salud, el Consejo de Defensa del Estado, la Contra-
loria General de la Republica, la Fiscalia Nacional Econémica, el Servicio de Impuestos In-
ternos y otros organismos del Estado, en relacion con la situacion que afecta a la Isapre Mas-
vida, asi como también analizar el eventual perjuicio fiscal sufrido como consecuencia de las
pérdidas arrojadas en los ultimos ejercicios financieros desde el afio 2012 y el enriquecimien-
to sin causa de los directores de la mencionada Isapre y de las empresas pertenecientes al
holding de Empresas Masvida S.A. (EMV)”.

Para el cumplimiento de este proposito, la referida Comision Especial debera rendir su in-
forme en un plazo no superior a ciento veinte dias y para el desempefio de su mandato podré
sesionar en cualquier lugar del territorio nacional.

Me han pedido la palabra.
Tiene la palabra el diputado Juan Luis Castro.

El sefior CASTRO.- Sefior Presidente, solo quiero dejar sentado que me acojo al articulo
147 del Reglamento.

El sefior ALVARADO.- Sefior Presidente, me encuentro en la misma situacion.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Los diputados Robles, Jarpa, Silber y Morano tam-
bién se han inhabilitado.

Tiene la palabra el diputado Roberto Leon.

El sefior LEON.- Sefior Presidente, tengo una duda, que puede aclarar usted o la Secretaria.

Respecto de aquellos colegas que legitimamente estdn anunciando su inhabilidad, en mi
opinion, ella debi6é haberse dado también para presentar la peticion de creacion de la comi-
sion especial investigadora.

Entonces, esta peticion tendria dos vicios: primero, la firman diputados inhabilitados vy,
segundo, tal como usted expreso, se pretende fiscalizar al Ministerio Pablico.

Por esas dos razones, no se puede votar esta peticion de creacion de comision investigadora.
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El seior ANDRADE (Presidente).- Diputado, usted sabe que las inhabilidades estan en-
tregadas -ha sido la tradicion de la Corporacién- a la decision de cada uno de los diputados.
Son ellos los que declaran su inhabilidad, la ponderacion y la calificacion de aquello. En ese
sentido, la Mesa no se pronuncia sobre las inhabilidades.

Los parlamentarios han pedido hacer uso de la palabra y han tomado la decision de in-
habilitarse. Si esa misma inhabilidad oper6 o no en la presentacién de la peticion de creacion
de la comision investigadora no compete a la Mesa, y sobre eso no nos podemos pronunciar.

Tiene la palabra el diputado Ramén Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, hay otro punto que me gustaria que nos aclarara el
Secretario. Aquellos que estan inhabilitados, probablemente también lo estén para constituir
la comision, por razones obvias, y no solo para votar.

No me refiero a los afiliados, sino a los socios.

El seflor ANDRADE (Presidente).- Propongo que demos curso a la presentacion y en-
viemos los antecedentes a la Comision de Etica y Transparencia, para que se pronuncie res-
pecto de esta situacion, lo que, por lo deméas, hemos hecho usualmente.

La cantidad de inhabilidades rebajan la cantidad de firmantes; por lo tanto, no podemos
resolverlo por esa via.

Les ruego que no hagamos una discusion respecto de la pertinencia o no de las inhabilida-
des, porque esa decision esta entregada a la opinidn y voluntad de cada parlamentario. Asi lo
hemos hecho siempre y la Mesa nunca se ha pronunciado al respecto.

Por eso, pido que remitamos el tema a otro 6rgano que si tiene competencia sobre el punto.
Tiene la palabra el diputado René Saffirio.

El sefior SAFFIRIO.- Sefior Presidente, entiendo que el sentido natural y obvio de una
inhabilidad ya declarada por algunos colegas diputados tiene que ver con el conjunto del
proceso fiscalizador, porque, de lo contrario, se produciria el absurdo de que no pueden votar
para crear la comision, pero si pueden formar parte de la comision investigadora e investigar-
se solos. Es imposible arribar a una conclusion distinta.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Lo que ocurre es que todavia no nos hemos pronun-
ciado sobre la comision investigadora.

Por esa razon, estamos remitiendo el tema a la Comision de Etica y Transparencia, para
que emita un pronunciamiento, y tendremos que tomar la decision al momento de constituir
la comision en cuestion.

Tiene la palabra la diputada Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Sefior Presidente, me parece razonable la discusion
que se estd dando respecto de la comision investigadora; sin embargo, le solicito que, si va a
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enviar los antecedentes a la Comision de Etica y Transparencia, haga una discusion general
sobre el tema.

En el Congreso Nacional, muchos parlamentarios que tienen acciones o participan en di-
ferentes sociedades han constituido y han sido parte de comisiones. Tanto es asi que nunca se
ha cuestionado ese punto ni tampoco en las investigadoras.

Entiendo que se busca que no se vote hoy la creacion de esta comision. Sin embargo, si es
tanta la prolijidad y la preocupacion de algunos parlamentarios respecto de los conflictos de
intereses que puedan tener algunos diputados para firmar una peticién de creacion de una
comision investigadora o conformarla, le solicito que la Comision de Etica y Transparencia
haga una definicion general respecto de las firmas para pedir la creacion de cada una de las
comisiones y no personificar en esta comision investigadora algo que, lamentablemente, ocu-
rre todos los dias en el Congreso Nacional.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado Roberto Ledn.

El sefior LEON.- Sefior Presidente, estoy de acuerdo con lo planteado por la diputada Karla
Rubilar, pero creo que si estamos discutiendo el tema fue porque algunos colegas tuvieron la
transparencia de anunciar que se habian inhabilitado. Por eso se gener6 la discusion.

Si hay una inhabilitacién, estoy de acuerdo con usted en que esta materia la analice la
Comision de Etica y Transparencia. Soy de los que cree que la inhabilidad existe a partir de
la constitucion de la comisidn, formar parte de ella y votarla. Pero no puede ser que nos limi-
temos solo a que usted diga que se va a recurrir a la Comision de Etica y Transparencia y que
seguiremos avanzando en el tramite.

Lo légico seria suspender la votacion y verificar si existe nimero.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Debo hacer una rectificacion, a propésito de lo que
me solicito el diputado Monckeberg.

Descontando a los sefiores diputados que se inhabilitaron, existe el nimero suficiente para
habilitar la comision. Hay 47 sefioras y sefiores diputados, de modo que no hay inconvenien-
te desde ese punto de vista.

Sin perjuicio de eso, igualmente haremos la consulta a la Comision de Etica, pero en pri-
mer lugar procederemos a la votacion, porque se retne el nimero suficiente de suscriptores
para pedir el pronunciamiento de la Corporacién.

El sefior ROBLES.- Pido la palabra.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Sefior diputado, procederemos en la forma que he
descrito y posteriormente le ofreceré la palabra, salvo que desee intervenir sobre otro tema.
No quiero que sigamos discutiendo sobre las inhabilidades, porque eso ya esta resuelto.

Diputado Robles, tengo el namero suficiente de parlamentarios.
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El sefior ROBLES.- Sefior Presidente, lo sé, pero recien exprese mi voluntad de inhabili-
tarme y quiero decir que finalmente no lo haré. Creo que no tengo ninguna razon para inhabi-
litarme, ni éticamente ni bajo ningln punto de vista.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Muy bien; esta en su derecho.

El sefior ROBLES.- Quiero plantearlo y voy a votar a favor de crear la comision investi-
gadora, porgue creo que es necesario que este Parlamento investigue.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Diputado, esta muy bien; esta en su derecho.
-Hablan varios sefiores diputados a la vez.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado Miguel Angel Alvarado
y, posteriormente, el diputado Ramon Farias.

El sefior ALVARADO.- Sefior Presidente, yo fui uno de los diputados que pidi6 inhabili-
tarse, pero también quiero aclarar la situacion. Esto se refiere exclusivamente...

El sefior ANDRADE (Presidente).- Diputado, disculpeme. Hemos tomado la siguiente
decision.

Vamos a proceder a votar porque existe el nimero suficiente de parlamentarios que habi-
litan la solicitud a la Corporacion, y vamos a entregar los antecedentes a la Comision de Eti-
ca para que se pronuncie sobre el tema de las inhabilidades. Cualquier razonamiento o argu-
mentacion sobre ese tema le pido que lo haga llegar a la Comision de Etica.

Vamos a proceder a votar.

El sefior ALVARADO.- Sefior Presidente, no me parece, dados los comentarios que se
han esgrimido aca.

El sefior ANDRADE (Presidente).- En votacion.

-Efectuada la votacion en forma econdmica, por el sistema electrénico, dio el siguiente
resultado: por la afirmativa, 83 votos; por la negativa, 2 votos. No hubo abstenciones. Hubo
5 inhabilitaciones.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Aprobada.
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-Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores diputados:

Aguilé Melo, Sergio; Alvarez-Salamanca Ramirez, Pedro Pablo; Andrade Lara, Osvaldo;
Arriagada Macaya, Claudio; Auth Stewart, Pepe; Barros Montero, Ramén; Becker Alvear,
German; Bellolio Avaria, Jaime; Browne Urrejola, Pedro; Campos Jara, Cristian; Cariola
Oliva, Karol; Carmona Soto, Lautaro; Carvajal Ambiado, Loreto; Chavez Velasquez, Marce-
lo; Cicardini Milla, Daniella; Coloma Alamos, Juan Antonio; De Mussy Hiriart, Felipe; Ed-
wards Silva, Rojo; Espejo Yaksic, Sergio; Espinosa Monardes, Marcos; Farcas Guendelman,
Daniel; Farias Ponce, Ramén; Fernandez Allende, Maya; Flores Garcia, Ivan; Fuentes Casti-
llo, Ivan; Fuenzalida Figueroa, Gonzalo; Gahona Salazar, Sergio; Garcia Garcia, René Ma-
nuel; Girardi Lavin, Cristina; Gutiérrez Galvez, Hugo; Hernandez Hernandez, Javier; Her-
nando Pérez, Marcela; Jackson Drago, Giorgio; Jaramillo Becker, Enrique; Jiménez Fuentes,
Tucapel; Kast Rist, José Antonio; Kort Garriga, Issa; Lavin Ledn, Joaquin; Lemus Aracena,
Luis; Letelier Norambuena, Felipe; Macaya Dands, Javier; Melero Abaroa, Patricio; Melo
Contreras, Daniel; Meza Moncada, Fernando; Molina Oliva, Andrea; Monckeberg Bruner,
Cristian; Monckeberg Diaz, Nicolas; Monsalve Benavides, Manuel; Morales Mufioz, Celso;
Norambuena Farias, Ivan; Nufiez Arancibia, Daniel; Nafiez Urrutia, Paulina; Ojeda Uribe,
Sergio; Pascal Allende, Denise; Paulsen Kehr, Diego; Pérez Arriagada, José; Pérez Lahsen,
Leopoldo; Poblete Zapata, Roberto; Rathgeb Schifferli, Jorge; Rincon Gonzélez, Ricardo;
Robles Pantoja, Alberto; Rocafull Lépez, Luis; Rubilar Barahona, Karla; Sabag Villalobos,
Jorge; Sabat Fernandez, Marcela; Saffirio Espinoza, René; Saldivar Auger, Raul; Sandoval
Plaza, David; Santana Tirachini, Alejandro; Schilling Rodriguez, Marcelo; Sepulveda Orbe-
nes, Alejandra; Silva Méndez, Ernesto; Soto Ferrada, Leonardo; Squella Ovalle, Arturo; Tei-
llier Del Valle, Guillermo; Trisotti Martinez, Renzo; Tuma Zedan, Joaquin; Urrutia Soto,
Osvaldo; Vallespin Lopez, Patricio; Van Rysselberghe Herrera, Enrique; Verdugo Soto,
German; Walker Prieto, Matias; Ward Edwards, Felipe.

-Votaron por la negativa los siguientes sefiores diputados:
Ledn Ramirez, Roberto; Ortiz Novoa, José Miguel.

-Se inhabilitaron los diputados sefiores:

Alvarado Ramirez, Miguel Angel; Castro Gonzélez, Juan Luis; Jarpa Wevar, Carlos Abel;
Morano Cornejo, Juan Enrique; Silber Romo, Gabriel.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado Ramon Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, solicito que le remita a la Comision de Etica lo si-
guiente.

El problema no es votar la comisién investigadora y las inhabilidades. La inhabilidad pro-
cede después. Aquellos que se inhabilitan evidentemente no pueden investigarse a si mismos.

Esa es la pregunta que se le debe hacer a la Comision de Etica: si corresponde o no que
estén en una comision investigadora aquellos diputados que se inhabilitaron, o que querian
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inhabilitarse y no lo hicieron. Si no, no podrian votar absolutamente nada, y es muy raro
-perdéneme, Presidente- que se investiguen a si mismos. Eso no podria ser.

He dicho.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado sefior Felipe Letelier.

El sefior LETELIER.- Sefior Presidente, hace dos afios pedi que se aplicara el Reglamen-
to sobre este particular y hoy me parece bien que se haya producido esta discusion, porque -
repito- debe aplicarse el Reglamento. Yo dije hace dos afios que los sefiores diputados debian
inhabilitarse cuando existian conflictos de intereses.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Muy bien. Trataré de aplicar el Reglamento con espe-
cial celo y rigurosidad en lo queda de mandato de esta Mesa.

V. OBJETO DE LA SESION

ANALISIS DEL AVANCE Y CUMPLIMIENTO DEL CRONOGRAMA ORIGINAL DEL
PROCESO CONSTITUYENTE IMPLEMENTADO POR EL GOBIERNO

El sefior ANDRADE (Presidente).- Esta sesion tiene por objeto analizar el avance y cum-
plimiento del cronograma original del proceso constituyente implementado por el gobierno.

Han sido invitados el ministro secretario general de la Presidencia, el ministro del Interior
y la ministra secretaria general de Gobierno.

En el tiempo previo que contempla el articulo 76 del Reglamento de la Corporacion, que
en esta oportunidad corresponde al Comité Socialista, intervendra el diputado Leonardo
Soto, quien lo compartira con la diputada Maya Fernandez.

Tiene la palabra, diputado Soto.

El sefior SOTO.- Sefior Presidente, la sesion especial convocada para hoy tiene por obje-
tivo fundamental -como usted bien lo ha dicho- analizar el avance y el cumplimiento del
cronograma del proceso constituyente implementado por este gobierno, y tiene el patrocinio
de los y de las diputadas del Partido Socialista, quienes queremos, a través de estos actos
publicos y concretos, reforzar nuestro compromiso y dar respaldo a la construccion de una
nueva Constitucion Politica, en cuya discusion, por primera vez en la historia de Chile, el
pueblo realmente participe con derecho a voz y a voto.

Esperamos, por supuesto con expectativas, que al término de esta sesion el ministro del
Interior pueda informarnos con detalle sobre cada uno de los aspectos y el itinerario a reco-
rrer este ano.
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La demanda por una nueva Constitucion no es una ocurrencia antojadiza. Fueron los pro-
pios chilenos y chilenas quienes expresaron su voluntad de tenerla al refrendar el programa
de gobierno de la Presidenta Michelle Bachelet, programa respaldado por una amplisima
votacion popular.

Que nadie lo olvide. Dentro de la propuesta de transformaciones estructurales que el go-
bierno se comprometié a implementar, la mas importante fue justamente construir con la
ciudadania una nueva Carta Fundamental. El balance de estos meses nos muestra que, pese a
las innumerables piedras y obstaculos en el camino que han puesto sectores conservadores, el
proceso constituyente sigue avanzando, se sigue cumpliendo etapa tras etapa, con algun re-
traso, pero sin pausa ni descanso.

La promesa programatica de construir juntos una nueva Constitucion, moderna, que reco-
ja principios verdaderamente democraticos, debe ser cumplida. Por cierto que ha sido una
tarea dificil. Siempre lo ha sido en la historia constitucional chilena. Ahora no es la excep-
cion. Cada vez que se ha realizado un esfuerzo por generar un pacto social nuevo, refrendado
como Carta Fundamental, mediando un proceso inclusivo participativo, este termina amaga-
do y boicoteado por los intereses y privilegios de las élites politicas y econémicas, el mismo
sector que hoy se expresa en quienes buscan mantener a toda costa la Constitucion de 1980.

Que no se llame a error y que se reconozca esto de una vez por todas. Nuestros principa-
les textos constitucionales fueron fruto de la imposicion de un determinado sector contra las
grandes mayorias, y la Constitucion de 1980 es el simbolo de las constituciones carentes de
legitimidad social.

En ese contexto, la bancada socialista reafirma dia a dia su mas completo apoyo y respal-
do a este proceso constituyente. Saludo la participacion que hemos tenido en el debate, de
forma y de fondo, con propuestas constitucionales, seminarios y articulos, y -por supuesto-
participando activamente en la etapa de encuentros locales autoconvocados a nivel comunal,
regional y nacional.

Hoy, que se va a comenzar a debatir sobre el mecanismo constituyente, o sea, sobre la ba-
se de qué procedimiento se va a elaborar la nueva Constitucion, dejo constancia de que gran
parte de nuestra bancada ha tenido y tiene una postura clara, precisa y coherente con los
principios y resoluciones del Partido Socialista.

Responsable y fundadamente, nuestro partido ha postulado que el mejor procedimiento a
través del cual se debe encauzar este debate estard dado por la convocatoria a una asamblea
constituyente.

(Aplausos)

Este es un mecanismo que la historia y la experiencia comparada demuestran que asegura
un didlogo amplio, directo y democratico para elaborar una Carta Fundamental, que constitu-
ye, ademas, el medio mas transparente, democratico y participativo, tal y como esperan, re-
quieren y exigen los ciudadanos y ciudadanas de nuestro pais.

No ocultamos el desafio que nos espera como sociedad, especialmente para quienes esta-
mos investidos de la potestad y responsabilidad de representar los intereses de la nacion.
Quienes somos depositarios de un mandato popular tenemos la responsabilidad, pero también
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la oportunidad de legislar para los cambios tan socialmente deseados, largamente esperados y
hoy, al fin, plasmados en las bases institucionales del proceso constituyente que se entre-
garan proximamente, construidos a través de un inédito y exitoso proceso de participacion
ciudadana.

El pueblo chileno, a través de los encuentros ciudadanos autoconvocados el afio pasado, o
de multitudinarias marchas contra las AFP, por la proteccién de la naturaleza o por la recons-
titucion de un Estado social de derecho, ha dicho jbasta ya! jBasta de una Constitucion im-
puesta por la fuerza y basta de un modelo econémico reproductor de desigualdad y depreda-
dor de nuestras riquezas naturales, el cual simplemente no recoge las aspiraciones ciudadanas
de mayor justicia y aspiracién social! Ese grito ciudadano, que se escucha en estas moviliza-
ciones, en la indignacién social hacia nuestras instituciones politicas, que semanalmente nos
muestran todas las encuestas de opinion y que se comprueba también en el sentido comudn de
cada conversacion, debe ser escuchado, debe ser atendido y debe ser encausado precisamente
en este proceso constituyente. Y los que se niegan a ello, que hacen oidos sordos y se niegan
a esta realidad, digan de cara al pueblo que quieren petrificar por cien y quiza mil afios un
sistema nacido, creado y concebido por un minusculo grupo de personas designadas por un
dictador, que nos han impuesto e imponen sus particulares visiones sobre como debemos
vivir durante ya eternos 37 afos.

iBasta de discursos que con engafios y ocultando estos intereses solo ofenden la inteligen-
cia de todos los chilenos y chilenas!

¢Seguird esta derecha acusando sesgo e intervencion maliciosa del gobierno en el proceso
constituyente, cuando los propios observadores afines a su sector acreditaron la absoluta
transparencia con que se ha desarrollado? ¢Seguiran diciendo que cambiar la constitucion no
le interesa a nadie, cuando a la fecha han participado mas de 200.000 chilenos y chilenas que
buscan y ansian tener una constitucion democratica para Chile? jBasta de mentiras! Que re-
conozcan que quieren una constitucion en la cual solo se protegen las prebendas de unos
pocos, mientras los derechos sociales, econémicos, politicos y culturales son solo declara-
ciones de buenas intenciones.

Hoy es afio de elecciones y la ciudadania sera testigo de este debate y de las posturas de
los actores politicos. Los emplazo a que seamos coherentes, a que hagan la campafia con lo
que respalda, que citen si quieren la famosa frase de Jaime Guzman y nos expliquen como se
frenan los cambios sociales, porque la cancha es estrecha y el margen de alternativas es lo
suficientemente reducido.

Seguramente nada de esto haran, pero la gente sabra distinguir entre quienes hablan por la
justicia, la igualdad y la solidaridad y quienes hablan desde la arbitrariedad por la manten-
cion de los privilegios y de un Estado carente y maniatado para resolver los problemas a los
chilenos.

El proceso constituyente abierto a la ciudadania en octubre de 2015 ya ha comenzado y
nada podra detenerlo. En nuestras manos esta construir un nuevo pacto social que transforme
a Chile en una tierra de confianza y real fraternidad, de encuentro y colaboracion en base al
respeto de los derechos de todas y todos. Una nueva constitucion, donde la voluntad sobera-
na del pueblo sea la base comin y el orgullo de nuestra convivencia.

Sefior Presidente, sefior ministro, jcomencemos a hacerla realidad!

iVVamos por la AC!

He dicho.
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El sefior SILBER (Vicepresidente).- Tiene la palabra la diputada Maya Fernandez.

La sefiora FERNANDEZ (dofia Maya).- Sefior Presidente, primero, quiero saludar y
agradecer su presencia a los movimientos y organizaciones que nos visitan hoy en las tribu-
nas, y a los ministros que nos acompafian.

En octubre de 2015 la Presidenta de la Republica, Michelle Bachelet, presenté al pais el
proceso constituyente, proceso abierto a la ciudadania como propuesta de cambio constitu-
cional, como politica de Estado, respetuoso de la institucionalidad vigente, que incorpora a
los ciudadanos y ciudadanas como protagonistas fundamentales.

Este proceso se ha caracterizado por ser abierto a la ciudadania, donde los ciudadanos han
participado e incidido en la discusién constitucional por medio de los diferentes espacios de
participacion contemplados para ello.

Se convoco a la ciudadania, a las organizaciones sociales, movimientos, partidos politi-
cos, al mundo académico y cultural a debatir sobre los diversos aspectos constitucionales en
un espacio de dialogo en el que las personas llegaron a conclusiones de manera colaborativa,
generando acuerdo desde sus diversas visiones, registrando también sus acuerdos parciales y
desacuerdos.

Las conclusiones estan contenidas en el documento Bases Ciudadanas para la Constitu-
cion, fruto de 90.804 consultas individuales, 8.113 encuentros locales, 71 cabildos provincia-
les y 15 cabildos regionales.

Los sectores méas tradicionales de la derecha no le dieron oportunidad al proceso, no se
sumaron a la invitacion de participar y lo descalificaron desde sus inicios. Creo que esa acti-
tud es el reflejo de algo sencillo: no quieren que nuestro pais tenga una nueva constitucion y
que por ningn motivo surja de un proceso participativo.

El desarrollo del itinerario constituyente abridé un camino para que Chile pueda darse una
nueva institucionalidad fundada en un proceso legitimo. Debemos dejar atras una constitu-
cién que no es producto de una adecuada deliberacion democratica.

En la opinidn pablica se ha asentado de forma mayoritaria la necesidad de contar con una
nueva carta fundamental que exprese la realidad politica y social del Chile actual.

La participacion ciudadana durante todo el proceso es fundamental. Es el momento en que
la ciudadania podra expresar sus pareceres y visiones respecto de la forma en la que quere-
mos Vivir y organizarnos como sociedad. Creo que es un ejercicio necesario para fortalecer
nuestra convivencia civica y democrética. Pero es justamente la participacion ciudadana la
que genera reticencia en algunos sectores que prefieren mantener la actual Constitucion o
acotar la participacion en la representacion. Temen una suerte de explosion popular de de-
mandas que puedan descarriar al pais. Estas visiones no se condicen con la madurez civica
que existe en nuestro pais y que se ha expresado en todo el proceso participativo.

El temor a la participacion ciudadana se expresa también en argumentos que la califican
como un proceso populista y demagdgico. Esto es grave, ya que atenta contra un principio
basico de cualquier orden democratico: el debate de sus ciudadanas y ciudadanos. Descalifi-
carlo lo unico que hace es degradar la democracia. {No ven que con ello lo Unico que hacen
es generar populismo, que surge precisamente cuando el dialogo social y politico ha dejado
de existir?

La crisis de confianza ha mermado la capacidad de dialogo, y cuando me refiero a diadlogo
no hablo de la conversacion de la politica entre cuatro paredes, sino del dialogo politico con
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la ciudadania. Esto es lo que justamente se pretende con un proceso constituyente y partici-
pativo.

Quienes hemos sostenido que el mejor mecanismo para el disefio de esta nueva carta
magna es la asamblea constituyente, valoramos el proceso participativo de encuentros loca-
les, comunales y regionales, que ha permitido, como nunca antes habia sucedido en la histo-
ria de Chile, que miles de hombres y mujeres puedan plantear cuéles son las caracteristicas
de la democracia que suefian.

El itinerario planteado por el Ejecutivo contempla la presentacion de un proyecto de ley
que busca posibilitar diversos mecanismos de cambio constitucional. Dicho proyecto debe
ser enviado a la brevedad, y seréd en el posicionamiento que las distintas fuerzas politicas
tomen frente a él que la ciudadania podra juzgar quiénes estan por abrir las puertas para que
el disefio constitucional sea realmente participativo o quienes esperan que el proceso de re-
forma se realice restringido a una institucionalidad que no tiene los niveles de adhesion y
validacién social que la tarea constitucional requiere.

Sera en el debate en torno a este proyecto que sabremos quiénes estan a favor de abrir el
disefio constitucional a la ciudadania o quiénes, impulsados por sus temores y sus prejuicios
conservadores, prefieren que este debate se restrinja, para controlar sus resultados y conteni-
dos mediante los candados de los quorum heredados de la dictadura.

Estamos conscientes de que la trampa constitucional nos exige contar para esta reforma
con una cantidad de votos casi imposible de sostener. Ya lo dijo Jaime Guzman: “La Consti-
tucion debe procurar que si llegan a gobernar los adversarios, se vean constrefiidos a seguir
una accion no tan distinta a la que uno mismo anhelaria.”. La derecha y sus partidos deben
entender que la seguridad que les entregan estos amarres es ficticia.

De acuerdo con los datos del informe Desarrollo Humano 2015, del Programa de las Na-
ciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), el 67 por ciento de la poblacién quiere cambios
profundos a la Constitucion. EI mismo PNUD ha dado a conocer datos en su encuesta Desa-
rrollo Humano 2013, en la que se explica que el 72 por ciento considera muy importante
cambiar la Constitucion.

Con esto quiero destacar que si no es posible avanzar con esta reforma a la Constitucion,
debemos plantear la necesidad de un plebiscito, para que sea la ciudadania la que defina el
mecanismo propicio de disefio constitucional.

Quiero recordar que algunos parlamentarios ya hemos presentado un proyecto.

No estamos por refundar, como parte de la derecha quiere hacer creer a la ciudadania; lo
que buscamos es contar con una Constitucion creada en democracia, que nos una, no que nos
divida; una Constitucion que refleje los suefios de la sociedad chilena de hoy y que responda
a sus necesidades.

Termino diciendo que la crisis de legitimidad politica que actualmente vive nuestro pais
exige mas democracia, no menos. Por ello, estimo que la asamblea constituyente es el meca-
nismo que Chile necesita para dotarse de una nueva Constitucion.

Muchas gracias.

He dicho.

-Aplausos.

El sefior SILBER (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado Claudio Arriagada.
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El sefior ARRIAGADA.- Sefior Presidente, saludo a los ministros del Interior y de la
Segpres.

Naturalmente, el proceso constituyente que convocd la Presidenta de la Republica tiene
un profundo sentido, y quiero, como es mi caracteristica, abordarlo desde el punto de vista
del sentido comun y de lo que pasa en la vida diaria.

Este Parlamento, incluidos los colegas de la Nueva Mayoria, aprobd un presupuesto anual
para multiples politicas sociales. EI Sence es una entidad publica que garantiza la capacita-
cion a personas que tienen precariedades sociales. El Fosis colabora con iniciativas de em-
prendimiento, y hace pocos dias un alcalde planteé una campafia de comercio justo. jMire
qué contradiccion! Es como si se quisiera actuar en una ciudad impecable, limpia, sin tran-
selintes, sin comerciantes, cuando la vida no es asi.

La autoridad que toma una decision sin generar oportunidades a quienes las necesitan, lo
hace amparada en un derecho que niega derechos esenciales a la personas, que por su propia
naturaleza son sujetos de esos derechos esenciales, como el derecho al trabajo, el derecho al
emprendimiento, el derecho al respeto de su dignidad. Pero ahi, en esa medida administrativa
de una autoridad local, se transgreden esos derechos, y sin dar una alternativa.

Hemos planteado, en relacion con el problema de la escasez de agua, que es un bien tan
importante para el ser humano, que este tiene que estar preservado en una Constitucion que
lo garantice como un derecho de todos, y que no puede el lucro, el afan empresarial de la
ganancia excesiva, apropiarse de ese elemento vital.

Sefior ministro, en Chicureo hay casas de 5.000 millones de pesos que tienen piscinas arti-
ficiales. Lo dije una vez. Pero a un kilémetro de ahi, en Tiltil, los alcaldes reparten agua a la
poblacién en camiones aljibe, porque las napas subterraneas son usadas con esos fines, y no
para garantizar ese derecho esencial de los seres humanos al resto de los chilenos.

Entonces, quiero poner el acento en la importancia de contar con una nueva Constitucién
en Chile, que se base en los derechos de las personas, que garantice la dignidad de las perso-
nas, con independencia de su condicién social, cultural o de cualquier otra condicion.

Lo que esta agotado en nuestro pais es un modelo, que debemos reconocer que nos permi-
tio, después de recuperada la democracia, vivir con una cierta tranquilidad, pero que esta
superado por lo que anhelan los chilenos.

Los chilenos detestan el abuso, detestan que tengamos una Constitucién que garantiza en-
claves autoritarios, como el Tribunal Constitucional. Cuando un sector no queda conforme
con la expresion soberana del Parlamento democratico y mayoritario, recurre a esa instancia,
que es un enclave de expresion autoritaria.

Aspiramos a una nueva Constitucion que elimine todos los enclaves autoritarios, pero
que, sobre todo, garantice los derechos de las personas.

El derecho a una vivienda digna. Hemos visto un espectaculo en esta propia ciudad: mien-
tras algunos, en un espectaculo lujoso, se paseaban sobre una alfombra de no sé qué color,
pobladores reclamaban porque quieren vivir en un lugar en que se les garantice el agua pota-
ble, el alumbrado publico y una casa digna.

Esa situacion la permite la actual Constitucion. Por eso tenemos que cambiarla; por eso es
urgente cambiarla, para que cada uno se haga cargo de su responsabilidad en los poderes del
Estado; para que los ciudadanos sientan que son sujetos de derechos, pero que también tienen
responsabilidades, deberes, materia en la cual la actual Constitucion, que nos ha sido util -no
podemos dejar de reconocerlo-, esta agotada, por lo cual -reitero- es urgente cambiarla.
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Pongo el énfasis en este punto: en una nueva Constitucion para Chile que garantice todos
los derechos.

Podria terminar dando varios ejemplos, como el de la preservacion de los recursos natura-
les. ;COmMo va a ser justo que en nuestro pais ocurran situaciones horrorosas, como la que
vivimos este verano a causa de aquellos que tienen un afan excesivo de lucro, que no dudan
en realizar las obras que se les ocurran para obtener ganancias excesivas, pero sin garantizar
la preservacion del suelo, la preservacion de la naturaleza?

Lo mismo ocurrié con los cisnes en Valdivia. La multa que aplicaron a la empresa que
contamind el rio Cruces fue el equivalente a la asignacion de un gerente de la propia empre-
sa. jEso no puede seguir ocurriendo!

Necesitamos una nueva Constitucion para un Chile mas justo. Chile no tolera més. La
gente no estd para comulgar con ruedas de carreta. A algunos politicos y a algunos partidos
les cuesta mucho entender la transformacion cultural que ha vivido la sociedad chilena y que
lo que esta ocurriendo es imparable. No obstante, de todas maneras vamos a tener una nueva
Constitucidon, una Constitucion justa, porque los chilenos la merecemos.

He dicho.

El sefior SILBER (Vicepresidente).- Para una cuestién de Reglamento, tiene la palabra la
diputada Alejandra Sepulveda.

La sefiora SEPULVEDA (dofia Alejandra).- Sefior Presidente, en dos minutos més algu-
nas comisiones iniciaran sus sesiones, como la de Desarrollo Social.

En consecuencia, me parece que seria prudente que se publicitaran las comisiones que
estan sesionando.

Es cierto que hay pocos diputados en la Sala, pero es porque muchos estan en las sesiones
de sus comisiones.

El sefior SILBER (Vicepresidente).- Gracias, diputada Sepulveda.

Al respecto, quiero sefialar que una vez instaladas las comisiones, y asi lo certifica el se-
cretario respectivo, se publicita en el tablero que dicha comision esta funcionando.

Sin embargo, como usted sefiala, bien podemos informar, para quienes nos ven a traves
del canal de la Camara de Diputados, que en este momento esta sesionando, en paralelo con
la Sala, la comision investigadora de Bancard, y que en unos minutos mas iniciaran sus se-
siones la Comision de Seguridad Ciudadana y la Comision de Agricultura, que usted integra,
lo cual se hace presente para efectos del registro de esta sesion.

Tiene la palabra el diputado Daniel Melo.

El sefior MELO.- Sefior Presidente, si hay algo en lo que inexcusablemente coincidimos
quienes solicitamos esta sesion especial, es en la imperiosa necesidad de avanzar en la conso-
lidacién de una nueva Constitucién Politica para Chile, inspirada en los mas altos valores
democraticos que nuestra sociedad demanda.

En efecto, las multitudinarias manifestaciones realizadas por estudiantes, el mundo del
medio ambiente, los movimientos feministas, los movimientos sociales, y la masiva partici-
pacién ciudadana en los encuentros locales autoconvocados durante el afio pasado demues-
tran, sin espacio para la discusion, que el actual sistema politico, econdémico e institucional
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no da cuenta de la voluntad soberana, y que solo se sostiene por los cerrojos y mecanismos
contramayoritarios, que buscan perpetuar un estado de injusticia social y econémica.

En ese contexto, como bancada del Partido Socialista, queremos y debemos resaltar el es-
fuerzo y el compromiso del gobierno de la Presidenta Bachelet, quien no pudo ignorar, ni
menos dejar de percibir, los profundos cambios sociales y culturales que se estan gestando en
nuestro pais, por lo cual impulsé el inicio de un proceso constituyente, el cual, como se ha
dicho, hasta ahora ha sido fructifero.

La necesidad de dotar a nuestro pais de una nueva Carta Fundamental no es algo nuevo.
Este es un anhelo que a lo largo de la historia de Chile, especialmente en las Gltimas décadas,
ha unido a diversas generaciones en la busqueda de un nuevo pacto social que dé cuenta de la
soberania popular.

Se intent6 en 1828, con la Constitucion liberal de José Joaquin de Mora, cuyos aires liber-
tarios fueron cercenados por la contrarrevolucion autoritaria en Lircay.

Se intentd en 1925, a través de una olvidada asamblea constituyente, que fue acallada por
Alessandri y los militares.

Se intentd, por altimo, a la luz de las protestas de los afios 80, en las que la demanda por
una asamblea constituyente y una nueva Constitucion guid y unid a las fuerzas populares y
demaocréticas en la lucha por la recuperacion de la democracia.

Como era de esperarse, no todos estan ni estaran de acuerdo con los cambios y desafios
propuestos por este gobierno, y claramente hay quienes desean mantenerse impavidos y res-
tarse de este historico debate. A ellos los interpelo a que, con fundamento racional, légico y
coherente, expliquen a millones de ciudadanos y ciudadanas por qué quieren continuar man-
teniendo el statu quo existente. Que reconozcan que su modelo de sociedad se basa en la
creencia de que hay mejores y peores, y que solo los poderosos pueden decidir lo que esta
bien y lo que esta mal. Que digan que, si de ellos dependiera, solo podrian ejercer los dere-
chos politicos las personas con propiedades cuantiosas, para las que lo que mas vale es el
dinero.

Sefior Presidente, no podemos ni queremos perpetuar este estado de cosas, y, por ello,
proponemos que una asamblea constituyente termine de una vez por todas con siglos de ex-
clusion, abusos y arbitrariedades constitucionalmente consagrados, de manera tal que las
generaciones gque vengan puedan debatir y consensuar un mejor futuro para nuestro pais. Ese
es el desafio que tenemos.

Sin duda, este afio, en el marco de las elecciones presidenciales y parlamentarias, tendre-
mos un gran debate que hacer en nuestro pais, mediante el cual espero que la ciudadania
pueda avanzar hacia un proceso constituyente que tenga en la asamblea constituyente el me-
jor mecanismo para decidir la nueva Carta Fundamental.

He dicho.

-Aplausos.

El sefior SILBER (Vicepresidente).- Hago presente que estan sesionando simultaneamen-
te con la Sala las comisiones de Seguridad Ciudadana, Recursos Hidricos y Desertificacion;
Desarrollo Social, Superacion de la Pobreza y Planificacion; Zonas Extremas y Antartica
Chilena, y la Comision Especial Investigadora de la actuacion del Servicio de Impuestos
Internos y de la Superintendencia de Valores y Seguros por la inversién de Bancard en
Exalmar.
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Tiene la palabra el diputado sefior Cristidn Monckeberg.

El sefior MONCKEBERG (don Cristian).- Sefior Presidente, se suponia que me iba a dar
la palabra mas tarde, pero esta bien. Parece que hay pocos inscritos, lo que es reflejo de la
falta de interés en el proceso constituyente.

Por intermedio del sefior Presidente, saludo al ministro del Interior, sefior Mario Fernan-
dez, y al ministro secretario general de la Presidencia, sefior Nicol&s Eyzaguirre. jQué bueno
que estén presentes, porque hay aqui hay dudas respecto del proceso constituyente!

Llama la atencion que esta sesion la haya pedido especialmente el Partido Socialista, para
que se le rinda cuenta del estado de avance del proceso constituyente.

También llama la atencion ver a todos los diputados leyendo ese librito azul que nos deja-
ron, que se titula Sintesis de resultados cuantitativos de la etapa participativa del proceso
constituyente abierto a la ciudadania, como si fuera una novedad.

Claramente, hay una desconexion no solo de la ciudadania -son temas que vamos a tratar
y que hemos visto-, sino de los parlamentarios, principalmente, y también de los partidos
oficialistas.

Cuando la bancada socialista, del partido de la Presidenta de la Republica, pide a su go-
bierno que rinda cuenta del proceso constituyente, quiere decir que hay cero vinculacion,
cero conocimiento y cero capacidad de influir en un proceso constituyente que claramente es
importante y serio.

Se ha argumentado que el proceso constituyente tiene que ser de los temas que importen a
la gente, pero como no importa tanto, no es necesario llevarlo adelante. No creo que sea asi.
Los temas prioritarios si son urgentes; hay temas que a lo mejor no son prioritarios, pero si es
importante llevarlos adelante, y este es uno de ellos.

Recién escuché intervenciones de diputados de la Nueva Mayoria que echaban la culpa a
la derecha de que no queremos cambios, que la derecha esta aferrada a los quorum, que la
derecha esta aferrada a la Constitucion del general, suma y sigue. Al respecto es bueno re-
cordar que Renovacion Nacional, partido que me toca presidir, ha formado parte de los mas
importantes acuerdos constitucionales e institucionales de la historia politica reciente de este
pais. Lo planteo porque normalmente se les olvida.

El primero de ellos es el acuerdo nacional, las reformas constitucionales posteriores al
plebiscito; despues, las reformas laborales y tributarias en el inicio del gobierno del Presiden-
te Patricio Aylwin; las reformas constitucionales de 2005, que venian tramitandose y con-
versandose en el Congreso desde 1995, y que nosotros aprobamos incluso en un consejo
general en la ciudad de Temuco, donde tuvimos varias disputas y peleas. Acuerdo con nues-
tros socios -perddn, con nuestros comparieros de la Nueva Mayoria, de la Democracia Cris-
tiana- respecto del acuerdo Renovacion Nacional-Democracia Cristiana para reformar el bi-
nominal. Avanzamos fuertemente en la reforma al binominal. Sin ir mas lejos, en lo que dice
relacion con mayor transparencia en los partidos politicos en las Gltimas reformas.

Pues bien, todo eso forma parte del debate, de la discusién y de la actitud que hemos teni-
do. Es mas, los cuatro partidos de la coalicion fuimos capaces de ponernos de acuerdo en un
texto de fondo en materia constitucional, cosa que hasta el minuto no hemos visto en la Nue-
va Mayoria.

Lo que veo y reclamo de la Nueva Mayoria simplemente es lo siguiente: proceso consti-
tuyente, asamblea constituyente, proceso constituyente, asamblea constituyente; ninguna idea
de fondo.
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Entiendo que la Democracia Cristiana ha hecho un esfuerzo en materia de ideas de fondo,
pero no hay ninguna idea de fondo desde el punto de vista institucional desde la Nueva Ma-
yoria.

Pues bien, nosotros si la tenemos, la hicimos publica, la trabajamos, nos pusimos de
acuerdo. Habia gente que no queria nada y gente que lo queria todo. Ahi esta el debate de
fondo y las ideas sobre la mesa. Eso echamos de menos de parte de la Nueva Mayoria y de
este proceso constituyente.

Este proceso partié claramente de manera errada y del clamor popular, como dijeron al-
gunos. La Presidenta Bachelet y el gobierno de la Nueva Mayoria fueron astutos en su minu-
to cuando hicieron campafia: educacion publica, gratuita y de calidad; reforma tributaria y
laboral, y una nueva Constitucion. Con eso reinventamos la republica y se acaban todos los
problemas. Y hoy -jvaya que eso les ha pasado la cuental-, porque la ciudadania rechaza
claramente la manera en que han llevado esos tres ejes que forman parte del gobierno de la
Nueva Mayoria. Eso hoy los tiene en el suelo, porque la gente busca con urgencia que se
enmiende el rumbo.

Uno de esos ejes era la reforma constitucional o la nueva Constitucion. Yo anote aqui que
el proceso partié con un consejo de observadores, pero poco se supo de ellos. Hizo un buen
esfuerzo Patricio Zapata; pataled, peled, no le dieron muchas facultades.

Me acuerdo del decreto 36, de los cabildos, de las conclusiones. ¢Qué qued6? Poco o na-
da, humo.

Se le transmiti¢ a la ciudadania que, a través de un proceso constituyente, las cosas iban a
cambiar. Lo que fue antes el binominal y en algiin minuto el Tribunal Constitucional, que era
el que impedia los grandes cambios y reformas a nuestro pais, hoy se traduce en la Constitu-
cion. Como el binominal ya se acab6, hoy la Constitucion es la causante de todos los males,
por lo que hay que cambiarla. Si no la cambiamos, el pais no cambia. Vamos a tener buena
salud, més trabajo, mas sueldo, mas de todo. Y ese debate no lleva a ninguna parte.

Como hemos dicho en innumerables ocasiones, nosotros estamos absolutamente disponi-
bles para avanzar en una discusion constitucional, pero no en el populismo constitucional.
Debemos respetar las instituciones para modificar la Constitucion.

Un precandidato presidencial del Partido Socialista, Fernando Atria, buscaba resquicios
legales para modificar la Constitucion sin necesidad de este medio barullo y de esta media
vuelta por la que optd el gobierno. El forma parte, es idedlogo de la Nueva Mayoria, y
ademas pretende ser candidato presidencial.

Entonces, las cosas deben estar claras. Si nosotros podemos avanzar en un proceso constitu-
yente, l6gicamente se puede dar un debate sobre esa materia, se puede conversar. Para eso esta
el Congreso, para eso estan las instituciones, para eso estan las elecciones: para elegir parla-
mentarios que inicien una discusiéon de fondo, no en la légica de vender humo y decir que, a
traves de una modificacion constitucional, las cosas van a cambiar de la noche a la mafiana,
como si la republica naciera nuevamente gracias a este nuevo proyecto constitucional.

Me imagino que los ministros daran cuenta hoy de este proceso, de la sintesis, de que
hubo méas de 100.000 personas en los encuentros locales, 71 encuentros provinciales, 15 re-
gionales. Yo anotaba aqui 120.000 personas, de los 15 millones o 16 millones de chilenos.
Bueno, en unos dias mas vamos a saber cuantos somos. Tenemos méas de 15 millones o 16
millones de chilenos, y que las conclusiones son tales. Pero eso no sirve de nada si este pro-
ceso constituyente no viene acompafiado de decisiones serias de parte del gobierno.
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Se dice ahora que el proyecto que se iba a enviar en 2016, se va a enviar ahora, en 2017,
es decir, justo para la campafia presidencial y parlamentaria. jEI mejor minuto para discutir
este tema en el Congreso Nacional! jClaramente, no es el mejor minuto para hacerlo!

¢Hay disposicion para la discusion? Por supuesto, no hay ningun problema, ¢Disposicion
al debate? Si, no hay ningun problema. Eso lo demostramos con la propuesta que hice hace
algunos minutos; pero hagamoslo en forma seria y no con la l6gica del populismo constitu-
cional.

He dicho.
El sefior SILBER (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado sefior Ramon Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, pedi intervenir para aclarar varias cosas que se di-
cen, sobre todo por parte de aquellos que no quieren cambiar la Constitucion ni cambiar nada
en el pais. Ellos venden la pomada -valga el chilenismo- de que la Constitucion no afecta ni
cambia nada, que da lo mismo lo que diga la Constitucion porque las cosas van a seguir
igual; la ciudadania y la sefiora Juanita no van a percibir mayores cambios.

Lo anterior es una falacia que utilizan quienes no quieren que se cambie nada. La Consti-
tucion es una carta de navegacion. Una constitucion que no consagra en su articulado el de-
recho a la libertad o el derecho a una educacion gratuita y universal para todos, sin distingos,
es muy distinta a una constitucion que solo sefiale el derecho a la educacién. Los gobiernos y
los Estados van a manejarse de una manera diferente, las leyes que se van a promulgar o los
proyectos que van a presentar son muy distintos en ambos escenarios.

Entonces, se quiere vender a las personas la idea de que la Constitucién es solo una cues-
tion politica, y que la politica no afecta a las personas, sino que son solo unos pocos los que
usufructdan de la politica para ganar dinero y engafiar a la gente.

La politica debe ser bien hecha; una Constitucion bien nacida si beneficia a las personas, si
cambia la vida de un pais y transforma la vida de las personas, que es lo que todos queremos.

Aqui se ha dicho que la Constitucion ya ha sido enmendada y que la firmo el entonces
Presidente Lagos, quien dijo que con esos cambios moria la Constitucion de Pinochet. Pero
eso no es asi. Creo que en ese momento el Presidente Lagos quizas fue muy entusiasta en lo
que estaba planteando. Efectivamente, se hicieron cambios importantes en la Constitucion,
profundos e importantes, pero no cambié la esencia. Esa Constitucion nacio entre cuatro pa-
redes, con cuatro sefiores militares que dedicaban la mitad de su tiempo a matar, a perseguir,
y la otra mitad, a escribir lo que a ellos se les ocurria para tratar de que el pais siguiera a
merced de ellos solamente.

Por lo tanto, la esencia de la Constitucion que hoy dia nos rige no es democratica. Por eso
es tan importante el cambio a la Constitucion.

Se requiere una Constitucion nueva, diferente, distinta; se ha iniciado un proceso que ha
sido complejo, y algunos no estamos totalmente de acuerdo como se ha ido llevando adelan-
te, pero lo importante es que se ha iniciado un proceso. Y ese proceso implica un cambio que
nos va a llevar a una Constitucidn que nos refleje a todos, que refleje lo que hoy necesita la
sociedad. La gente quiere mayor participacion, quiere participar en la elaboracion de las le-
yes. La gente nos saca en cara a cada rato que nosotros legislamos entre cuatro paredes.
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¢Por qué no tenemos una Constitucion que diga que se pueden plebiscitar proyectos de
ley que firmen una equis cantidad de ciudadanos y ciudadanas? ¢Por qué no establecer en la
Constitucion que el Parlamento se vea en la obligacion de tratar ese tipo de proyectos de ley?
De esa manera daremos mayor participacion a las personas para que sientan que sus temas
también son escuchados y son resueltos. Eso lo puede resolver una Constitucion.

Entonces, que no se diga que la Constitucion es algo lejano; que la Constitucion es algo
de unos pocos; que la Constitucion no cambia la vida; que la Constitucidén que hoy dia tene-
mos tiene una génesis democratica. jEso es mentiral

La Constitucion que nos rige es antidemocratica. Se hizo entre cuatro paredes y no refleja
lo que hoy dia nuestra sociedad y nuestro pais, por su historia y por su futuro, necesitan y
quieren.

Por eso creo en el cambio de la Constitucién. Hay que decir a la gente que nos esta viendo
0 que esta escuchando este debate, y a aquellos a los que les vamos a transmitir lo que esta-
mos diciendo, que no se deje llevar por cantos de sirenas que quieren hacerles creer que esto
no les incumbe. Si, sefior; si, sefiora; si, jovenes: esto les incumbe! Les incumbe como ele-
gimos a nuestras autoridades, qué tipo de autoridades de eleccion popular queremos, qué tipo
de personas y qué tipo de Parlamento queremos. ;Unicameral? ;Bicameral? Eso también esta
en la Constitucion. Eso también lo define nuestra Carta Magna y son cosas que le importan a
la gente e impactan directamente en la vida de las personas.

Por eso, el Partido por la Democracia esta a favor de un cambio en la Constitucion. Que-
remos que se cambie esta Constitucion por una que nos refleje a todos, y con todas las mira-
das, con las de la derecha y con las de la izquierda. Todas tienen que estar ahi, porque es una
Constitucién que es nuestra Carta Magna, que nos beneficia e importa a todos.

iNo se dejen llevar por cantos de sirenas porque no existen!
He dicho.

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado sefior
Giorgio Jackson.

El sefior JACKSON.- Sefior Presidente, en verdad no es posible hablar del tema de una
nueva Constitucion sin considerar su origen.

Claudio Fuentes, en su relato, como historiador, recopila muchos antecedentes interesan-
tes respecto de ese episodio, que a mi no me toco vivir, pues naci en 1987. Lo relata en un
libro llamado El Fraude. Ese fraude hace referencia al llamado plebiscito de 1980, con la
contradiccion de muchos de quienes hoy dia pueden estar en este hemiciclo, a pesar de que
no estén en este momento en la Sala, que reclaman irregularidades en procesos electorales
latinoamericanos, con observadores externos, etcétera. Sin embargo, en ese momento le ne-
gaban al Grupo de los 24 la posibilidad de que esto tuviera normas democraticas, como lo
manifestaron.

Hay contradicciones evidentes en lo que fue un proceso completamente viciado. Pero,
ademas, mas alla de las innumerables razones para cambiar la Constitucion Politica, que sur-
gen al identificar problemas cotidianos que hoy dia viven las personas de carne y hueso, no
en las leyes, no en lo abstracto, vinculables a muchas de las definiciones ideoldgicas que
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tiene una Constitucion Politica como la que tenemos, yo creo que hay otras razones ademas
para tener que cambiar la Constitucion, no solamente por su contenido, no solamente por su
origen fraudulento, sino también, y sobre todo, porque su ejercicio es fraudulento, tal como
lo gesté Jaime Guzman, uno de sus principales ide6logos, quien dijo: “La Constitucion debe
procurar que si llegan a gobernar los adversarios, se vean constrefiidos a seguir una accion no
tan distinta a la que uno mismo anhelaria, porque -valga la metafora- el margen de alternati-
vas que la cancha imponga de hecho a quienes juegan en ella sea lo suficientemente reducido
para hacer extremadamente dificil lo contrario”.

Es decir, lo que se impuso fraudulentamente es una cancha absolutamente desnivelada
donde no se puede jugar. Algunos dicen: “Hay quorum para esto; esto se hace institucional-
mente. ¢Por qué no ganan en la cancha y consiguen los votos para que se cambien las nor-
mas?”.

Esta cancha desigual se ve reflejada en los quorums y en las facultades y composicion del
Tribunal Constitucional.

Se han realizado muchos cambios a la Constitucion y quienes hoy se oponen a discutir en
serio sobre una nueva Carta Fundamental muchas veces citan la cantidad de modificaciones
que se han hecho a la Constitucién, que pueden ser cambios muy menores y otros significati-
VoS, pero que no cambian en esencia lo que significa una estructura de division de poder en
lo que es nuestra democracia. jSon cambios que tienen poder de veto, porque siempre tienen
poder de veto!

El diputado Cristian Monckeberg decia que siempre ha estado disponible a los cambios.
Si, pero a los cambios que €l quiera hacer. Porque si hay cambios mayoritarios de 51 por
ciento, no sirven. Son solo los cambios que ellos estén dispuestos, como minoria, a aceptar.
¢Que tipo de democracia es esa?

¢Qué tienen de legitimo los quorum? Podriamos ponernos de acuerdo, toda la sociedad,
sobre la importancia de tener un determinado quorum, pero aqui nadie se puso de acuerdo.
Nos impusieron que eran 2/3. ;Y si nos hubiesen impuesto que eran 4/5 o0 10/11? ¢ Seria legi-
timo? ¢No nos rebelariamos ante esa injusticia?

Es por eso que hay una responsabilidad politica de todos quienes hacemos el ejercicio de
representacion y de analizar estos detalles, para poder comprometernos.

Con la baja legitimidad de las instituciones, tenemos que hacer algo pronto porque, ¢hasta
qué punto queremos llegar? ,Cémo es posible que haya quienes crean que esta bomba de
tiempo de malestar y descontento aguantard? Participé en los encuentros locales, interesante
ejercicio, con mis vecinos de edificio en Recoleta. Hicimos el ejercicio, nos juntamos, hubo
participacion y todo estuvo bien, pero ahi se queda.

Sin niveles de resolutividad, con tibia intensidad y sin voluntad politica para impulsar una
nueva Constitucion -es lo que se requiere-, va a ser muy dificil.

Soy partidario de una asamblea constituyente, no para borrar todo lo que existe en la
Constitucidn, como algunos insintan, sino para que tengamos la posibilidad de discutir todos
los articulos sin veto previo; para que podamos tener el ejercicio, por una vez en nuestra his-
toria, de redactar de manera democratica nuestras reglas mas basicas de convivencia en la
Carta Magna.

El gobierno tiene la pelota en su cancha. Si queremos entregar potestad al préximo Con-
greso, que puede ser una alternativa valida de disputa electoral, no podemos permitir que siga
el amarre de los 2/3 y hay que tratar de cambiarlo ahora. Si no se logra un acuerdo de los 3/5
que, seguramente, se deberia tener, esta en la mano del gobierno el que ese proyecto también



26 CAMARA DE DIPUTADOS

incluya la posibilidad de que un plebiscito zanje el tema, de manera democrética. Si aqui no
nos podemos poner de acuerdo, que la ciudadania decida cuél es el mejor mecanismo para
tener una nueva Constitucion.

Estamos pidiendo al gobierno que se la juegue y que -como se dice en buen chileno- se
“moje el potito” si quiere tener una nueva Constitucion. Esta en sus manos y nosotros vamos
a empujar para que eso suceda.

He dicho.

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Tiene la palabra el diputado Daniel
Nufez.

El sefior NUNEZ (don Daniel).- Sefior Presidente, hoy en nuestro pais se vive un momen-
to historico. La discusion sobre cudl es la Constitucion Politica que nos debe regir se da por
primera vez sobre marcos en los cuales cualquier ciudadano que asi lo haya decidido ha po-
dido entregar su opinion.

Es bueno recordar que el proceso constituyente es uno de los compromisos de la Nueva
Mayoria para con todos los chilenos y chilenas. Este proceso consta de distintas etapas: edu-
cacion civica y constitucional, que se encuentra cumplida; los didlogos ciudadanos, que ya se
cumplio en sus tres niveles: local, provincial y regional; las bases ciudadanas para una nueva
Constitucion, que fueron recogidas y sistematizadas, en que constan los acuerdos, acuerdos
parciales y desacuerdos. Todos estos pasos han sido cumplidos y la presente sesion debe
ayudarnos a esclarecer, de mejor manera, como seguiremos cumpliendo las etapas que que-
dan, en las que se encuentran aspectos determinantes tales como el envio al Congreso del
proyecto de reforma constitucional que habilite al proximo Congreso Nacional para definir
mecanismos de discusion del proyecto que se enviara el segundo semestre de este afio y las
formas de aprobacion de la nueva Constitucion, donde ademés consta un plebiscito nacional
para que seamos todos y todas las chilenas quienes decidamos.

Para nuestra bancada, este proceso constituyente cumple con un bien superior de nuestro
pueblo, el cual implica asegurar la legitimidad de nuestra Carta Fundamental, la apropiacion
por parte de la ciudadania de los principios y bases que nos rigen como pais y el asegura-
miento de derechos y libertades que recibira y cumplira cualquier habitante de nuestro terri-
torio.

La Constitucion que actualmente nos rige esta moribunda, carente de legitimidad, incapaz
de organizar en su seno la diversidad de vidas y expresiones de nuestro pueblo. Es una Cons-
titucion que posee un vicio de origen, redactada por una pequefia comision de ocho personas
en los marcos de la dictadura de Pinochet, sin libertad de expresion ni representacion politi-
ca. En este marco, se organiz6 uno de los procesos electorales mas carentes de credibilidad
gue se conozcan en nuestro pais en los ultimos tiempos: un plebiscito marcado por el terror y
las desapariciones. Asi fue legitimada la Constitucion que actualmente nos rige, habiéndose
desarrollado durante las Gltimas décadas no pocos esfuerzos, desde distintos sectores politi-
cos y sociales, por su cambio.

Para llegar al punto en que hoy nos encontramos, nuestro pueblo ha tenido que luchar con
abnegacién. Han quedado vidas en el camino. Hay quienes ya no estan con nosotros y no
podran ver el fruto de su trabajo, de su esfuerzo y de entrega generosa.
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Por todas y todos ellos, hoy estamos aqui para asegurar que el compromiso por una nueva
Constitucion se cumpla y que en su camino existan mecanismos seguros de expresion y po-
der ciudadano y del pueblo.

Por eso, como bancada del Partido Comunista y de la Izquierda Ciudadana, levantamos
con fuerza la demanda por una Asamblea Constituyente como el mecanismo méas democrati-
co para generar una nueva Constitucion.

Porgue no queremos que nunca mas se levanten en Chile instituciones y poderes que en
nombre del pueblo excluyan y dejen fuera a ese mismo pueblo que supuestamente dicen re-
presentar, reiteramos nuestro compromiso irrestricto para que el gobierno, este afio, cumpla
con su compromiso y envie el proyecto de ley que nos habilite para poder generar, en forma
democrética y participativa, una nueva Constitucion para todos los chilenos y todas las chile-
nas, como nuestro pueblo merece.

He dicho.

-Aplausos en las tribunas.

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- En el tiempo de la bancada de la
Unién Demdcrata Independiente, tiene la palabra el diputado Jaime Bellolio.

El sefior BELLOLIO.- Sefior Presidente, efectivamente, no hay mucha audiencia para un
debate como este. Esto también ha ocurrido en el pasado cuando se hicieron los encuentros
locales autoconvocados, los encuentros provinciales y regionales.

Cuando algunos plantean aqui que quieren una asamblea constituyente, porque ese es el
Unico mecanismo que podria legitimidad y validez a las propuestas, porque vendrian del
pueblo, lo hacen simplemente porque les conviene, pero no porque crean que ahi hay una
cuestién neutra en la cual las personas puedan participar.

No soy un experto en marxismo, pero es légico que quienes creen que en el estado per-
manente de asamblea se perfecciona el hombre quieren que sea un continuo. Y0 no creo en
ese tipo de cuestion.

No por eso estoy descartando que alguien quiera plantear una asamblea constituyente. Me
parece que es una discusioén legitima. Entiendo los problemas del Frente Amplio con el Par-
tido Comunista, pero, mas alla de eso, comprendo que puedan plantearse distintas visiones,
que me parecen legitimas. Lo que no me parece legitimo es que se arrojen piedras y frases al
voleo que no tienen ningun sustento en la evidencia.

Entiendo que el diputado Ramén Farias, de quien tengo una muy buena impresién, quiera
desdecirse de su candidato presidencial. VVoy a recordarle algunas palabras.

“Chile cuenta desde hoy con una Constitucién que ya no nos divide, sino que es un piso
institucional compartido, desde el cual podemos avanzar caminando por el camino del per-
feccionamiento de nuestra democracia.

Nuestra Constitucion no es mas un dique en la vida nacional. La vida nacional puede fluir
ahora como un rio por este cauce institucional.”.

“Hoy despunta la primavera”.

Asi terminaba su mensaje Ricardo Lagos Escobar, Presidente de Chile, hace 12 afios.

Hubo varias personas que aplaudieron a rabiar, entre ellas algunas que estan presentes en
este Parlamento; incluso, la actual Presidenta de la Republica aplaudia ese dia.
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¢Que nos paso en diez afos que ahora decimos que es ilegitimo lo que firmé el Presidente
Lagos, que es ilegitimo lo que hemos hecho durante los Gltimos treinta afios? No hay otro
momento en la historia de Chile en que haya habido mas progreso que con esta Constitucion.
¢Eso implica que no podamos modificarla? jPor supuesto que no!

¢Es aséptica la propuesta de modificacion? ¢Quienes lo dicen no tienen ninguna postura
oficial? ¢El gobierno esta esperando desde la asepsia total? ¢El gobierno esta esperando des-
de la luz blanca -que, como decia Gabriela Mistral, es artificial- a que salgan las propuestas
y, entonces, planteara las suyas? jPor supuesto que no!

¢Cual seria la Constitucion perfecta? El Partido Comunista dijo que queria una Constitu-
cion democrética. ¢Como cuél? ;Qué Constitucion democréatica que hoy esté rigiendo le gus-
ta al Partido Comunista? ¢La de Venezuela, que esta bien escrita? Pero el tema no es que esté
bien escrita, sino el contenido de la misma y sus implicancias.

Se han dicho frases al voleo, como “los enclaves autoritarios del Tribunal Constitucio-
nal”. Con eso se le estaria faltando el respeto al ministro del Interior, quien fue parte del Tri-
bunal Constitucional.

Quiero recordarles otra cosa: Suprema Corte Constitucional de Egipto, Sudéafrica, Bolivia,
Colombia, Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Per(, Republica Dominicana, Corea, Tailandia,
Andorra, Austria, Croacia, Espafia, Francia, Hungria, Italia, Polonia y Portugal. Son solo
algunos de los paises que tienen tribunales constitucionales. Entonces, basarse en eso...

Lo escuché con mucha calma, diputado Nufiez. Le pido respeto, a menos que usted crea
que las leyes se hacen interrumpiendo al que piensa distinto.

En todos esos paises existen tribunales constitucionales. Estan alli para proteger a las mi-
norias de las mayorias que violan los derechos humanos, como por ejemplo ocurre hoy en
Cuba, Venezuela, Siria, Chinay en otras partes del mundo.

Pongamos un estandar en el cual queramos debatir de verdad, no a piedrazos. Los esloga-
nes son piedrazos con palabras y acé esta repleto de ellos.

Puedo no representar a todo mi partido. Participé de tres encuentros locales autoconvoca-
dos, porque creo que es un debate importante. Me parece que tener una posicion sobre la
Constitucidn es algo valioso.

Si creo que en el espacio publico se enriquece el debate cuando salgo de mi propia forta-
leza, donde estan quienes se parecen a mi, y soy capaz de cruzar hacia la otra vereda para
preguntar por qué el otro piensa distinto a mi, cuél es el modelo de pais, el modelo de socie-
dad que el otro tiene y comprenderlo, pero cuando me cierro a decir que la derecha y los con-
servadores quieren que todo siga igual, por el statu quo y porque no quieren los derechos,
es0 es una mentira de principio a fin.

(Risas)

Quienes se rien all& arriba por supuesto que no creen en una democracia en la que pueda
haber distintas visiones. Que a ellos les parezca chistoso que haya distintas posiciones obe-
dece a una logica de pensamiento Unico, donde aquel que no piensa que la asamblea consti-
tuyente es el camino queda fuera del debate.

En el fondo, lo que algunos plantean es que quieren hacer una nueva casa en la que no ca-
be nadie que no sea como ellos. No creo que eso sea una Constitucién. No quiero que haya
una Constitucion en la que un grupo de iluminados venga a decirnos cuéles deben ser nues-
tros suefios y anhelos. Creo en una Constitucion en la que cada cual tenga sus suefios y an-
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helos y pueda lograrlos. Por mas que les moleste a quienes estan alla arriba, eso es lo que
creo. Por lo mismo, promovi al interior de mi sector que participaramos en distintos encuen-
tros locales para defender, por ejemplo, el principio de separacion de poderes, que a algunos
les carga en este Congreso, y promover la descentralizacion. Para mi, la separacion de pode-
res y la descentralizacion significan, en concreto, bases esenciales de la subsidiariedad.

(Risas)

No sé qué le causa risa a alguien en la tribuna. Quizés se trata de una persona que tiene
problemas en los pulmones.

Como Chile Vamos hicimos una propuesta con ochenta modificaciones a la Constitucion.
A mi me hubiese encantado que el resto de los partidos politicos hubiese presentado un gru-
po de modificaciones que buscara, por ejemplo, eliminar la libertad de prensa, como se ha
hecho en Ecuador y en Venezuela, o eliminar la separacion de poderes, como les gusta a
algunos. jPlantéenlo como tal, para que la ciudadania sepa qué es lo que quieren en concreto!
No basta con tener una Constitucion que diga que todos tienen derecho a salud o a una vi-
vienda digna, si en concreto eso no significa nada. Son promesas vacias y yo no estoy dispo-
nible para eso.

El diputado Ramon Farias decia que la actual Constitucion no consagraba la gratuidad
universal de la educacion. Por su intermedio, sefior Presidente, le pido que lea el articulo 19,
namero 10°, inciso cuarto de la Constitucion. Alli se consagra la gratuidad y la obligatorie-
dad de la educacion basica y media. Ahora, si quieren conversar sobre la gratuidad en la edu-
cacion superior seria una innovacion, porque no hay ningun otro pais en que se diga que la
educacion superior debe ser obligatoria y gratuita.

Podemos hablar de otras cuestiones, y estd bien. No basta con que el texto diga una cosa
para que se cumpla, porque, entre otras cosas, no vivimos en un paraiso. Y como diria Madi-
son, como quienes nos gobiernan no son angeles ni tampoco lo somos nosotros, los seres
humanos, necesitamos reglas que nos rijan; sin embargo, esas reglas no pueden ser revan-
chistas. Por lo mismo, me parece que el hecho de que haya habido 37 leyes de reforma cons-
titucional desde el 30 de julio de 1989 a la fecha, es suficiente para validar la que tenemos.
En promedio, se han modificado los articulos de la Constitucién mas de dos veces cada uno.
Son 129, més las disposiciones transitorias. Y por supuesto, algunos se modificaron méas de
dos veces.

Sé que los argumentos que estoy esgrimiendo no le gustan, por ejemplo, al diputado
Jackson, porque él considera que debe haber una verdad Unica, que es la que él plantea. No
creo en esa superioridad moral; yo creo que cada cual puede tener su propia vision. Por eso
pregunto ¢;cual es la Constitucién que les gusta a ustedes? ¢Les gusta la Constitucion de
1925? ;Esa es la Constitucion que, supuestamente, era la perfecta, la ideal? Algunos dicen
que las constituciones de Alemaniay de Japdn son muy potentes, pero ambas fueron impues-
tas por fuerzas de ocupacion.

Entonces, preguntémonos, de verdad, cual es el modelo de pais que queremos, cual es
modelo de sociedad que queremos.

¢La Constitucion impacta en la vida de cada uno de los chilenos? jPor supuesto que si! Si
no, diganselo a los ecuatorianos, a los argentinos, a los bolivianos jA los venezolanos, para
qué decir! jPor supuesto que impacta en la vida de cada uno de nosotros!
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Creo en un pais donde se busque un progreso sostenible sobre la base de la libertad de las
personas. Pero antes de la libertad de las personas esté la promocién y la defensa irrestricta
de la dignidad de cada una de ellas, que viene con el hecho de que nosotros somos seres
humanos. Es una dignidad inherente. La libertad, entonces, tiene limite en esa dignidad in-
herente del ser humano. Creo en una sociedad desconcentrada, que permita que el talento y el
esfuerzo sean los que lleven lejos a una persona, no el “pituto”, no el hecho de que tengas a
alguien conocido en el gobierno y que de eso dependa que te hagan un favor o no; que haya
desconcentracion, para que no haya ningun poder econémico que no pueda ser controlado.
Hemos planteado muchos de esos temas en las ochenta propuestas que hicimos como Chile
Vamos.

Entonces, les pido que, cuando conversemos sobre una nueva Constitucion, lo hagamos
en serio, con propuestas. Nosotros tenemos propuestas. Sé que la diputada Fernandez tam-
bién tiene una y espero que el gobierno tenga la suya.

Si ustedes creen que la actual Constitucién es ilegitima significa que los gobiernos ante-
riores también lo fueron, porque se fundaron en ella. Si ustedes creen que es ilegitima la ac-
tual Constitucion significa que ustedes son ilegitimos en su poder, y no creo que eso sea asi.

Discutamos ahora, ya, aqui en el Congreso Nacional, donde hoy esta radicado el poder
constituyente, cual es la mejor reforma a la Constitucion y veamos aca cuales son las mejores
propuestas; veamos cuales son las que solucionan o no los problemas de las personas. Como
bien decia el diputado: dejemos de lado los cantos de sirena, porque no existen. El canto de
sirena de que una asamblea constituyente nos va a llevar a un estado de nirvana, en que todo
va a ser perfecto y vamos a solucionar todos nuestros problemas, no existe.

Un sefior DIPUTADO.- Nadie dice eso.

El sefior BELLOLIO.- Si lo dicen. Aqui lo dicen varios.

Por lo tanto, hagamos la propuesta en concreto. ¢Qué significa? ;Coémo dividimos el po-
der? ¢(Como hacemos para que no haya un Estado capturado por unos pocos? ,Como hace-
mos para que no haya universidades estatales capturadas por unos pocos? ;Como hacemos
que se divida el poder, no solo en el centro del pais, sino que a lo largo del pais? Discutamos
esas cosas que son relevantes.

Discutamos sobre salud, sobre seguridad ciudadana, sobre los derechos de agua, que al-
guien mencionaba aqui, muy importante; sobre el derecho de propiedad. jDiscutamos estos
temas! No tengo ningun problema, pero expongamos la verdad y dejémonos de tirar piedras
frente a otro que piensa distinto de mi simplemente porque supuestamente con ello voy a
ganar mis votitos.

Si hay algo que les preocupa a las personas en Chile es que nosotros, que hoy estamos en-
cerrados en esta sesion, perdimos todo sentido de realidad respecto de las personas. Y venir a
cantarles y decirles poemas, en el sentido de que si cambiamos la Constitucion vamos a solu-
cionar el problema del Transantiago, es una mentira absoluta.

Por lo tanto, de una vez por todas, si tenemos propuestas en materia de educacion, de sa-
lud, de vivienda, de como crece la ciudad, de como derribamos los muros de la inconsciencia
entre unos y otros, del no conocimiento entre unos y otros, de la segregacion, hagdmoslo.
Pero no sigamos diciendo que todo esto se pasara cuando hagamos una asamblea constitu-
yente. Espero del gobierno esa misma responsabilidad.
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Entiendo que necesitaban hacer esto por sus huestes politicas; pero ya llegé el tiempo fi-
nal. Pido que nos digan cuél es la propuesta concreta del gobierno respecto de lo que quieren
cambiar. Pido que nos digan qué es lo nuevo de la nueva constitucion, para que nos dejemos
de piedrazos y pasemos, de una vez por todas, a hablar de las razones.

He dicho.

-Manifestaciones en las tribunas.

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Solicito a los invitados de las tribu-
nas guardar el debido silencio.

En el tiempo del Comité Mixto e Independientes, tiene la palabra, hasta por cuatro minu-
tos, la diputada Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Sefior Presidente, por su intermedio, saludo a los
ministros Ferndndez y Eyzaguirre, presentes en la Sala, y agradezco al diputado Bellolio los
minutos que me cedid.

En el contexto de la materia que nos convoca, quiero dedicar estos pocos minutos para
hablar sobre algo que discutiremos en unos pocos meses en el marco de un seminario y de
una jornada temética en el Congreso Nacional. Se trata de un seminario convocado por las
organizaciones sociales de pacientes, de enfermos, que se llama Derechos Humanos y Salud.
Tiene que ver con la discusion de si este pais deberia avanzar o no hacia una ley sobre en-
fermedades raras. Es una discusion muy de fondo cuando se habla de los cambios a la Cons-
titucion. Porque efectivamente tenemos una Constitucion que lo que garantiza, entre comillas
-creo que el ministro Fernandez lo sabe mejor que nadie-, es el derecho a elegir el seguro. No
garantiza el acceso ni menos la salud propiamente tal, sino que, entre comillas, el derecho a
salud entre un sistema asegurador privado y uno publico. Es un derecho a eleccion bastante
limitado, porque obviamente tiene que ver con los recursos que se tengan en el bolsillo para
acceder a uno u otro.

Sin embargo, dicho eso y siendo partidaria de dar esta discusion, de cbmo podemos mejo-
rar y de como nuestra Carta Fundamental puede mejorar el acceso a la salud y podemos ga-
rantizar los derechos en ella, también es cierto que hay que dar una discusion muy en el tenor
de lo que planteaba el diputados Bellolio.

En la actualidad tenemos leyes que supuestamente garantizan cosas en materia de salud.
Tenemos una ley AUGE, que se llamaba Acceso Universal a Garantias Explicitas, que tuvi-
mos que cambiar a GES, porque nunca fue universal. En efecto, a pesar de que supuestamen-
te la atencion esta garantizada por ley y de que existen sanciones y recursos para comprarla
en otros lados, etcétera, mas de 10.000 personas estan en lista de espera.

Tenemos una ley Ricarte Soto que supuestamente permite que las personas accedan a me-
dicamentos cuando sus enfermedades estan incorporadas en esa ley. Por su intermedio, sefior
Presidente, quiero contarles que...

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Sefiora diputada, lamentablemente
el tiempo que le ha cedido la Unién Demdcrata Independiente ha terminado.
Concluya, con la anuencia de la Sala, en un minuto su discurso.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Muchas gracias, sefior Presidente.
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Por su intermedio, al ministro: en relacion con dicha ley, lamentablemente si un paciente
tiene hipertension pulmonar, pero no tiene el tipo de hipertension pulmonar contemplada en
la ley, para la cual se prescribe otro tipo de medicamento, tampoco tiene acceso a los benefi-
cios.

Tenemos dentro de la ley la posibilidad de ocupar las licencias obligatorias para licenciar
medicamentos que permitirian mejorar las condiciones, por ejemplo, a pacientes con hepatitis
C; sin embargo, a pesar de estar en la ley, no lo utilizamos.

El Tribunal Constitucional dijo hace mucho rato que era inconstitucional la tabla de facto-
res, y no enviamos el proyecto de ley de Isapres ni tramitamos el proyecto de ley del Presi-
dente Pifiera. Entonces, esta discusién es mucho més de fondo de si ponemos un derecho o
acceso universal a la salud en una Constitucion o si realmente eso lo hacemos carne.

Estoy completamente de acuerdo con...

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Ha concluido su tiempo, sefiora di-
putada.

El Partido Socialista ha cedido sus cuatro minutos y cincuenta y tres segundos al diputado
Hugo Gutiérrez.

Tiene la palabra, sefior diputado.

El sefior GUTIERREZ (don Hugo).- Sefior Presidente, agradezco al Partido Socialista el
tiempo que me ha cedido.

¢Qué queremos? Queremos una democracia donde gobiernen las mayorias. ¢Es tanto lo
que estamos pidiendo? Que las mayorias gobiernen, que no quedemos entregados a minorias
que nos extorsionan permanentemente y a una Constitucion que prohibe a los dirigentes sin-
dicales y gremiales ser candidatos a parlamentario. Cuando presentamos el proyecto para
cambiar esa situacion, fue rechazado con los votos de la derecha, con lo cual se impidio a
una parte importante de los que hacen la democracia en Chile -a los dirigentes sociales, a los
dirigentes sindicales y a los dirigentes gremiales- poder participar de la democracia. ¢Que-
remos mantener esa Constitucion?

Queremos que la soberania radique en el pueblo. jEso es lo que estamos pidiendo! Que
sea el pueblo el que se otorgue una nueva Constitucion. ¢Es tanto lo que estamos pidiendo?
No estamos pidiendo la Constitucion de China, ni la de Cuba ni ninguna otra. Estamos pi-
diendo una Constitucion que se otorguen los chilenos y las chilenas. jEso es lo que estamos
pidiendo! jNo estamos pidiendo mas que eso! Y a eso se oponen. Quieren seguir todavia
impidiendo que la democracia ingrese a este Parlamento, que sigamos extorsionados por una
minoria, como la que rechaz6 que los dirigentes sociales, sindicales y vecinales puedan ser
parte de una campafia y sean candidatos a parlamentario. ;| No hay algo més inaudito que eso?
Pero esa es la Constitucion que tenemos hoy.

El mismo Presidente Lagos en su momento festind con la Constitucion que habia conse-
guido; pero él mismo hace un tiempo se retractd. Y ¢;qué esta diciendo? Incluso €l esta pro-
poniendo una nueva Constitucion para el pais. El se dio cuenta de que con el paso del tiempo
no habia logrado una nueva Constitucion para el pais. ¢(Por qué ese afan de mentir? Porque
cuando se dicen la verdades a medias es mentira.

Efectivamente, el Presidente Lagos dijo en un principio que creyo haber alcanzado una
nueva Constitucion, pero él mismo se retractd hace un tiempo y esta pidiendo una nueva. Por
eso, citar al Presidente Lagos en la parte pertinente, pero sin mencionar lo que él esta dicien-
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do ahora, es engafar a la ciudadania. jEs mentirle! Porque es eso: las verdades a medias son
mentiras y aqui se nos viene a escamotear la verdad permanentemente.

Estamos pidiendo una Constitucion Politica de la Republica no hecha entre cuatro paredes
0 entre cuatro personajes como se hizo la Constitucion del 80. Queremos una Constitucion
que haga y se otorgue el pueblo de Chile. jEso estamos pidiendo! En ello estd embarcado
nuestro gobierno. Por eso estamos comprometidos con el programa que nos ha disefiado en
esta materia nuestro gobierno. jQueremos una nueva Constitucion! Y el hecho de que el go-
bierno se haya comprometido a otorgarnos una nueva constitucion, implica que sera una
nueva constitucion politica para todos los chilenos y chilenas. No es para un solo sector, sino
para todos nosotros, para todos los habitantes del pais.

Queremos, de una vez por todas, terminar con estos enclaves de poder de unas minorias.
Queremos terminar con este miedo a la democracia. Porque seamos sinceros: ;qué garantiza
la actual Constitucion? Que unos pocos gobiernen. jHay miedo a la democracia!

Necesitamos ventilar este pais. jLa gente esta excluida! Creo que es un buen ejemplo el
que di cuando empecé mis palabras: dirigentes sindicales, dirigentes vecinales excluidos de
participar de un proceso electoral. ¢Por qué? Porque algunos le tienen miedo a la democracia.

La democracia no puede recaer sobre un concepto de nacion. La soberania recae en el
pueblo y este es el que tiene que resolver qué camino va a seguir. Eso es lo que estamos di-
ciendo; eso es lo que estamos esperando. Queremos que el pueblo alguna vez en su historia
republicana se pronuncie y diga qué Constitucion quiere y cuales son los pilares sobre los
que se va a edificar la democracia chilena. Queremos que sea el pueblo y no unos pocos ilu-
minados. Por lo demas, esos iluminados siempre han sido del mismo sector.

Ahora queremos que, de una vez por todas, sea el pueblo el que ilumine el camino para
una nueva Constitucion Politica. Eso es lo que estamos pidiendo, nada mas. jPor qué no nos
dan lo que estamos pidiendo! ¢(Estamos pidiendo mucho? No estamos pidiendo la Constitu-
cién de Cuba, no estamos pidiendo la Constitucion de China; estamos pidiendo una Constitu-
cion hecha por el pueblo de Chile.

Eso es lo que queremos, eso es lo que demandamos, eso es lo que exigimos, y lo vamos a
exigir permanentemente. No vamos a cesar en pedir una Constitucion Politica hecha por el
pueblo de Chile.

He dicho.

-Aplausos en las tribunas.

El sefior ESPINOSA, don Marcos (Vicepresidente).- Gracias, diputado Hugo Gutiérrez.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Me ha solicitado hacer uso de la palabra el ministro del Interior y Seguridad Publica, se-
fior Mario Fernandez.

Tiene la palabra, sefior ministro.

El sefior FERNANDEZ (ministro del Interior y Seguridad Publica).- Sefior Presidente,
honorables diputadas y diputados, junto con agradecerles esta invitacion, me permito felicitar
a la Camara de Diputados por la iniciativa de convocar a una sesion especial para tratar el
proceso constituyente implementado por el gobierno de la Presidenta Bachelet.
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Se trata de un tema de la mayor importancia nacional, porque la verdad es que Chile nece-
sita una nueva Constitucion, y las chilenas y los chilenos nos merecemos una nueva Consti-
tucion, como enfaticamente lo sefial6 el programa de gobierno en octubre de 2013.

En los tres afios y medio transcurridos desde entonces, esa afirmacion de la entonces can-
didata Bachelet ha cobrado mayor vigencia y mas solidez, y ha dejado su sello visionario.
Asi lo han demostrado los hechos del devenir nacional y la propia actividad legislativa del
Congreso Nacional.

Los escandalos de corrupcion que han sacudido a las instituciones publicas y privadas en
los ultimos afios han dejado en evidencia la carencia de instituciones juridicas modernas,
encuadradas en un marco constitucional coherente y acorde con los tiempos que vivimos.

Lo mismo ha sucedido con el debate y tramitacion de la reforma tributaria y la reforma
laboral, con la reforma a la educacion y con la relativa a los gobiernos regionales, pero tam-
bién con las dificultades para regular los procesos eleccionarios, a los partidos politicos, los
conflictos de intereses o los derechos de los consumidores.

En cada una de esas materias y en otras tantas se han advertido las precariedades, confu-
siones y vacios constitucionales, originados en un texto juridicamente viciado en su origen y
alterado en su contenido, con més de 250 modificaciones en menos de cuatro décadas de
vigencia.

Es cierto que son 37 las leyes modificatorias, pero sumadas todas ellas -como aqui se ha
dicho- incluyen mas de 250 alteraciones a los distintos articulos de la Constitucién. Por lo
tanto, estamos ante la peculiaridad de que las modificaciones méas que duplican el nimero de
articulos en la Carta Fundamental.

Entonces, incluso solo por eso Chile necesita una nueva Constitucion, acorde con su vo-
cacion democratica, acorde con su nivel de desarrollo socioecondmico, acorde con las aspi-
raciones de su pueblo a vivir dignamente, con sus derechos garantizados, en paz y en liber-
tad; una Constitucion abierta al futuro, no atrincherada en el pasado; una Constitucién en la
que los derechos y los deberes se encuentren establecidos en un equilibrio armonico; una
Constitucién que nos dote de un Estado de derecho en el que cada érgano y autoridad tengan
claramente dispuestas sus atribuciones y competencias, dejando los conflictos y contiendas
mutuas a la excepcionalidad, no al diario vivir, como ocurre hoy en dia con las contiendas de
competencia entre 6rganos y autoridades.

Lo digo con todas sus letras, desde lo mas profundo de mis convicciones y con todo el
respaldo del gobierno: jNecesitamos una Constitucion de todos y para todos! jDe todos y
para todos!

(Aplausos)

Por eso, la Presidenta Bachelet sefial6 que esa nueva Constitucion debe ser elaborada me-
diante un proceso democratico, institucional y participativo, porque esas tres dimensiones
abarcan las exigencias de legitimidad y de calidad que la nueva Carta debe cumplir, para que
su vigencia sea prolongada en el tiempo y estable en su funcionamiento.

El gobierno ha sido consecuente para cumplir paso a paso con ese encargo ciudadano.

El 16 de enero pasado, la Presidenta Bachelet recibié solemnemente, de parte del Consejo
Ciudadano de Observadores y del Comité de Sistematizacion, las Bases Ciudadanas del Pro-
ceso Constituyente, que contienen las opiniones de méas de 200.000 personas recogidas en
9.000 instancias de discusion.
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Es cierto que 200.000 personas, si consideramos el universo total de los habitantes de
Chile, es una cantidad menor; pero es infinitamente mayor a la de los pequefios grupos que
elaboraron nuestras constituciones anteriores a lo largo de toda la historia, y eso tiene un
enorme significado.

La Presidenta resumi¢ la importancia del acto de enero con estas palabras: “Hoy conclui-
mos el proceso de participacion que nos permitio recoger, en todo el territorio, los valores,
derechos, deberes e instituciones que los ciudadanos quieren que definan nuestra casa
comun.”.

Corresponde ahora entrar en la dimension institucional del proceso constituyente, en una
fase de debate definida como aquella en que “la Presidenta de la Republica y el Congreso
Nacional deberan concordar criterios que permitan dar cauce constitucional y legal al proce-
so de cambio, y que permita la expresion de la real voluntad popular en el sentido de los
cambios.”.

El inicio de la fase institucional del proceso constituyente se verificara en la primera quin-
cena de abril, con el envio por parte de Presidenta de la Republica de un proyecto de reforma
constitucional destinado a modificar el capitulo XV de la Carta Fundamental.

(Aplausos)

Una nueva Constitucién supone una nueva modalidad para su aprobacién, distinta a la
prevista en la Constitucion que se reforma. Para ello la Presidenta de la Republica enviard al
Congreso Nacional esa iniciativa.

El gobierno confia en la vision histérica que tiene el Parlamento para recibir y discutir es-
ta iniciativa. No se trata de abdicar de las atribuciones de las que esta dotado el Congreso
Nacional, sino de ampliar la facultad de aprobar una nueva Constitucion, a una instancia que
represente al pais solo y especificamente para esta tarea, para la tarea de debatir un nuevo
texto constitucional, que, por cierto, sera aquel que envie la Presidenta de la Repulblica en su
momento al Parlamento Nacional, a esa nueva instancia que resolvera esta situacion.

La dimension democréatica de una nueva Constitucion se alcanzara cuando confluyan sus
dimensiones participativas e institucionales. Sera una Constitucion proveniente del pueblo y
aprobada por una instancia representativa creada para ese fin. Se cumplira asi la maxima de
Lincoln: “Del pueblo, por el pueblo, para el pueblo.”.

El gobierno de la Presidenta Bachelet estd muy consciente de la envergadura de este paso
historico. Nos asiste la mas profunda conviccion de que en una nueva Constitucion reside, en
gran parte, la capacidad de Chile para enfrentar bien su futuro. Un texto legal, en si mismo,
como Yya se ha dicho aca, no es la panacea para resolver todos los problemas; pero un texto
legal deficitario, como el que tenemos, puede ser causa y evidencia de muchos de ellos.

Todas las democracias estables y desarrolladas del mundo estan dotadas de constituciones
legitimas y adaptables a los tiempos.

Su estabilidad no reside en las prohibiciones, sino en la confianza que sus habitantes ex-
presan al respetarlas. Ese deberia ser el gran ejemplo para afrontar el desafio que tenemos
por delante.

Sefior Presidente, honorable Camara: repito que la Presidenta de la Republica enviara un
proyecto de reforma al Capitulo XV de la Constitucidn durante la primera quincena del mes
de abril. Sera la instancia que el Congreso Nacional apruebe, a raiz de esta iniciativa, la que
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deba tirar el proyecto de reforma constitucional que la Presidenta, en su contenido, enviara a
esa instancia.

Toda constitucién democratica limita el poder y garantiza el orden mediante el imperio
del derecho; pero, por sobre todo, proporciona la libertad para que el ser humano se desplie-
gue plenamente en toda su dignidad y en todos sus derechos, viviendo en paz con sus seme-
jantes.

Asumamos el desafio de darnos nuestra propia ley fundamental, libre y soberanamente,
para que todos la reconozcamos como vigente y legitima.

He dicho.

El sefior ANDRADE (Presidente).- El sefior Secretario leera el Unico proyecto de resolu-
cién presentado.

El sefior LANDEROS (Secretario).- Proyecto de resolucion N° 822, de los diputados
Maya Fernandez, Karol Cariola, Giorgio Jackson, Roberto Poblete, Daniel Melo, Leonardo
Soto, Guillermo Teillier, Marcelo Schilling, Manuel Monsalve y Daniel Ndfiez, que en su
parte resolutiva sefiala:

1. La Camara de Diputados acuerda solicitar al gobierno que haga efectivo, en el menor
tiempo posible, el envio del proyecto de reforma constitucional del Capitulo XV de la Cons-
titucion Politica de la Republica, que permita bajar el quorum de la decision por el mecanis-
mo Yy que considere al plebiscito como salida en caso de que no se llegue a acuerdo.

2. Para una deliberacion de esa naturaleza, el Congreso debe asegurar en forma debida los
principios de transparencia, participacion ciudadana y capacidad técnica, y asi estar a la altu-
ra de las exigencias de un debate constitucional abierto y consistente, como lo requiere la
ciudadania de este pais. Para ello, es necesario que se pongan plazos explicitos para poder
avanzar en esta importante tarea.

3. Con tal propdsito, el Congreso debera abrir espacios a la ciudadania como actores pro-
tagonicos en todas las etapas del proceso constituyente, tanto en el mecanismo de cambio
como en su contenido, al manifestar sus diversas opiniones reflejando sus necesidades e in-
tereses.

4. Solicitar, cuando sea pertinente, que el sistema de la Biblioteca del Congreso Nacional
ponga a disposicién, de una manera pedagdgica y de facil acceso, los recursos de que pueda
disponer para mejorar la informacién de que disponga la ciudadania sobre las diversas alter-
nativas de mecanismo de cambio constitucional.

5. Llamar al Congreso a definir, en consideracion al momento histdrico en el que nos en-
contramos, el mecanismo méas democratico para que Chile tenga una nueva Constitucion.

El sefior ANDRADE (Presidente).- En votacion.

-Efectuada la votacion en forma econdmica, por el sistema electrénico, dio el siguiente
resultado: por la afirmativa, 34 votos; por la negativa, 20 votos. Hubo 11 abstenciones.
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El sefior ANDRADE (Presidente).- Aprobado.

-Votaron por la afirmativa los siguientes sefiores diputados:

Alvarado Ramirez, Miguel Angel; Andrade Lara, Osvaldo; Auth Stewart, Pepe; Boric
Font, Gabriel; Carmona Soto, Lautaro; Carvajal Ambiado, Loreto; Espinosa Monardes, Mar-
cos; Farias Ponce, Ramon; Ferndndez Allende, Maya; Girardi Lavin, Cristina; Gutiérrez
Galvez, Hugo; Jackson Drago, Giorgio; Jaramillo Becker, Enrique; Jarpa Wevar, Carlos
Abel; Jiménez Fuentes, Tucapel; Lemus Aracena, Luis; Melo Contreras, Daniel; Meza Mon-
cada, Fernando; Nufiez Arancibia, Daniel; Ojeda Uribe, Sergio; Pascal Allende, Denise;
Pérez Arriagada, José; Poblete Zapata, Roberto; Provoste Campillay, Yasna; Rocafull Lépez,
Luis; Saffirio Espinoza, René; Saldivar Auger, Raul; Schilling Rodriguez, Marcelo; Sepul-
veda Orbenes, Alejandra; Silber Romo, Gabriel; Soto Ferrada, Leonardo; Teillier Del Valle,
Guillermo; Torres Jeldes, Victor; Vallespin Lopez, Patricio.

-Votaron por la negativa los siguientes sefiores diputados:

Alvarez-Salamanca Ramirez, Pedro Pablo; Becker Alvear, German; Bellolio Avaria, Jai-
me; Coloma Alamos, Juan Antonio; Edwards Silva, Rojo; Fuenzalida Figueroa, Gonzalo;
Gahona Salazar, Sergio; Garcia Garcia, René Manuel; Lavin Ledn, Joaquin; Monckeberg
Bruner, Cristian; Nogueira Fernandez, Claudia; Paulsen Kehr, Diego; Pérez Lahsen, Leopol-
do; Rathgeb Schifferli, Jorge; Sabat Fernandez, Marcela; Trisotti Martinez, Renzo; Turres
Figueroa, Marisol; Ulloa Aguillén, Jorge; Van Rysselberghe Herrera, Enrique; Verdugo So-
to, German.

-Se abstuvieron los diputados sefiores:

Arriagada Macaya, Claudio; Browne Urrejola, Pedro; Cornejo Gonzalez, Aldo; Flores
Garcia, Ivan; Godoy Ibafiez, Joaquin; Ledn Ramirez, Roberto; Morano Cornejo, Juan Enri-
que; Ortiz Novoa, José Miguel; Rincon Gonzélez, Ricardo; Rubilar Barahona, Karla; Sando-
val Plaza, David.

El sefior ANDRADE (Presidente).- Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesion.
-Se levanto la sesion a las 18.25 horas.

GUILLERMO CUMMING DIiAZ,
Jefe de la Redaccion de Sesiones.
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