EN LO PRINCIPAL: Formula acusacion constitucional. EN EL PRIMER OTROSI:
Acompafia documentos. EN EL SEGUNDO OTROSI: Indica domicilioc. EN EL
TERCER OTROSI: Téngase presente sobre requisito de admisibilidad.

HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

Ximena Ossandén Irarrazabal, Gustavo Benavente Vergara; Frank
Sauerbaum Muifioz, Daniel Lilayu Vivanco, Hugo Rey Martinez, Flor Weisse
Novoa, Hotuiti Teao Drago, Mauro Gonzélez Vi]larroel’;' Jorge Rathgeb Schifferli, .
Sergio Bobadilla Mufioz, Marco Antonio Sulantay Olivares, todos diputados y
diputadas en ejercicio, domiciliados para estos efectos en la Sede Nacional del
Congreso Nacional, calle Victoria s/n, comuna de Valparaiso, a la Honorable

Camara de Diputados respetuosamente decimos:

Encontrandonos dentro de plazo y de conformidad con lo previsto en el
literal ¢) del numeral segundo del articulo 52 de la Constitucién Politica de la
Republica; en los articulos 37 y siguientes de la Ley N°18.918, Orgéanica
Constitucional del Congreso Nacional y en los articulos 329 y siguientes del
Reglamento de la Camara de Diputados, venimos, en este acto, en formular
acusacién constitucional en contra de la Sra. Angela Vivanco Martinez y del
Sr. Sergio Muiioz Gajardo, ambos abogados, Ministros de la Excelentisima Corte
Suprema, por haber incurrido estos en la causal de notable abandono de sus
deberes, solicitando a esta Honorable Camara sustanciar el procedimiento de
tramitacion aplicable a esta clase de acciones y declarar que halugar a la misma,
prosiguiendo con su formalizacién ante el Senado para que este, en definitiva, la
acoja en todas sus partes, afirnando la culpabilidad de los dos acusados,
destituyéndolos de los cargos que actualmente detentan e imponiéndoles la
sancién de inhabilidad para el desempefio de funcién publica alguna por un
periodo de cinco afios, todo ello de conformidad con los antecedentes y

argumentos que a continuacién se exponen.

PREAMBULO: SOBRE LA ACUSACION CONSTITUCIONAL CONTRA LOS MAGISTRADOS DE LOS

TRIBUNALES SUPERIORES DE JUSTICGIA.

Superiores de Justicia
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balances”, por su denominacién en inglés), el que determina un control reciproco
entre los tres poderes que conforman el Estado: Ejecutivo, Legislativo y Judicial,
para impedir asi que la autonomia que detenta cada poder redunde en un
ejercicio abusivo de esta y se logre el equilibrio institucional. Es esta la manera,

tal como se ha afirmado, en que el poder se somete al Derecho!l.

En el plano judicial, esta vinculacién reciproca trasunta de manera
dinamica: por un lado, el nombramiento de los jueces y magistrados de los
tribunales de justicia contemplan la intervencién del Poder Ejecutivo y del
Legislativo, mientras que la responsabilidad de estos jueces y magistrados puede

hacerse efectiva también con la intervencion de estos poderes.

De tal manera, la Constitucién ha previsto un régimen de responsabilidad
constitucional para los magistrados de los tribunales superiores de justicia,
quienes son susceptibles de ser acusados constitucionalmente si incurren en la
causa de “notable abandono de sus deberes”, tal como prevé el literal c) del
numeral segundo del articulo 52 de la Constitucién.

Como fue dicho inicialmente, la procedencia de la responsabilidad
constitucional de los magistrados de los tribunales superiores de justicia debe
conjugarse con la independencia del Poder Judicial, consagrada en el articulo 76
de la Norma Ius fundamental. Ahora bien, esta independencia es absoluta en lo
relativo al ejercicio de la Jurisdiccién y de alli que ninglin otro poder pueda
ejercer funciones judiciales, avocarse causas pendientes, revisar los
fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir procesos fenecidos.
En otros términos, el ejercicio de la Jurisdiccién solo compete a los tribunales de
justicia, por lo que la responsabilidad constitucional que puede recaer por sobre
los magistrados no esta vinculada, en caso alguno, al mérito de sus
pronunciamientos jurisdiccionales, sino al cumplimiento de sus deberes y, entre
ellos, el mas elemental: servir el cargo que detentan ejerciendo una recta

administracion de Justicia.

El Estatuto de responsabilidad de los jueces es, a su vez, complejo, ya que
la independencia de los jueces para el ejercicio jurisdiccional exige que
respondan por los actos que cometen y por sus consecuencias, concretandose
asi también el equilibrio entre la autonomia que se les reconoce para cumplir su
labor y la necesaria vinculacién de su rol con los principios generales del
ordenamiento institucional, dentro de los cuales el de responsabilidad es de total
trascendencia. De esta manera, el binomio independencia-responsabilidad
parece ser indisoluble en todas las manifestaciones del quehacer judicial y muy

particularmente para los jueces de las altas magistraturas.

Cea EGaA, JOSE Luis (2013) “Derecho Constitucional Chileno, Tomo 1", Santiago: Ediciones de la Pontificia
Universidad Catélica de Chile, p. 335.



El sistema de responsabilidad de los jueces es notoriamente exhaustivo y
ha ido adoptando distintas fuentes para llegar a exigir una variopinta naturaleza
de responsabilidades: aquella de tipo penal especial por los delitos que solo los
jueces pueden cometer ejerciendo jurisdiccién; la de tipo disciplinaria,
compuesta por distintas obligaciones y mecanismos de verificacién interna del
Poder Judicial o la de tipo civil, que obliga primeramente al Estado, pero también
a los jueces a indemnizar los dafios causados por el error judicial. Por sobre
estas, la responsabilidad constitucional (o “politica”), ejercible mediante el

sistemna de impeachment que prevé la Constitucién?.

La responsabilidad constitucional de los jueces, como corolario del sistema
de responsabilidad, evidencia la necesaria contencién de la independencia del
Poder Judicial. Como se ha dicho acertadamente: “...sin ella (la responsabilidad
constitucional o politica de los jueces) la Corte Suprema se convertiria en un poder
sin ningtin tipo de freno o contrapeso, lo cual repugna al principio de sometimiento
del poder a control.¥"De igual manera, en el caso de los Ministros de la Corte
Suprema, es acertado que se encargue al Senado la evaluacion y el deber de
dirimir si esta responsabilidad es exigible, pues conforme al mismo ordenamiento
constitucional son los senadores quienes intervienen en el nombramiento de los
magistrados de dicho tribunal, al aceptar o rechazar el nombramiento hecho por
el Presidente de la Reptiblica‘.

En este marco, la responsabilidad constitucional de los jueces es
plenamente legitima de ser exigida ante la causal que la Constitucién Politica
contempla, y que analizaremos en lo sucesivo de este libelo, afirmandose en su
sintesis que su previsién y su exigibilidad son componentes relevantes de un
ordenamiento institucional republicanc y democratico y que en nada afecta ala
independencia judicial la sustanciacion de un procedimiento de accién

constitucional en contra de los magistrados acusados.

Tratandose de jueces de tribunales superiores de justicia, la causal que
habilita el ejercicio de tal accién corresponde a la de “notable abandono de
deberes”, que fue incorporada formalmente por el constituyente en la Carta
Fundamental de 1833 y que se ha mantenido en nuestro ordenamiento dentro
de las atribuciones exclusivas de la Camara de Diputados, cuyos integrantes,
segiin lo dispuesto en el articulo 52, namero 2, letra c), del texto vigente, tienen
la facultad privativa de declarar si han o no lugar las acusaciones contra las
personas que alli se sefialan y, en caso de admitir el libelo acusatorio, la

tramitacién prosigue en el Senado que en calidad de jurado tiene la

2BoORDALI SALAMANCA, ANDRES {2003) “Independencia y Responsabilidad de los Jueces™, En: Revista de Derecho
de la Universidad Austral de Chile, Vol. XIV, pp. 163-164.

sibidern, p. 172,

“ipidemn, p. 173.



responsabilidad de declararla culpabilidad o no del acusado por el referido ilicito

constitucional.

El origen de este mecanismo se remonta a la Constitucién Liberal de 1828,
en la que se consagraba entre las atribuciones exclusivas de la Camara de
Diputados el instituto de la acusacién constitucional dirigido contra distintas
autoridades, entre ellas, los jueces del méaximo tribunal, quienes eran acusables
por los ilicitos de traicién, malversacién de fondos publicos, infraccién de la
Constitucién y violacién de los derechos individuales, conforme a lo previsto en

el articulo 47, ntimero 2), de la misma Carta Fundamental:
“Art, 47. Son atribuciones exclusivas de la Cdmara de Diputados:

2° Conocer a peticién de parte, o proposicién de alguno de sus miembros, sobre las
acusaciones contra el Presidente y vicepresidente de la Republica, ministros,
miembros de ambas Camaras y de la Corte Suprema de Justicia, por delitos de
traicion, malversacién de fondos publicos, infraccién de la Constitucion, y violacién
de los derechos individuales; declarar si hay lugar a la formacién de causa, Y en

caso de haberla, formalizar la acusacién ante el Senado.”.

Esta disposicién se configura como el primer precedente del marco
normativo de la acusacién constitucional contra jueces de tribunales superiores
de justicia en funcién del principio de responsabilidad que se exigia en el ejercicio
de su cargo y las consecuencias que conllevaba la respectiva infraccién en caso
gue el inculpado resultara responsable del ilicito constitucional, sin que ese
régimen incluyera expresamente el motivo que habilita actualmente la

interposicion de tal accién, es decir, el notable abandono de deberes.

Con todo, la causal precitada se incorporé recién en la Constitucién de
1833, especificamente en su articulo 39 N°2, inciso sexto, que facultaba a la
Camara de Diputados para acusar a los jueces de los tribunales superiores de
justicia y, posteriormente, la Constitucién de 1925 recogid la misma figura en su
articulo 39, N°1, letra ¢), mientras que la reforma de 1943 incorporé al Contralor
General de la Republica entre los sujetos pasivos de la acusacion constitucional

por notable abandono de deberes.

La evolucién de este mecanismo no ha variado sustancialmente con el
devenir de la historia constitucional de Chile, toda vez que su existencia se ha
justificado en premisas y valores institucionales basicos que se extienden a teda
la arquitectura de nuestro ordenamiento juridico y que, ademas, determinan la
organizacién que nos hemos dado como la sociedad, entre ellos, los principios de
legalidad, juridicidad y probidad que orientan el desarrollo de las actividades
estatales, incluyendo la funcién jurisdiccional consagrada en el articulo 76 de la
Constitucién, a fin de evitar actos que signifiquen posibles abusos de poder con

motivo y ocasién de esas labores en perjuicio del interés general o de la
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ciudadania, en el marco de la reptiblica democratica que impera en Chile de

acuerdo con lo sefialado en el articulo 4° de la Carta Magna.

En tal orden de asuntos, el principio de unidad constitucional exige una
interpretacién arménica y sistematica de la Ley Fundamental donde sus
disposiciones no encuentran sentido de manera aislada, sino que la naturaleza
y alcance de las distintas instituciones, cometidos piiblicos, derechos y deberes
establecidos en la norma de mayor jerarquia necesariamente deben entenderse
en un contexto caracterizado por el nexo comiin y esencial de sus reglas tanto a

nivel formal como sustancial.
En este sentido, el profesor Humberto Nogueira ha sostenido:

I a unidad constitucional implica una unidad que sobre pasa con mucho la
pura coherencia formal, ella implica un todo compuesto de enunciados
normativos integrados, interrelacionados y complementarios con unidad
sustantiva de sentido. Cada regla constitucional se complementa e
interrelaciona con los principios juridico politicos constitucionales, los cuales
le otorgan su sentido dentro del conjunto constitucional. La Constitucién
asegura una unidad del ordenamiento esencialmente sobre la base de un
'orden de valores' y principios materiales expresos en ella y no sobre las

simples reglas formales de produccidén de normas™.

De ahi, la necesidad de instaurar los debidos contrapesos en el ejercicio de
potestades piiblicas con absoluto respeto a los derechos que emanan de la
naturaleza humana, lo que, segin lo previsto en el articulo 5° del texto
constitucional, siempre serd una méaxima inquebrantable que abarca toda la
estructura juridica del Estado, siendo reconocida como una limitacién al ejercicio

de la soberania.

A su vez, y con el mismo propésito, la Carta Fundamental consagra, en sus
articulos 6° y 7°, el principio de juridicidad en virtud del cual los érganos de la
Administracién deben actuar dentro de ciertos margenes de competencia, pues,
como establece el inciso segundo del articulo 7° precitado, "ninguna magistratura,
ninguna persona ni grupo de personas pueden atribuirse, ni aun a pretexto de
circunstancias extraordinarias, otra autoridad o derechos que los que

expresamente se les hayan conferido en virtud de la Constitucién o las leyes. "

Por consiguiente, el mérito de la acusacién constitucional debe analizarse
a la luz del principio de unidad constitucional y aquellas garantias que se
encuentran consagradas en nuestro ordenamiento para hacer efectivas las

responsabilidades de jueces de tribunales superiores luego de haber incurrido

SNOGUEIRA ALCALA, HUMBERTO (2008) “El aparente conflicto de los artfeulns 67y 128 de la Carta Fundarmental
respecto de la tramitacién legislativa de los proyectes de reforma constitucional y (g interpretacién
constitucionat”, En: Revista lus £t Praxis, Vol. 12, N°1,
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en infracciones por actos arbitrarios que revisten la calidad de un ilicito
constitucional cometido en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, sin que ello
implique una revisién de sentencias dictadas por tribunales de justicia, una
afectacién al principio de separacién de poderes, ni la impugnacién de

resoluciones judiciales en sede parlamentaria.
Al respecto, el profesor Humberto Nogueira sostiene que:

“La finalidad de la acusacién constitucional, en cuanto garantia propia del
Estado de Derecho y mecanismo de control interorgdnico de base
constitucional, es contener el abuso o desviacién de poder de las personas o
autoridades acusables, resguardar y garantizar el orden institucional de la

Republica Democrdtica y los derechos fundamentales de las personas”™.

Por tanto, no se trata de examinar fallos o revivir causas finalizadas, ya
que cualquier argumento de esa naturaleza esgrimido como fundamento de la
accién incoada serja contrario a lo dispuesto en el articulo 76 de la Constitucion,
cuya norma indica gue “La facultad de conocer de las causas civiles y criminales,
de resolverlas y de hacer ejecutar lo juzgado, pertenece exclusivamente a los
tribunales establecidos por la ley” v que “Ni el Presidente de la Republica ni el
Congreso pueden, en caso alguno, ejercer funciones judiciales, avocarse causas
pendientes, revisar los fundamentos o contenido de sus resoluciones o hacer revivir

procesos fenecidos”..

Desde esa perspectiva, si el inculpado resultare responsable por la causal
de abandono de deberes, los efectos inmediatos de tal resultado apuntarian
exclusivamente a la suspensién y destitucién de su cargo tras la declaracién de
culpabilidad por parte del Senado y, en consecuencia, no se modificaria el
contenido de sentencias anteriores que haya dictado sobre asuntos que fueron

gsometidos a su conocimiento.

De lo anterior, se colige que “no hay afectacién alguna de la independencia del
Poder Judicial si se asume que los magistrados pueden ser sancionados por
incumplimiento de sus deberes adjetivos establecidos en los preceptos legales y
sus deberes sustantivos constitucionales que deben considerarse arménica e
inescindiblemente por el articulo 5° inciso 2°y articulo 79 de la Carta Fundamental,

como los contenidos en los tratados™

Sibidem.

’NOGUEIRA ALCALA, HUMBERTG {2013) “Consideraciones sobre la Acusacién Constitucional en {a Carta
Fundamental vigente”, En: Libro Homenaije al Profesor Alejandro Silva Bascufian, Santiago: Editorial Juridica de
Chile.
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2. Notable Abandono de sus Deberes como causal de acusacion.

El literal ¢) del numeral segundo del articulo 52 de la Constitucién
contempla la causal por la que es procedente la acusacién y destitucién de los
magistrados de los tribunales superiores de justicia cual es la de “notable

abandono de sus deberes™:

Sobre la causal, debe despejarse inicialmente quienes son los sujetos que

pueden ser objeto de acusacion.

En primer lugar, por magistrado se hace alusién a quien desempena ¢l
cargo de juez. En segundo término, en una organizacién judicial jerarquizada,
como la chilena, se dispone que son tribunales “superiores” aquellos que ejercen
una funcién de superioridad jerarquica respecto de tribunales de inferior
jerarquia, principalmente para el gjercicio de las facultades administrativas,
econémicas y disciplinarias (o solo estas dltimas, cuando corresponda). En
consecuencia y tal como reconoce sobradamente la doctrina, son magistrados de
los tribunales superiores de justicia los jueces integrantes o ministros de la Corte

Suprema, de las Cortes de Apelaciones y de las Cortes Militares o MarcialesB.

Despejado que sin lugar a duda los ministros de la Excelentisima Corte
Suprema son susceptibles de acusacién constitucional para exigir su
responsabilidad de igual naturaleza, cabe hacer un alcance a la causal de

“notable abandono de sus deberes”.

Suele parecer, en principio, que la causal comentada es de una vaguedad
irresoluble, lo que no es tal. La causal de notable abandono de sus deberes tiene
un antecedente muy lato como causal de acusacién constitucional de los
magistrados de los tribunales superiores de justicia y en particular respecto de
los ministros de la Corte Suprema, lo que se remonta incluso a los primeros

cuerpos constitucionales de nuestro Estado®.

Luego, fue la practica parlamentaria de la segunda mitad del siglo XX, en
vigencia de la Constitucién de 1925 y en vigencia también del actual Cuerpo
Fundamental, la que ha dado alcance a la causal, tras formularse un conjunto
de acusaciones constitucionales contra magistrados de Cortes de Apelaciones y
de la Excelentisima Corte Suprema, asi como también, previamente (1945),
contra un Contralor General de la Repiiblica, las que han permitide ventilar como

debe configurarse!®,

35 1va BASCURAN, ALESANDRO (2000) “Tratado de Derecho Constitucional Tome VI”, Santiago: Editorial Juridica de
Chile, p. 160.

9Z0RIGA URBINA, FRANCISCO (2003) “Responsabilidad constitucional de los magistrados de los tribunales
superiores de justicia”, En: Revista de Estudios Constitucionales, Vol. 1 N°1, p. 644.

ibidem, pp. 645-646.



El punto de partida para el analisis de la causal es la primacia de la
independencia o autonomia del Poder Judicial en el gjercicio de la jurisdiecién,
va que, tal como se predico anteriormente, aquello es angular en la configuracién
del Estado Democratico y no pueden resultar asi los jueces sujetos a un
escrutinio politico-constitucional con mérito en sus fallos!!. En consecuencia, no
podra deducirse acusacién constitucional por oposicién al contenide sustantivo
de algin pronunciamiento judicial, mas cuando tal actuacién hubiere envuelto

el abandono notable de un deber propio de la magistratura.

Dicho ello, el profesor constitucionalista Francisco Zufiiga, tras analizar la
practica parlamentaria que delimita el concepto de notable abandono de sus
deberes, con ocasién de una acusacién constitucional contra magistrados de
tribunales superiores de justicia, la caracteriza como una causal tanto ampliada,
como restringida!2. Es ampliada, en cuanto los deberes cuyo notable abandono
origina la responsabilidad constitucional lo son adjetivos y sustantivos, teniendo
como fuente principal el Estatuto de los Jueces que contempla el Codigo Organico
de Tribunales y también toda otra fuente normativa de la cual puedan emanar
deberes propios de estas magistraturas!3. Es restringida, en cuanto el analisis
de la gravedad o lesividad del abandono en cuestién debe estarse al caso en
concreto que se analiza, siendo inexistente un baremeo previo que permita afirmar

con total exactitud cudndo el abandono es “notable” y cuando debe ser toleradol®.

Por su parte, Hugo Pereira Anabalén alude también al sentido amplio y
restrictivo del concepto, al precisar: “de manera digna de atencién o de reproche
descuida el cumplimiento de los mismos o, atendiendo mds el sentido que a la
literalidad de los vocablos, cuando de manera ostensible desampara a las
personas o cosas que debe proteger en razén de los deberes propios de sus cargo
{...) Por consiguiente a nuestro entender, no solamente hace abandono de sus
deberes un alto magistrado cuando vulnera de modo reprochable las referidas
disposiciones del Cédigo Organico de Tribunales (pdrrafo 7 del Titulo X), sino
también cuando desatiende en forma grave su deber superior de hacer justicia

plena y oportuna™?s.

Finalmente, desde el punto de vista doctrinario, conviene mencionaruna
de las conceptualizaciones mas aceptadas dentro de la postura tradicional es la
que aporta el destacado jurista chileno Alejandro Silva Bascufian, quien

establece que:

Wibidem, pp. 646-647.

2jpidemn, p. 647.

Bihidem, p. 648,

Yhidem, p. 649.

15pEREIRAANABALON, HUGO (1993). Curso de Derecho Procesal. Tomol, EditorialCono sur, Santiago p. 272.Citado
en: ZURIGA, FRancIsco,Op. Cit., pag. 648.



“Entre una interpretacién, que quita eficacia al resorte de la acusacién, y la
otra, que lo hace en extremo peligroso, se encuentra, a nuestro juicio, la recta
comprension que se aviene con la natural acepcién de los vocablos. Procede
cuando se producen circunstancias de suma gravedad que demuestran, por
actos u omisiones, la torcida intencién, el inexplicable descuido o la
sorprendente ineptitud con que se abandonan, olvidando o infringiendo los

deberes inherentes a la funcién publica ejercida.”1®

La interpretacién dominante esta conteste en conjugar los aspectos mas
fundamentales que los procesos de acusacién constitucional ya practicados
integraron, reconociendo que no puede restringirse el conjunto de actuaciones
por las que un juez de una alta magistratura debe responder a la vez que tampoco
puede extenderse la procedencia de la causal al punto de sancionar, con este

mecanismo, incumplimientos u omisiones minimas.

El abandono de deberes pasa a ser asi “notable” cuando se comete, tal
como afirma Silva Bascufidn, con torcida intencién, inexplicable descuido o

sorprendente ineptitud.

De modo tal, en lo que respecta al notable abandono de deberes como
causal de acusacién constitucional contra magistrados de los tribunales
superiores de justicia, podemos sostener lo que sigue:

a} El Notable Abandono de Deberes es un concepto flexible cuyo
contenido lo resuelve el Congreso Nacional.

La historia fidedigna de la Constitucién da cuenta de una construccién del
concepto de “notable abandono de deberes” como esencialmente dinamico o
flexible. Es decir, estamos en presencia de un ilicito constitucional que admite

una variada amplitud de acepciones conforme el contexto y la calificacion propia.

Por otra parte, se desprende de la historia fidedigna de la ley que el llamado
a dar el contenido especifico sera el propio 6rgano que resuelve, es decir el
Congreso Nacional. Dicho de otro modo, dada las circunstancias y el
comportamiento o conducta que ha llevado al analisis del ilicito constitucional,
correspondera a quien resuelve, quien interpretara en forma dinamica o flexible

como se ha advertido si efectivamente la conducta recae en la causal.

Asi se advierte a modo de ejemplo en las intervenciones que se transcriben

de la llamada Comisién Ortazar:

“El serior Guzmdn reitera su punto de vista favorable a la supresién del
precepto, porque le parece que la expresién “notable abandono de sus
deberes” es lo suficientemente clara, pero al mismo tiempo lo suficientemente

flexible, como para que la causal sea empleada en circunstancias extremas,

1851 Lva BASCUNAN, ALEJANDRO,Op. Cit., p. 173.



a fin de dar salida a crisis o a situaciones institucionales que no encuentren
otra formula de solucién. Por otra parte, declara estar persuadido de que si
la mayoria de los Senadores en ejercicio quiere hacer uso de la facultad de
destituir a un Ministro de la Corte Suprema o a un magistrado de los

tribunales de justicia en general, lo hard de todas maneras”.!”

“Bl sefior Guzmdn prefiere la del “mal comportamiento”, porque la expresion
“notable abandono de sus deberes”, como se ha visto, se presta para
interpretaciones muy variadas: hay quienes piensan que implica el
abandono fisico y material del ejercicio de las funciores; otros opinan que
tiene que ser ya un ejercicio moralmente abusivo, en términos extremos; Yy
otros lo entienden como un mal comportamiento en el cargo, es decir, como
sinénimo de lo que existe respecto de los magistrados. En todo caso, cree que
este ultimo concepto debe ser causal suficiente para poder remover al

Contralor.”18

Es decir, existen dos premisas afianzadas hasta ahora. En primer lugar,
estamos ante un concepto dindmico o flexible y cuyo contenido lo da
primariamente el Congreso Nacional cuando conoce precisamente de la
Acusacién Constitucional precisamente contra los funcionarios piblicos que se

encuentran sometidos a dicha causal.

b) El Notable Abandono de Deberes asimila la responsabilidad

constitucional de los Magistrados.

Se asimila la aplicacién de la causal notable abandono de deberes con la

idea de la responsabilidad constitucional de los Magistrados.

Lo anterior si bien pedria entenderse dentro del contexto teérico del
concepto, tiene implicancia practica, ya que excluye la responsabilidad penal del
Magistrado acusado y, por tanto, el notable abandono de deberes no

necesariamente debe constituir una conducta que importe un delito.

Dicho de otro modo, el reproche de la conducta que da pie a la
responsabilidad constitucional del Magistrado no necesariamente debe basarse

en una conducta delictual.

Asi, por ejemplo, en el caso en autos, la conducta del Ministro Munoz no
se acusa de importar un delito de trafico de influencias, de no haber denunciado
como funcionario publico un delito, o de prevaricacién. Se asume como Ministro

de la Corte Suprema en este caso que esta sujeto a un estandar precisamente

17Sasién N°4172 de la Comisién de Estudios para la Nueva Constitucién Politica, celebrada con fecha 5 de
octubre de 1978.

gesién N°3262 de la Cornision de Estudios para la Nueva Constitucién Polftica, celebrada con fecha 9 de
noviembre de 1977.
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mayor que el de un ciudadano por la responsabilidad publica encomendada en

el ejercicio de sus funciones.

El Comisionado Jaime Guzman sobre este punto es particularmente expreso

al sostener:

“...que la posicién de la Comision tampoco en este caso estd lejos del criterio
que inspira la inquietud de la sefiora Bulnes, porque no se trata tanto de
consagrar una irresponsabilidad, ya que por eso se puso entre paréntesis la
frase “Pendiente hasta tratar los érganos legislativos y fiscalizadores y juicio
politico. Le parece que esto no es obstdculo para que cuando se considere la
forma de hacer efectiva una posible responsabilidad politica, asi llamada, de
los magistrados de los tribunales superiores de justicia, se analice este tema,
en términos —Ilo sefialé a modo de opinién personal que el Presidente de la
Comisién no compartia en ese momento o, por lo menos, la veia con mucha
resistenciac— que el concepto “notable abandono de sus deberes” podria
llegar a incluir, por ejemplo, la consideracién de si acaso la Corte
sistemdticamente estaba ejerciendo una torcida administracion de justicia
que pudiese, en un instante, haber llegado a transformarla en un organismo
corrompido y que esto pudiera ser englobado bajo el término “notable

abandono de sus deberes”. 19

c) El Notable Abandono de Deberes no puede importar una revisién de

los fallos de los Magistrados.

Lo anterior no obstante no puede importar ningan tipo de limite. No solo
se debe atender a las reglas generales sobre razonabiﬁdad en la toma de
decisiones por parte del Estado, sino que desde un principio la historia fidedigna
de la ley ha entendido que el notable abandono de deberes no puede estar bajo
ningiin pretexto supeditado al contenido de los fallos o al criterio juridico
aplicado al caso concreto por parte de los Magistrados de los tribunales

superiores de justicia.

Lo anterior significaria una intromisién contraria a derecho en la
independencia del Poder Judicial y atentaria deliberadamente al Estado de
Derecho y a la imparcialidad del juzgador.

Dicho en términos concretos, la causal admite una serie de variaciones
cuyo contenido lo resuelve el Congreso, pero siempre bajo una Limitacién estricta
y que se explica en la naturaleza propia de la Acusacién Constitucional como
herramienta de tltima ratio, vy que dice mencién a que nunca el Congreso

Nacional puede acusar constitucionalmente a un magistrado aludiendo el

195e8i6n N°3262 de la Cornisién de Estudios para la Nueva Constitucién Polltica, celebrada con fecha 9 de
noviembre de 1977.

11



contenido de un fallo judicial o los criterios legales que lo llevaron a fallar en tal

sentido o en otro.

Se advierte lo anterior en primer lugar a propésito de la historia fidedigna
de la Constitucién en un criteric ampliamente compartido que se evidencia en el

siguiente sentido:

“El serior Guzmdn estima que bastaria una constancia en el Acta de los
motivos de su supresion, por cuanto, como se trata de una materia gue no
estaba contemplada en la Constitucién anterior, no se podrian hacer
comparaciones. Serfiala que el alcance: dado por la jurisprudencia a la
expresion “por notable abandono de sus deberes” impediria invadir lo que
es privativo de la funcién judicial, como también no haria factible entrar a
pronunciarse sobre el acierto o desacierto de la forma de llevar a cabo las

labores de las autoridades de que se trata {...}".%°

Sobre este punto cabe sefialar ademas que existe extensa doctrina que
refrenda esta idea. Jorge Huneeus el siglo XIX en su obra "La Constitucién
ante el Congreso", ya enunciaba que el Senado no podia revisar la veracidad

de la aplicacién de la ley, ya que eso afectaria la independencia.

Afios mas tarde planteaba una idea similar Maric Bernaschina, quien
decia que el Senado no puede revisar la sentencia, porque ello equivaldria a

invadir competencias que son exclusivas de los tribunales de justicia.

d) El notable abandono de deberes se enmarca en el cumplimiento de sus

deberes como funcionario.

Hasta ahora se han precisado herramientas de interpretacién relativas al
concepto, no obstante, no se ha precisado en cuanto al fondo propiamente tal de
la causal. Es decir, qué conductas podrian implicar para un magistrado caer en

notable abandono de deberes.

En tal sentido, la jurisprudencia y la doctrina han aportado una serie de
elementos. Por cierto, en primer lugar, resulta necesario determinar lo que el

propio Alejandro Silva Bascufian sefiala y que ya se menciona como concepto:

“Cuando se producen circunstancias de suma gravedad que demuestran,
por actos u omisiones, la torcida intencién, el inexplicable descuido o la
sorprendente ineptitud con que se abandonan, olvidando o infringiendo, los

deberes inherentes a la funcién publica ejercida’™!.

25egidn N°4172 de la Comisién de Estudios para la Nueva Constitucién Politica, celebrada con fecha 5 de
octubre de 1978,

YCitado en: “Concepto de notable abandono de deberes de los Magistrados de Tribunales Superiores de
Justicia: Informes de las comisiones de Acusacion Constitucional”. Biblicteca del Congreso Nacional, p. 1.
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En una linea similar la jurisprudencia reciente nos aporta una serie de
antecedentes. En el caso de la Acusacién constitucional contra el Ministro
Cereceda en 1992, los Diputados acusadores sostuvieron que el término “notable
abandono de deberes” equivale a “dejar en grado excesivo de hacer lo que
corresponda segin las obligaciones del cargo”? De modo tal, la conducta
reprochada debe estar ligada al ejercicio del cargo. De tal maneray tal como sera
expuesto a lo largo de este libelo acusatorio, la argumentacion para plantear que
se ha incurrido en la causal de acusacién debe incluir una exposicién clara en
torno al deber abandonado y también en torno a la gravedad que dicha actuacién
reviste, fundamentandose en todo ello la exigencia de responsabilidad

constitucional.

2{pidem., P4g. 11
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CAPITULOS ACUSATORIOS CONTRA LA SRA. ANGELA VIVANCO MARTINEZ, MINISTRA DE
LA EXCELENT{SIMA CORTE SUPREMA, POR HABER ESTA INCURRIDO EN LA CAUSAL DE

NOTABLE ABANDONO DE SUS DEBERES.

Durante las 1iltimas semanas se ha ventilado ante la jurisdiccién penal,
causando conmocién entre la opinién phiblica y recibiendo una extensa cobertura
de los medios de comunicacién social, el proceso seguido en contra del abogado
Sr. Luis Hermosilla Osorio, a quien el Ministerio Publico imputé distintos hechos
delictivos.

En tal contexto, fueron evidenciadas una serie de comunicaciones y
actuaciones de la Sra. Angela Vivanco Martinez, quien desde 2018 ejerce el cargo
de Ministra de la Excelentisima Corte Suprema. Estas actuaciones y
comunicaciones conculcan de manera seria y grave importantes principios y
deberes que rigen el actuar de los integrantes del Poder Judicial, en particular,
de los magistrados de sus tribunales superiores. Todas ocurrieron en ejercicio de

la alta magistratura que la Sra. Vivanco desempena.

A su vez, estos acontecimientos han quedado evidenciados en el marco de
la investigacién seguida contra el Sr. Hermosilla, al conocerse el contenido de las
comunicaciones existentes entre el abogado y la actual Ministra de la Corte
Suprema, y también en relacion con la investigacién abierta de oficio por el
Ministerio Pablico respecto de determinadas actuaciones de la magistrada. De
ello se coligieron hechos, a estas alturas indesmentibles {lo que no equivale a
afirmar su calificacién juridica indubitada en sede penal), que conllevan una
trasgresién a relevantes deberes propios de los magistrados de los tribunales de
justicia, redundando toda esta situacién en una vulneracion de los principios

més elementales que rigen el actuar judicial.

Con ocasién de esta situacién, la Corte Suprema, con fecha 9 de
septiembre pasado, en ejercicio de sus atribuciones disciplinarias, inicié un
proceso de remocién de la Ministra Angela Vivanco, de conformidad con la
atribucién prevista en el inciso tercero del articulo 80 de la Constitucion Politica
de la Republica y en el numeral 3°) del articulo 332 del Cédigo Organico de
Tribunales, dando paso a la tramitacién del denominado “cuaderno de remocién”
y disponiendo ademas, mientras dure la sustanciacién del asunto (lo que ocurre
segiin la regulacién prevista en el Auto Acordado que consta en el Acta N°108 de
2020 de la Corte Suprema}, la suspensién de la Ministra Vivanco de todas sus

funciones.
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En el fundamento de la resolucién comunicada por la Corte Suprema,
relativa a la apertura del “cuaderno de remocién” y correspondiente a la causa
AD-1281-2024, se afirma que las actuaciones de la Sra. Vivanco constituyen una
afectacién seria y grave a los principios de independencia, imparcialidad,
probidad, integridad y transparencia que rigen al Poder Judicial, informando una
serie de 6 hechos en particular que constituyen el sustento factico en virtud del
cual la maxima instancia judicial conoce y resuelve la eventual destitucién de la

Ministra.

De igual manera, la Pontificia Universidad Catélica de Chile, casa de
estudios donde la Sra. Vivanco imparte actividades docentes desde hace cuatro
décadas, resolvié también la suspensién de sus funciones en el intertanto se

confirma la responsabilidad que podra hacerse efectiva en su contra.

Mas recientemente, el dia 16 de septiembre, la Corte Suprema informé que
agregd un nuevo conjunto de hechos al cuaderno de remocién, integrado por
irregularidades que la magistrada habria cometido en la tramitacién de al menos
8 causas, lo que llegé a conocimiento del Pleno del Excelentisimo Tribunal tras

denuncias hechas por los relatores/as.

Los diputados que presentan esta acusacién constitucional sostienen que,
ante los hechos conocidos por el Pleno de la Excelentisima Corte Suprema y que
han dado pie a la suspensién de la Sra. Angela Vivanco, asi como ante su
eventual remocion del cargo que detenta, ha incurrido la ministra en dos ilicitos

constitucionales que configuran la causal de notable abandono de sus deberes:

i La ejecucién de conductas que afectaron gravemente la imparcialidad e
independencia con que debia obrar como Jueza en determinadas

causas puestas bajo su conocimiento.

i, La materializacién de actuaciones e injerencias indebidas en el contexto
de procesos de designacién de determinados cargos publicos con el

objeto de beneficiar a terceros.

Cada uno de estos ilicitos constitucionales configura un capitulo

acusatorio contra la Ministra.

Como corolario de estos parrafos introductorios a la parte acusatoria es
importante dejar asentado que esta no se sustenta en actuaciones que
constituyan un ejercicio jurisdiccional sustantivo, vale decir, en el contenido y

en el sentido que hayan tenido pronunciamientos judiciales hechos por la
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magistrada o a que ella concurrié. Al contrario, la acusacién se materializa
. respecto de la trasgresion injustificada o incluso derechamente intencionada de
importantes deberes que la Sra. Vivanco debid observar en calidad de magistrada
de un tribunal superior de justicia, lo que ocasioné un agravio relevante a la

funcién vy al rol judicial que desempefia, asi como a la judicatura toda.

La omisién en el cumplimiento de tales deberes se erige como un notable
abandono de estos, de une entidad seria y grave, tal como ya lo ha expresado la
Excelentisima Corte Suprema, configurandose en consecuencia la
responsabilidad constitucional o “politica” de esta jueza que amerita su
destitucion.

Esta responsabilidad constitucional, tal como fuere explicado en el
Preambulo de este libelo, es exigible por parte de la Camara de Diputados y
calificada por el Senado de manera independiente a otro camulo de
responsabilidades que también puedan ser exigidas de los magistrados de
tribunales superiores, sin que sea requisito que exista una condena de
naturaleza penal o que la Corte Suprema estime previamente la remocién de la
jueza. En el ambito penal, el articulo 79 de la Constituciéon Politica de la
Repiiblica sefiala que los jueces son responsables por una serie de delitos en que
pueden incurrir en el desempefio de su cargo y la persecucion de estos por parte
del Ministerio Publico requiere el procedimiento especial de Querella de
Capitulos, previsto en los articulos 424 y siguientes del Cédigo Procesal Penal.
Con todo, nada de esto es requisito previo para la procesabilidad mediante
acusacién constitucional, ejerciéndose la accién, ya que el fundamento de la
responsabilidad que se exige -se reitera- es diferente®?. Su fundamento, como
también se explicé, no radica en la comisién de un injusto penal, de un dafio civil
o de un ilicito disciplinario que deba ser conocido en el dmbito de la Etica
Judicial, sino en la potestad que se ha dado al Congreso para velar por el correcto
ejercicio de la independencia judicial y su prevalencia, pudiendo éste estimar
ante trasgresiones de importante entidad -como es este caso- que las altas

magistraturas deben ser destituidas.

En esta acusacién no se somete a deliberacién la responsabilidad penal de
la Ministra, cuestién que solo es resorte de la judicatura criminal, previa,
investigacion del Ministerio Publico, érgano que tiene la exclusividad de la
persecucién penal. Sin embargo, de tal envergadura son los hechos cometidos
por la Sra. Vivanco que los diputados acusadores estiman coherente exigir la

responsabilidad de tipo constitucional que le cabe.

2 ZUNIGA URBING, FRANCISCO, Op. Cit., p. 644.
18



CAPfTULO ACUSATORIC N°1: LA ACUSADA INCURRIO EN LA CAUSAL DE NOTAELE
ABANDONO DE SUS DEBERES AL EJECUTAR CONDUCTAS QUE AFECTARON GRAVEMENTE LA
IMPARCIALIDAD Y LA INDEPENDENCIA CON QUE DEBfA OBRAR COMO JUEZA, EN
PARTICULAR, AL MANTENER CONTACTOS INDEBIDOS EN EL CONTEXTO DE DETERMINADAS

CAUSAS Y NO DECLARAR LA INHABILIDAD QUE LE ASISTiA.

i. HecHos

De acuerdo con los antecedentes que se han hecho publicos, dofia Angela
Vivanco interfirié en una serie de procesos de designacién tanto del Poder
Judicial, como de Auxiliares de la Administracién de Justicia y de otros miembros
ajenos al Poder Judicial vinculados al sistema de persecucién penal. Hay una
serie de gestiones o comunicaciones que han salido a la luz plblica en los Gltimos
dias y que dejan en evidencia conductas completamente alejadas de valores
cardinales en la Administracién de Justicia, con insospechadas consecuencias

en el conocimiento y fallo de gestiones judiciales.

Dos eventos resultan pertinentes en este capitulo acusatorio: las
comunicaciones con el Sr. Luis Hermosilla para la fallida integracién de la sala
que conoceria una causa en la que el litigante tenia un interés directo; v la
resolucién de los recursos interpuestos por la empresa Consorcio Belaz Movitec
SpA (CBM).

En relacién con €l primero de los casos, los detalles de las comunicaciones
entre don Luis Hermosilla y la Ministra Vivanco quedan en evidencia en una
conversacion del 8 de febrero de 2021, en los términos que a continuacion se

exponen:

“Hermosilla: Hola querida!

Vivanco: Amigo mio cémo estds?

Hermosilla: Alguna posibilidad que integres la Sala Penal mariana?
Vivanco: Por supuesto, si la sala me pide voy.

Hermosilla: Ok. Gracias.

Vivanco: Que causa se ve?

Hermosilla: Amparo de la Defensora de la Nifiez contra la PDI Buenisimos

argumentos para rechazar Amparo.
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Vivanco: Perfecto, ojo que lo pida la sala porgue SM (Sergio Mufioz) no me

deja salir de la mia si se lo pide la nifia que hace las integraciones.

Hermosilla: Ok 24

De cualquier manera, la Ministra Vivanco no integro finalmente la sala,
pero el registro de la conversacién da cuenta de comunicaciones indebidas de un
miembro de la judicatura con un abogado que apelaba a su intervencién en el
conocimiento y fallo de un recurso en el cual éste tenia un interés, interés que se
extrae de la conversacién previamente detallada, més alla de los vinculos que el
Sr. Hermosilla tenia con las policias por su trabajo en el Ministerio del Interior y

Seguridad Publica, los que no son objeto de reproche.

Concretamente, la causa sobre la cual se consulté la eventual participacion
de Vivanco se refiere a un recurso de amparo deducido por la Defensoria de la
Nifiez en favor de una menor de edad mapuche detenida por la Policia de
Investigaciones, que ya habia sido acogido por la Corte de Apelaciones de
Temuco. Resulta de justicia aclarar que el Sr. Luis Hermosilla no era el abogado

que comparecié en defensa de los intereses de la policia civil.

De cualquier forma, la respuesta de la Ministra no debié ser un consejo
para que se produjera efectivamente su salida de la sala en la que regularmente
ejerce sus funciones, sino que se debié alertar al abogado Hermosilla de la
impertinencia de lo solicitado y ciertamente declarar a este ultimo dentro sus
inhabilidades.

El presente libelo busca determinar solamente si en la especie hubo
notable abandono de deberes por parte de la Ministra Angela Vivanco y para ello
es necesario exponer el contexto y las relaciones previas de los involucrados, para
determinar si se obré con sujecion a los deberes de independencia e
imparcialidad, indistintamente de que hubiese existido un fallo 0 no. En efecto,
del trato dispensado entre ambos y de la historia de una relacién que se remonta
al comienzo del 2018, cuando la Sra. Angela Vivanco comenzd su cruzada por
llegar al méximo tribunal, lo 16gico es que la Ministra debié incorporar al Sr. Luis
Hermosilla dentro de su listado de inhabilidades en tanto se pudiese comprender
que se hubiese creado un vinculo personal que impedia la equidistancia objetiva

que debe tener un juzgador entre las partes.

“ Traseripeion de comunicacidn via WhatsApp entre el abogado $r. Luis Harmosilla Oserio y la Ministra Angela
Vivanco que consta en la carpeta Investigativa de la causa relativa al abogado individualizado.
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Algo similar ocurre en el segundo caso que engrosa este capitulo acusatorio
y que se refiere a la intervencion de la Ministra Vivanco en el litigio que
sostuvieron el Consorcio chileno-bielorruso Belaz Movitec con la Corporacién
Nacional del Cobre (Codelco) y por la cual esta ultima fue obligada a pagar en

tiempo récord una indemnizacién de 17 mil millones de pesos.

En el caso, Codelco puso término anticipado a un contrato con el Consorcio
chileno-bielorruso en febrero de 2023, argumentando incumplimientos graves
por parte de Belaz Movitec. Junto con rescindir el contrato, Codelco ejecuté el
cobro de cuatro boletas de garantia por 323.854 unidades de fomento. Belaz
Movitec se resistié a la medida, adjudicindose una dura derrota en la Corte de
Apelaciones de Copiapé, de la cual apelé a la Corte Suprema, donde se revocd
diametralmente lo resuelto en la Region de Atacama. Se lograba el “milagro
juridico” de transformar una dura derrota en una victoria insospechada,
teniendo a la vista los hechos ocurridos antes de llegar la causa a la Corte

Suprema.

Concretamente, la Tercera Sala del méximo tribunal acogié las
pretensiones de Belaz Movitec y ordené a Codelco “poner fin inmediato a la
retencién de los fondos” junto con disponer la devolucién de 78 equipos. Algo
relevante es que la vista de la causa se habria producido cuando dofia Angela

Vivanco fungia provisoriamente de presidenta de la Tercera Sala.

Esto, a pesar de que la Corte de Apelaciones de Copiapé habia sefialado
que el litigio debia ser objeto de un juicio arbitral, el que ya tenia un arbitro
designado. Pero lo que més sorprende es el tiempo récord en el que se ventilé la
vista de la causa en la Corte Suprema, cuestién que fue duramente reclamada

por Codelco segiin constata el Centro de Investigacién Periodistica (CIPER):

“El 30 de junio de 2023, se publicaron en la pagina web del Poder Judicial
las minutas de cuenta de los distintos relatores que asistirian a la Tercera
Sala ese dia. En ninguna de dichas minutas se incluyé el recurso de
apelacion de autos (el recurso de CBM), lo que es consistente con el hecho de
que no se habia ordenado dar cuenta del mismo, y con los tiempos normales
de tramitacién que esta clase de recursos tienen ante el mdximo tribunal, fue

parte del reclamo de Codelco ante la corte. 25

% Nota de prensa del medio CIPER de fecha 11 de septiembre de 2024, disponible en:
https://www,ciperchile.cl/2024/09/11/angela-vivanco-fallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bislorruso-sin-
transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado-de-esa-empresa/
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Ahora bien, la ofensiva del Consorcio no cesd ahi. Dias mas tarde, se
suscité la diferencia en torno al cumplimiento del fallo, mas precisamente del
encargado del traslado de la maquinaria que se habia ordenado restituir. La
cuestion nuevamente fue ventilada en la Sala presidida provisionalmente por
dofa Angela Vivanco y el resultado volvié a ser favorable a Belaz Movitec,
debiendo pagar Codelco cifras millonarias para dar cumplimiento al mandato
Jjudicial.

En el caso es fundamental tener a la vista que el equipo juridico que
representd los intereses del Consorcio chileno-bielorruso estaba compuesto,
entre otros, por don Mario Vargas Cocifia, asociado en el Estudio Lagos, Vargas
v Silber Asesorias Legales. El antecedente es de la maxima relevancia, ya que don
Mario Vargas tiene un vinculo de amistad con la Ministra Vivanco que es de
publico conocimiento y que gueda en evidencia de un analisis de las redes
sociales de la acusada y de notas de prensa en la que han situado al abogado en

reuniones de toda indole en el domicilio de la Sra. Vivanco?6.

Y si bien este libelo no pretende enjuiciar amistades, lo cierto es que
nuevamente vemos cémo se pone en entredicho la independencia y la
imparcialidad que debe informar la actividad judicial. Nuevamente la acusada no
revelé su vinculo con un abogado que tenia interés directo en lo que resolveria
ella, incluso ocupando la presidencia de la sala. De manera real, la magistrada

no reveld un vinculo previo que le impedia resolver la causa.
ii. CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE NOTABLE ABANDONC DE SUS DEBERES

La gravedad de los hechos queda en evidencia con la apertura del cuaderno
de remocién ante la Corte Suprema, que considera estos casos como
imputaciones en sede disciplinaria y que tal como lo hemos seiialado ha
redundado en el inicio de una investigacién del Ministerio Publico en el caso
especifico de la controversia entre la empresa cuprifera estatal y la compaifia

chileno-bielorrusa.

Los hechos que fueron relatados evidencian contactos y actuaciones
indebidas por parte de la Ministra, quien desarrolla relaciones interpersonales
con abogados litigantes y omite cumplir el deber de declarar de oficio la respectiva
inhabilidad, tal como se lo exigen las reglas sobre implicancia y recusacion

previstas en el Cédigo Organico de Tribunales, las que estan contempladas con

% yéase https://www.ciperchile.cl/2024/09/1 1Iangela-vivanco-fallo-a-favor-de-consorcio-chileno-bielorruso-
sin-transparentar-su-relacion-cercana-con-abogado-de-esa-empresa/
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larga data para asegurar la imparcialidad, independencia y objetividad con que

debe fallar todo juez. Como ha sido graficado por parte de la academia nacional:

“Uno de los principios fundamentales sobre la materia es, como se sabe, el
de imparcialidad del tribunal, segtn el cual las sentencias pronunciadas por
los 6rganos que ejercen jurisdiccion solo son legitimas cuando se dictan en
el marco de un procedimiento que no deja dudas acerca de la posicion
desprejuiciada del tribunal Se trata, sin mds, de la imagen de lustitig,
representacién romana de la justicia, que junto con sostener la balanza
donde pesa los argumentos de cada litigante y la espada con que ejerce su
capacidad de coercién, lleva sus gjos vendados para asegurar gue su interés
es resolver el asunto sin mas juicio que lo que las partes, en ese

procedimiento, avancen.”??

Mas especificamente, el numeral 15) del articulo 196 del mencionado
Cédigo Organico consagra como causal de recusacién la situacién de amistad
entre el juez y las partes, Luego, €l articulo 199 dispone que el juez que se estime
comprendido en alguna causal legal de implicancia o de recusacién, debera
hacerlo constar en el proceso declardndose inhabilitado o pidiendo tal

declaracién al tribunal que componga.

La interpretacién de las instituciones de implicancia y recusacion, asi como
de su declaracién, exigen una armonizacién con el espiritu que las inspira, que
es el aseguramiento de la imparcialidad del tribunal, ya que solo esta virtud
podra dar legitimidad al pronunciamiento que el juzgador haga sobre la
controversia o situacién puesta bajo su esfera resolutiva2®. De alli que, en funcién
de aquella trascendencia, deban tener una interpretacién ampliada y extensiva
que lleve a concluir que la amistad de un juez con el abogado representante de
una de las partes es también motivo de recusacién, lo que exige cumplir el deber

de declaracién de oficio de la inhabilidad.

Debe ser asentado que esta exigencia es patente en la sustanciacién de la
causa entre Codelco y la compatiia Consorcio Belaz Movitec, en la que no consté
la declaracién de la respectiva inhabilidad mientras la jueza fungia incluso como
Presidenta accidental de la sala tramitadora. En el caso del contacto telefénico
en el contexto del recurso de amparo interpuesto por la Defensoria de la Nifiez
no hubo finalmente una actuacién judicial que exigiera esta declaracion, pero si

una suerte de intento o principio de gjecucién de la misma clase de conductas.

27 CONTESSE SINGH, JORGE (2007): “Implicancias y Recusaciones: el cao del Tribunal Constitucional.”, En: Revista
lus Et Praxis, Afic 13, N°2, p. 393,
2 jbidem, p. 394.

21



En tal marco, es practica de la Corte Suprema consignar previa y
publicamente el listado de personas tanto naturales, como juridicos respecto de
las cuales sus magistrados declaran una causal de inhabilidad y, en el listado
suscrito por la Sra. Vivanco, cuya mas reciente versién data de julio del presente

afio, no figuran los Sres. Luis Hermosilla y Mario Vargas.

De igual manera, esta clase de actuaciones socavan de manera seria y
grave la independencia e imparcialidad con que actia el Poder Judicial,
adquiriendo con su develacién un efecto expansivo en relacién con cémo
erosionan la confianza y legitimidad de los tribunales de justicia. De alli que su
verificacién no pueda tenerse como una omisién accidental o reprochable solo
con remedios de menor intensidad, sino al contrario, configura un ilicito
constitucional que socava pilares fundamentales del orden institucional

democratico.

Se trata de dos situaciones que, de distinta manera, dejan la vista una
conducta que colisiona con principios que informan el accionar de la judicatura
v que son basales en la definicién de un Estado de Derecho desde aspectos
esenciales del mismo. Tal como lo desarrollaremos a continuacién, todo Estado
de Derecho debe respetar y proteger los derechos fundamentales, cuestién que
ciertamente no ocurre cuando la judicatura resuelve sobre un terreno
desnivelado, en el que las alegaciones de las partes no son resueltas por érganos
independientes e imparciales. Son dos ejemplos de lo que se erige como un
notable abandono de deberes en los términos ya desarrollados en la parte previa
de este libelo y que dan cuenta de la entidad de las conductas en que incurrié la

Ministra.
En palabras del autor espafiol Antonic Manuel Pefia Freire:

“La actividad jurisdiccional puede caracterizarse por estar unicamente
vinculada al interés del derecho, que no es otro que la garantia, esto es, la
tutela de los derechos e intereses lesionados. Es, por lo tanto, a partir de este
principio que entendemos posible la caracterizacién de la funcidn
jurisdiccional como la que ejerce la garantia de cierre del sistema mediante
la correccién de los méargenes de desviacion e ilegitimidad juridicas en que

otros poderes o los propios individuos hubieran podido incurrir. 29

Para Peiia Freire la funcién jurisdiccional, en tanto garantia, debe ser
ademaés efectiva y gozar de independencia. Para estos efectos el jurista esparfiol

entiende la independencia como el sometimiento a derecho del juez en el ejercicio

29 Peria FREIRE, MANUEL (1987) “La Garantfa en el Estado Constitucional de Derecho”, Espafia: Editorial Trotta,
p. 229.
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de la funcién jurisdiccional, es decir, como la posibilidad de que el juez pueda

decidir conforme a derecho y solo a derecho.3°¢

Lo anterior, implica que el juez debe situarse fuera de las influencias del
sistema politico y limitarse exclusivamente a la interpretacién de normas
juridicas para su aplicacién, subsumiendo las conductas de los individuos en los
preceptos juridicos, ajustando con ello su actuacién, tal como se sefiald, inica y
exclusivamente al derecho. De esta manera, el 6rgano jurisdiccional solamente
sera independiente cuando se proscriba toda injerencia sobre aquel, tanto del
poder piiblico, como de las influencias del mundo privado, permitiendo al juez
ubicarse en una posicién equidistante y objetiva de los intereses que formulen

las partes en el proceso.

Como sefiala el Informe N°1 del 2001 del Consejo Consultivo de Jueces
Europeos sobre normas relativas a la independencia y a la inamovilidad de los

Jjueces:

“La independencia judicial presupone una imparcialidad total por parte de
los jueces. Cuando un asunto litigioso, se plantea entre las partes, los jueces
deben ser imparciales, es decir, ajenos a cualquier relacién, preferencia, o
sesgo que pueda afectar — o parecer afectar - a su aptitud para pronunciarse
con total independencia. A este respecto, la independencia judicial procede
del principio segiin el cual nadie puede ser su propio juez. Dicho principio
también tiene una importancia que va mucho mds alld de las partes en litigio.
No sélo las partes litigantes han de conflar en el sistema judicial, sino que
también ha de hacerlo la sociedad en su conjunto. Un juez debe estar libre
de cualquier relacién, prejuicio o influencia abusivos, pero también tiene que
parecerlo ante la mirada de un prudente observador, de lo contrario, la

confianza en la independencia del poder judicial puede tambalearse.”3!

La cuestién es particularmente sensible a nivel del Sistema Interamericano
de proteccién a los Derechos Humanos ya que la independencia es vista no
fundamentalmente como una prerrogativa del juez de alejarse de otros poderes
publicos o de influencias al interior del propio Poder Judicial. El Sistema
Interamericano ha sido majaderc en entender la independencia como una
garantia del ciudadano y asi queda en evidencia en relevantes fallos de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. La Corte en efecto, en el caso Reverdn

Tryjillo vs Venezuela ha sefialado que:

® ihidem, p.230.
M Disponible en: https:/fwww.poderjudicial.es/cgpj/es/Temas/Relaciones-internacionales/Relaciones-

internacionales-institucionales/Europa/Consejo-Consultivo-de-Jueces-Europeos/n
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«146. El articulo 8.1 reconoce que “toda persona tiene derecho a ser oidaj...]
por un juez o tribunal [...] independiente”. Los términos en que estd redactado
este articulo indican que el sujeto del derecho es el justiciable, la persona
situada frente al juez que resolverd la causa que se le ha sometido. De ese
derecho surgen dos obligaciones. La primera del juez y la segunda del
Estado. El juez tiene el deber de ser independiente, deber que cumple cuando
juzga unicamente conforme a -y movido por- el Derecho. Por su parte, el
Estado tiene el deber de respetar y garantizar, conforme al articulo 1.1 de la
Convencion, el derecho a ser juzgado por un juez independiente. El deber de
respeto consiste en la obligacién negativa de las autoridades publicas de
abstenerse de realizar injerencias indebidas en el Poder Judicial o en sus
integrantes, es decir, con relacién a la persona del juez especifico. El deber
de garantia consiste en prevenir dichas injerencias e investigar y sancionar

a quienes las cometan.”

Y lo cierto es que la garantia de la independencia se relaciona estrechamente
con el debido proceso tal como lo ha sefialado la Corte Interamericana en el parrafo

68 del caso Reverén Trujillo vs Venezuela:

“68. El principio de independencia judicial constituye uno de los pilares
basicos de las garantias del debido proceso, motivo por el cual debe ser
respetado en todas las dreas del procedimiento y ante todas las instancias
procesales en gue se decide sobre los derechos de la persona. La Corte ha
considerado que el principio de independencia judicial resulta indispensable
para la proteccién de los derechos fundamentales, por lo que su alcance debe
garantizarse inclusive, en situaciones especiales, como lo es el estado de

excepcion.”
Sefiala Humberto Nogueira Alcalé:

“La independencia judicial busca proteger los derechos e intereses legitimos
de las personas contra las actuaciones de terceros, incluido el Estado, es
obvio que el érgano jurisdiccional protector de los derechos debe ser
independiente en el ejercicio de la funcién de los drganos politicos,
especialmente del gobiero. Asimismo debe ser independiente del poder
econémico, grupos de presién y de personas. La independencia del Poder
Judicial es un elemento bdsico del Estado de Derecho y del
constitucionalismo democrdtico representativo, el cual se estructura sobre la

base de la distribucion del poder estatal en érganos diferenciados que
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desarrollan funciones especificas, uno de cuyos elementos estructurales es

la independencia del Poder Judicial "2

Las fuentes citadas buscan dar cuenta asi de la relevancia de los
principios de imparcialidad e independencia que informan la labor judicial.
Estos principios fundantes han sido seriamente trasgredidos con las
actuaciones de la Sra. Vivanco, las que han ocurrido de manera reiterada y
evidentemente velada. Los contactos improcedentes con abogados litigantes
junto a la omisién en el cumplimiento del deber de declarar tales vinculos son
de una entidad que configura el ilicito constitucional de notable abandono de
deberes en el caso de la Ministra Angela Vivanco, siendo procedente, en mérito
de este ilicito, asi como del conjunto de otros hechos que también configuran

dicha causal, su destitucién.

CAPITULO ACUSATORIO N°2: LA ACUSADA INCURRIO EN LA CAUSAL DE NOTABLE
ABANDONO DE SUS DEBERES AL CONCRETAR INJERENCIAS INDEBIDAS EN PROCESOS DE

DESIGNACION DE DETERMINADOS CARGOS PUBLICOS

i HEecHOS

Los hechos relativos a las injerencias que la Ministra Vivanco ejecuté en el
contexto de distintos procesos de designacién de cargos han salido a la luz
publica, principalmente, tras conocerse el contenido de las comunicaciones via
WhatsApp entre la Ministra y el abogado Sr. Luis Hermosilla, todo ello en el

marco de la investigacion penal que se sigue contra este iltimo32.

De la misma forma, es parte del cuaderno de remocién de la Ministra la
realizacién de actuaciones e injerencias indebidas en el contexto de procesos de

designacién de distintos cargos.

En primer lugar, la acusada efectiio injerencias indebidas o impropias en
la mas reciente designacién del Fiscal Nacional, lo que se conocié en cuanto
comunicaciones entre uno de los postulantes a dicho cargo, el Fiscal Regional de
Aysén, y la actual pareja de la jueza, contenidas en las comunicaciones que

fueron incautadas al Sr. Hermosilla34.

2 NocUEIRA ALCALA, HUMBERTG (2019) “Derechos Fundamentales vy Garantias Constitucionales”, Temo I,
Santiago: Editorial Librotecnia, p. 731.

3 Nota de prensa del medio CIPER de fecha 7 de septiembre de 2024, disponible en:
https:/lwww.ciperchile.cU2024I09107lchats-reveLan—los-favores—entre-hermosilla-y-ta-suprema-vivanco-
alguna-posibilidad-de-gue-integres-la-sala-penal-manana/

3 Nota de prensa del medic CIPER de fecha 15 de junio de 2024, disponible en:
https:/Avww.ciperchile.cl/2024/06/15/chats-de-hermosilla-revelan-gestiones-de-la-pareja-de-la-suprema-
angela-vivanco-en-la-ultima-nominacion-de-fiscal-nacional/
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Efectivamente, se sindica su participacién directa en gestiones en favor del
Sr. Carlos Palma Guerra, actual Fiscal Regional de Aysén y quien en 2022 busco
integrar la quina que la Corte Suprema debi6 confeccionar para la designacién
del Fiscal Nacional, lo que se hace por parte del Presidente de la Republica con

la anuencia del Senado, iniciando un contacto con la magistrada para tales fines.

Al mismo tiempo se ha acreditado, mediante la evidencia existente en la
investigacién dirigida contra el abogado Sr. Luis Hermosilla, que el Sr. Palma
tuvo distintos contactos tanto con la jueza, como con su pareja, el Sr. Gonzalo
Migueles, quienes habrian realizado actuaciones indebidas para concitar apoyo
en favor del Fiscal Regional postulante y/o intervenir indebidamente en el

proceso de designacién.

La Sra. Vivanco habria recibido en distintas oportunidades al Sr. Palma e¢n
su domicilio, verificandose encuentros con abogados y otros ministros de la Corte
Suprema en 2022, en los cuales ella fungia como anfitriona con objeto de recabar
apoyo para el Fiscal Regional postulante. Luego, como es de publico
conocimiento, la pareja de la Ministra ofrecié al Sr. Palma distintos beneficios
con el objeto de que declinase en su postulacién a dirigir el Ministerio Publico
una vez que ya integraba la quina conformada por la Corte Suprema, a la que
llegé con el voto favorable de la Sra. Vivanco, puesto que, en aquella etapa del
proceso de designacién, se buscaba facilitar el nombramiento de quien fuere
designado inicialmente por el Presidente de la Repiblica, pero finalmente
rechazado por el Senado, Fiscal José Morales.

Ademas de estas injerencias indebidas en el proceso de designacion del
Fiscal Nacional, que concluyé a inicios de 2023 con el nombramiento del Sr.
Angel Valencia, se conocen injerencias respecto de otros cargos, particularmente,

Auxiliares de la Administracién de Justicia.

Se ha conocido que, en los procesos para suplir cargos de Conservador de
Bienes Raices en la quinta regiéon, hubo intervencién de la pareja de la Sra.
Vivanco, en un plano similar a lo ocurrido en el marco de la designacién del Fiscal

Nacional.

Como bien se dijo, ya en “carrera” para llegar a la Corte Suprema se ha
conocido que la Sra. Vivanco tomé, motu proprio, contacto con el Sr. Hermosilla
para que éste apoyara su candidatura mediante vinculos con el Gobierno de la
época y con otros actores del ambito judicial involucrados. Las conversaciones
via WhatsApp entre ambos revelan una extensa serie de detalles de los contactos

que sostuvieron el abogado y la jueza, los que terminan por evidenciar céomo la
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magistrada destinaba parte importante de su tiempo a injerir en distintos

nombramientos de la indole judicial.

Existe registro asi de multiples conversaciones entre ambas partes en que
se abordan nombramientos de jueces y juezas que hubieron de ser hechos en la
Corte Suprema y a nivel de Corte de Apelaciones, los que denotan no solo un
interés de la Ministra por determinados nombres, sino que la solicitud de
intermediaciones y actuaciones para que el resultado de estos procesos de

designacién ocurriera de una determinada manera.

Asi las cosas, la magistrada, desde su arribo al maximo tribunal, desplego
un interés activo por injerir en distintos nombramientos de funcionarios,
auxiliares de la Administracién de Justicia y jueces, lo que gestionaba y
canalizaba con distintos vinculos, tal como consta en las profusas
conversaciones via WhatsApp con el abogado Hermosilla. Es por ello por lo que
esta conducta debe ser analizada y entendida como un ilicito constitucional,
dada su reiteracién, puesto que refleja una situacién permanente en el
desempefio de la Sra. Vivanco como Ministra del maximo tribunal ¥ no un hecho

que pueda ser tenido como puntual.

De igual gravedad, en el mismo contexto de injerencias indebidas que la
Ministra practico, existe registro de gue habria comunicado a su contacto
recurrente, el Sr. Hermosilla, un fallo relativo a una causa que involucraba a
instituciones policiales. El contenido de la comunicacién que asi lo evidencia es

el siguiente:

“Vivanco: Hola Luis comno te fue con lo conversado?

Hermosilla: Gracias (Por el tenor del comentario siguiente, al parecer ella le
envié informacién que aiin no era publica, y que no quedé respaldada en el
celular, sobre actuaciones judiciales relacionadas con recursos que
afectaban a Carabineros y FF.AA.).

Vivanco: Luis ninguno estd publicado atin pero creo que este precedente es
stiper grave y deja a las ffaa y a carabineros en menos del CDE cuando

presenten recursos de proteccién contra ellos, coméntame que te parecen.

Hermosilla: Clarisirmo.”3%

B yer nota N*10
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Se observa entonces que la Sra. Vivanco, para mantener la “operatividad”
de su red de injerencia, incurrié en conductas refiidas con la Probidad con que
debia actuar, lo que sin duda se materializé para, a cambio, exigir las
intervenciones en favor de sus personas de interés. Esto agrava o demuestra en
mucha menor medida que la acusada tenia un comprormiso con la realizaciéon de
injerencias indebidas en los procesos de designacion, al estar dispuesta incluso
a actuar indebidamente en aspectos procesales o judiciales, tal como es €l caso
de la revelacién de fallos no comunicados, ni hechos plblicos, con tal de obtener

asi las dadivas requeridas.

En rigor, no se trata de una gestién aislada en favor de quien, legitimamente
pudiese ser considerado por la Ministra Vivanco como merecedor de un cargo en
base a cualidades profesionales o personales. Hay una conducta reiterada y
sistematica de echar a andar redes en base a una logica de “quid pro guo”y que

buscaba favorecer a terceros con designaciones.

ii. CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE NOTABLE ABANDONO DE SUS DEBERES

La conducta de la Sra. Vivanco transgrede la Probidad en la Funcion
Publica, principio que se encuentra previsto en el inciso primero del articulo 8

de la Constitucién Politica de la Repiblica, en los siguientes términos:

“El ejercicio de las funciones publicas obliga a sus titulares a dar estricto

cumplimiento al principio de probidad en todas sus actuaciones.”

Esta norma, dada su ubicacién en el texto constitucional, situada en el
Capitulo 1 sobre Bases de la Institucionalidad, fija un principio rector en el
ordenamiente institucional que se extiende a todos los roles y cargos publicos
que puedan ser servidos, indistintamente del Poder del Estado en que se
inserten. De alli que se remita al gjercicio de “las funciones publicas®. Sin lugar a

duda, esto incluye a los funcionarios y miembros del Poder Judicial®6.

Por su parte, la Ley N°20.880, sobre Probidad en la Funcién Pablica y
prevencién de los conflictos de intereses, da consistencia sustantiva al Principio
de Probidad consagradc a nivel constitucional, planteandolo de la siguiente

manera en el inciso segundo de su articulo 1:

% |ibro Probidad y Transparencia en el Poder Judicial, 2022, p. 61.
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“El principio de probidad en la funcién publica consiste en observar una
conducta funcionaria intachable, un desemperio honesto y leal de la funcién

o cargo con preeminencia del interés general sobre el particular.”

En cuanto al alcance de esta exigencia, el inciso primero del articulo 2 de

la misma legislacion refiere lo que sigue:

“Todo aquel gue desemperie funciones publicas, cualquiera sea la calidad
Jjuridica en que lo haga, deberd gjercerlas en conformidad con lo dispuesto

en la Constitucién y las leyes, con estricto apego al principio de probidad.”

La Corte Suprema, de igual manera, ha incluido a la Probidad en el
conjunto de principios de ética judicial que rigen el obrar de los jueces e
integrantes del Poder Judicial, enlazdndolo atin mas directamente con el obrar
en la Administracién de Justicia, de la siguiente forma, en el articulo 2 del Auto
Acodado contenido en el Acta N°262 de 2007 del Pleno de la Excelentisima Corte

Suprema:

“Probidad. Toda persona que integre el poder judicial debe actuar con
rectitud y honestidad, procurando prestar servicio satisfaciendo el interés
general de la Justicia y desechando todo provecho o ventaja personal que

pueda lograr por si o a través de otras personas.

Esta obligacion exige abstenerse de mostrar interés por asuntos de que
conozca o pueda conocer un tribunal, interceder o intervenir en cualquier
forma a favor o en contra de persona alguna cualquiera que sea la naturaleza
del juicio o gestién de que se trate. Ella comprende también los concursos,
nombramientos, calificaciones, traslados y demds materias relativas al

personal del Poder Judicial.”

Puede extracrse entonces que la prevision constitucional, legal y
disciplinaria del Principio de Probidad recogen su contenido minimo comun, cual
es el imperativo de obrar con preminencia del interés colectivo por sobre el
particular3?, sin embargo, €l desarrollo judicial del Principio y a la vez deber, cuyo
alcance ha sido fijado mediante Auto Acordado de la Corte Suprema, es atin mas
explicito al exigir que los jueces se abstengan ya de mostrar interés en asuntos

a los cuales asimila los concurses y nombramientos del personal.

3 Ibidem, p. 59.
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En las antipodas, la Sra. Vivanco abandoné el deber de Probidad en la
funcién que desempefia al mantener una conducta constantemente interesada
en el favorecimiento de sus contactos cercanos, tanto en nombramientos de
indole judicial, como ajenos a esta, disponiendo en consecuencia una
preminencia del interés particular de su persona y cercanos por sobre el interés
comun. El interés comun, en esta materia, exigia la conducta opuesta por parte
de la magistrada, cual era mantenerse ajena a los procesos de designacion y
gjercer el rol que le cabia en determinados de ellos (el del Fiscal Nacional) de

manera objetiva, independiente € imparcial).

Esta conducta, como fue dicho, ha sido constante en la Ministra, dando
cuenta de cémo el incumplimiento o abandono del deber de Probidad en la
funcién publica que desempefia adquiere una entidad de seriedad y gravedad
que permiten colegir el ilicito constitucional de abandono de deberes en que ha

incurrido.

También se ha hecho manifiesto que la Sra. Vivanco filtré acuerdos o
proyectos de acuerdo de fallos, sin que resulte claro si correspondian a instancia
de Corte de Apelaciones o a la Corte Suprema. Con todo, los fallos son publicos
desde el dia de su notificacién, mediante la forma de notificacién que fuere
procedente, y no antes de ello, tal come fluye de las normas sobre acuerdo de
fallos previstas en el Parrafo 2 del Titulo V del Cédigo Organico de Tribunales,
las que son aplicables a la Excelentisima Corte Suprema por expresa mencién
del articulo 103 del mismo Cédigo. Esta conducta agrava la vulneracién a la
Probidad Judicial, dejando de manifiesto nuevamente el alcance que cobran las

injerencias y concesiones hechas por la Sra. Vivanco.

Por ello, se plantea que es ineludible la configuracién de la responsabilidad
constitucional de la Ministra Vivanco, dada la alta investidura que desempena y
la continuidad o permanencia de sus conductas, habiendo concretado
injerencias indebidas en el marco de miltiples procesos de designacién de cargos
tanto del ambito judicial, como distintos de este, haciéndose en consecuencia

necesario el gjercicio de una accién de ultima ratio como la que aqui se formula.
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CAPITULOS ACUSATORIOS CONTRA EL SR. SERGI0O MuNozZz GAJARDO,
MINISTRO DE LA EXCELENTISIMA CORTE SUPREMA, POR HABER ESTE

INCURRIDO EN LA CAUSAL DE NOTABLE ABANDONO DE SUS DEBERES.

CariTULO ACUSATORIO N°1: EL ACUSADO INCURRI® EN LA CAUSAL DE NOTABLE
ABANDONQ DE SUS DEBERES AL ANTICIPAR UN FALLO QUE PRODUCIRIA EFECTOS
PATRIMONIALES IMPORTANTES RESPECTO DE SU HIJA Y NO MANIFESTAR LA INHABILIDAD

EN UNA CAUSA CON INTERES PATRIMONIAL
i HECHOS

Los hechos en que se funda el libelo y que dan pie segln los firmantes a la
causal de notable abandono de deberes radican en la responsabilidad
constitucional del Ministro Mufioz al haber comentado el contenido de una
sentencia que se encontraba en acuerdo y cuyo contenido atin no era ptblico con
una finalidad con efectos patrimoniales en su hija y el haber conocido y fallado
una causa en donde el interés patrimonial de una persona de parentesco directo

resultaba tan evidente y por ende correspondia inhabilitarse en la causa.

Es decir, se entiende que hay una conducta de notable abandono de
deberes en cuanto:

- El Ministro Mufioz comenta el contenido de una sentencia que se

encontraba en acuerdo con una finalidad patrimonial en una descendiente

directa.

- El Ministro Mufioz conocié y fallé una causa en donde existia un deber

evidente de inhabilitarse dado el interés patrimonial de su hija.

Lo anterior importa un aspecto fundamental de los argumentos planteados
por los acusadores que suscribimos, ya que es particularmente el hecho de
haberse sabido el contenido de la sentencia por parte de la jueza Mufoz, a
instancia del Ministro Mufioz lo que genera el reproche que en esta instancia se
alega, asi como el haber conocido y resuelto en dicho asunto en donde existia

una obligacién de abstencién.

Se hace la prevencién toda vez que la responsabilidad constitucional no
radica en la relacién de parentesco ni en la comunicacién cotidiana que pueda
tener el Ministro Mufioz con su hija en el marco de la operacién que ella realizaba
sobre la compraventa del inmueble en cuestién. De hecho, el propio magistrado
implicitamente reconoce dicha comunicacién cuando sostiene mediante diversos
medios de comunicacién: “si alguna recomendacion le he expresado es gue no

adguiera departamentos por cuanto es una eventualidad su arriendo. Ante mi
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parecer contraric a estas operaciones, mi hija no me ha participado de estos

ultimos contratos ™8,

En efecto, ya el pasado 23 de julio se presentd una denuncia en contra del
Ministro Sergioc Mufioz Gajardo, ante la comisién de Etica de la Excelentisima
Corte Suprema, por la filtracién de informacién confidencial y la anticipacién de
un fallo que produciria efectos patrimoniales importantes respecto de su hija, la

jueza titular del 12° Juzgado de Garantia de Santiago, Graciel Mufioz Tapia.

El caso gira en torno al proyecto inmobiliario Egafia Sustentable o Egafia
- Comunidad Sustentable, de la inmobiliaria Fundamenta, avaluado en US $300
millones y que considera la ejecucién de cuatro edificios en la comuna de Nufioa.
Estas torres, incluirian 1.752 departamentos, 24 locales comerciales, 198
oficinas y 2.141 estacionamientos y 1.072 bicicleteros (segiin se informa en el
recurso de casacién de la constructora). En dicho proyecto, el 26 de junio del afio
2020, “la abogada ¢ hija del ministro Sergio Mufioz, Graciel Alejandra Mufioz
Tapia, firmé una promesa de compraventa por el departamento 807 A, la bodega

785 y el estacionamiento 946 del proyecto Eco Egafia Poniente™®.

Sin embargo, dicho proyecto habria visto paralizadas sus obras desde el
18 de abril de 2022, cuando la Comision de Evaluacién Ambiental (COEVA) de la
Regién Metropolitana la calificé desfavorablemente. Dicho proyecto llegd al
conocimiento de la Excelentisima Corte Suprema el dia 10 de enero de 2022,
cuando el Segundo Tribunal Ambiental notificé al maximo tribunal de un recurso
de casacién, en la forma y en el fondo, presentado por Plaza Egafia SpA, contra
de la sentencia del Segundo Tribunal Ambiental de fecha 25 de noviembre de
2021, que anulé parcialmente la aprobacién ambiental del proyecto inmobiliario.
Se acompafia documento con la notificacién del Segundo Tribunal Ambiental a

la Excelentisima Corte Suprema, de fecha 10 de enero de 2022.

Durante la sustanciacion del recurso de casacion, el 19 de octubre de 2022
las partes realizaron sus alegatos ante el maximo tribunal de la Republica,
quedando la causa en estado de acuerdo el mismo dia. El acuerdo fue alcanzado
por los ministros Sergio Mufioz, Angela Vivanco, Adelita Ravanales, Jean Pierre

Matus y la abogada integrante Maria Angélica Benavides.

Se hace la mencién sobre el punto, que el solo hecho de no haberse inhabilitado
en la causa ya constituye segiin nuestro entender un notable abandono de
deberes, toda vez que el interés patrimonial con una persona con una relacion

directa era de tal evidencia, que resulta dificil concebir que no hubiese sabido,

nttns://www.latercera.com/pulso/noticia/la-defensa-del-juez-munoz-en-¢l-caso-fundamenta-no-comento-al-interior-
de-mi-familia-los-procesos-en-que-participo-como-ministro/ TOES5TWL2ZGUZEOFAH4SQLNF S A/
% Fuente: https://www.latercera comipulso/noticia/el-caso-fundamenta-impacta-en-la-suprema-empresa-pide-

inhabilitar-a-juez-munoz-y-abogados-renuncian-a-defensa-de-la
inmobiliada/RQH4VNBPRBBCXHTAEL2ZSSKQWRE/
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mas atin cuando conforme al segundo capitulo acusatorio en contra del Ministro

Mufioz da cuenta que incluso residia junto a su hija.

Estando pendiente la causa judicial, a finales de octubre de 2022, la jueza
Graciel Mufioz, habria llamado a la jefa de proyectos de la inmobiliaria
Fundamenta, Valentina Riquelme, para expresarle preocupacién por la

paralizacién del proyecto inmobiliario.

En paralelo, y segin consta en el folio N°53 de la Causa, el dia 7 de
noviembre de 2022, la abogada integrante Maria Angélica Benavides, habia
hecho entrega del borrador del fallo a los demas miembros de la Tercera Sala de

la Corte Suprema, quienes habian tomado el acuerdo.

El 28 de noviembre, estando aiin pendiente la publicacién del fallo en
estado de acuerdo, habrian vuelto a conversar Valentina Riquelme y Graciel
Mufioz. Esta tiltima le habria dicho a la Ejecutiva: “Mi papd me recomend¢ que
moviera esas platas del proyecto™°. Lo anterior, seria del todo posible, debido a
que el ministro supremo, don Sergio Mufioz, ya tenia en su conocimiento el
acuerdo del fallo e incluso el borrador del mismo, lo que permitiria haber
adelantado informacién sobre el resultado del juicio a su hija, quien tenia parte

importante de su patrimonio invertido en ambos departamentos.

A mayor abundamiento, la jefa de proyectos habria advertido a su clienta
Graciel Mufioz, que, segin el contrato de promesa convenido, sélo era posible
retrotraer la promesa de compraventa tras el pago de una multa. Ante los dichos
de la ejecutiva, la jueza habria insistido diciendo: “Mi idea es poder hacer cambios
de la manera mas amistosa. Mira, este proceso puede durar afios Yy no creo gue
guiera ni pueda esperar tanto y te lo digo con conocimiento, no porque yo sea
abogada, sino porque mi papd es el que ve todo este tema, ya que participa en la

Corte Suprema.”*1

Se puede agregar como antecedente, que tras los dichos de la clienta
Graciel Mufioz, el 22 de diciembre de 2022, la inmobiliaria Fundamenta (a través
de Plaza Egania SpA) alegé la implicancia del ministro Muiioz, solicitando
inhabilitarlo para la resolucién del caso. En tal recurso, se alegé la inhabilidad
para conocer del juicio por los numerales 1° y 8° del articulo 195 del Codigo
Orgéanico de Tribunales, es decir, “1°) Ser el juez parte en el pleito o tener en él
interés personal, salvo lo dispuesto en el N° 18 del articulo siguiente;” y “8°)
Haber el juez manifestado su dictamen sobre la cuestién pendiente, con

conocimiento de los antecedentes necesarios para pronunciar sentencia;”.

# Consta en declaracién jurada de Valentina Riquelme, protocolizada en la 42° Notaria de Santiago del Notario Alvaro
Gonzdlez (Fuente: hitps://www.latercera.com/pulso/noticia/el-caso-fundamenta-impacta-en-la-suprema-empresa-
pide-inhabilitar-a-juez-munoz-y-abogados-renuncian-a-defensa-de-la-
inmobiliada/RQH4VNBPRBBCXHTAEL255KQWRES).

M [dem.
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Dicha recusacién fue revisada por la [lustrisima Corte de Apelaciones de
Santiago, bajo el rol N°18.677-2022. Segiin consta ptiblicamente en el folio N° 11
de dicha causa, recién el dia 11 de enero de 2023, el ministro don Sergio Muficz
evacud traslado respecto a su recusacién, aceptando esta iltima por la causal
establecida en el articulo 196 N°5 del Cédigo Organico de Tribunales (“5° Ser el
Jjuez deudor o acreedor de alguna de las partes o de su abogado; o serlo su cényuge
o conviviente civil o alguno de sus ascendientes, descendientes o parientes
colaterales dentro del segundo grado”). En otras palabras, pasaron 84 dias desde
que el ministro Mufioz presencié los alegatos de la causa el 19 de octubre de

2022, y cuando acepté su recusacion el 11 de enero de 2023.

En el mismo escrito en que evacud traslado, el ministro Mufioz sefalé que
recién el 22 de diciembre, “con motivo de una publicacién periodistica, consulté
a mj hija Graciel Alejandra Mufioz Tapia, sobre su vinculacién comercial con la

empresa Plaza Egafia SpA”.

Finalmente, la solicitud de recusacién fue resuelta y acogida el 30 de enero
de 2023 por la Corte de Apelaciones de Santiago. Con dicha sentencia, recién el
15 de febrero de 2023, la Tercera Sala de la Corte Suprema tuve por inhabilitado
al ministro Mufioz, y dejé sin efecto la audiencia de vista de la causa del dia 19

de octubre de 2022, exigiendo retrotraer lo autos al estado de relacion.

Tras acogerse la inhabilitacién del ministro, don Sergio Murioz se defendio
sefialando: “Mi hija Graciel Muiioz tiene una vida propia, tomando
auténomamente sus propias determinaciones (...) si alguna recomendacién le he
expresado es que no adquiera departamentos por cuanto es una eventualidad su
arriendo. Ante mi parecer contrario a estas operaciones, mi hija no me ha

participado de estos tiltimos contratos™2.

En tal sentido corresponde insistir en que el notable abandono de deberes
se observa en dos conductas. Por una parte, en haber comunicado el contenido
del fallo, pero, ademas, en haber conocido y resuelto un asunto en donde el deber

era el de abstencion.

Mas alld que evidentemente la relacién personal con su hija constituye
aspectos de la vida privada, resulta evidente también que el reproche
constitucional apunta al hecho que la labor publica que realiza el Magistrado y
su rol como Ministro de la Corte Suprema ha sido antecedente en este caso para
la comunicacién que ha tenido con ella. Tanto es asi, que implicitamente ¢l
Magistrado reconoce que la promesa de compraventa ha sido materia de

conversacién, no obstante haber llegado la causa a su conocimiento.

“Zhttps:/fwww.latercera, com/pulso/noticia/la-defensa-del-juez-munoz-en-el-caso-fundamenta-no-comento-al-i nterior-
de-mi-familia-los-procesos-en-que-participe~como-ministro/ TOE5 5 JWL2ZGUZEOFAH4SQLNF5 A/
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Finalmente, el pasado 1 de marzo de 2023, la Tercera Sala de la Corte
Suprema, en la causa rol N°1.085-2022, acogi6 el recurso de casacion en la forma
deducido por Plaza Egafia SpA, dictando una sentencia de reemplazo, con la

exclusién del ministro Mufioz.

Se puede agregar como antecedente que el patrimonio inmobiliario de la
jueza Muiioz ha experimentado una variacién importante desde su primera
declaracién de intereses y patrimonio, del 27 de abril de 2017, cuando declaré
tener 7 inmuebles en plena propiedad, por un avalio fiscal total de
$123.807.958. Actualmente, en su 1ltima declaracién del 26 de junio de 2024,
declara tener 24 inmuebles por un total de $576.126.803. Esto refleja un
aumento del 365% en sus activos inmobiliarios, que se traduce en un aumento

del 247% de su patrimonio (descontando el incremento de sus pasivos).

Cabe hacer presente al respecto que existen dos elementos vitales para el

fundamento del libelo que destacan en la conducta descrita

En primer lugar, es el hecho propiamente tal de haberse comunicado con
su hija para advertirle el contenido de la sentencia. Para lo anterior consta la
declaracitn jurada de Valentina Riquelme, la ejecutiva del proyecto Fundamenta
con quien se comunicé la jueza Mufioz, protocolizada en la 42° Notaria de
Santiago del Notario Alvaro Gonzélez. De dicha conducta se desprende ademas
que el Ministro Mufioz estaba al tanto de la operacién que realizaba su hija e

igualmente conocid y resolvié sobre el asunto.

Pero por otra parte se destaca por nuestra parte, el mévil u objetivo detréas
de dicha conducta, y que no es otro que el efecto patrimonial en su hija, la jueza
Graciel Mufioz. No tiene otro objetivo mas que evitar un detrimento en su
patrimonio el que la jueza se retrotraiga de la promesa, como de hecho pareciera

haberlo hecho segun la declaracién jurada citada.

A modo de resumen se pueden advertir los siguientes hechos a propésito

de lo conocido en virtud de los antecedentes que se disponen:

- La jueza Mufioz, hija del Ministro Mufioz, firmé una promesa de
compraventa sobre un inmueble que llegd a conocimiento de la Corte

Suprema.

- El Ministro Mufioz, ya firmada dicha promesa, conocié y resolvié de dicho

asunto.

- la jueza Mufioz se comunicé con la inmobiliaria manifestando tener

informacién sobre el fallo encontrandose la causa en estado de acuerdo.

- Lajueza Mufioz se quiso retrotraer de la promesa de compraventa en virtud

del contenido del fallo, el cual atin no era publico.
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- Solo a instancia de la recusacién alegada por la inmobiliaria el Ministro
Mufioz se inhabilité para resolver el asunto, lo cual ocurre con
posterioridad a los hechos descritos, esto es, que el Ministro Mufoz
conocié y resolvié y que la jueza Mufioz manifestd su intencién de dejar sin

efecto la promesa debido a que su padre le recomendé que lo hiciera.

ii. CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE NOTABLE ABANDONO DE SUS DEBERES

Ahora bien, corresponde analizar la responsabilidad constitucional del
Ministro Mufioz en el caso concreto, es decir, explicar cémo los intervinientes
entendemos que procede la causal de notable abandono de deberes en esta

conducta especifica descrita con anterioridad.

Para ello es conveniente tener a la vista dos elementos fundamentales. Por
una parte, los elementos que hemos precisado en cuanto a la causal de notable
abandono de deberes. Y por otra parte, entender o interpretar especificamente la

conducta que se alega como fundamento de la responsabilidad.

En lo concerniente al notable abandono de deberes, a modo de conclusién

podemos sefialar que:
- Es un concepto dindmico que admite varias acepciones.

- Es el Congreso Nacional, a través de la Acusacién Constitucional el que

interpreta su contenido.

- Tiene como limite la revisién de fallos resueltos por los Magistrados, es
decir el criterio juridico aplicado, ya que ello forma parte de la

Independencia de los Tribunales de justicia.

- La conducta se enmarca dentro del ejercicic de sus funciones en cuanto

Ministre de la Corte Suprema.

Bajo este entendido entonces, es necesario analizar si efectivamente la
conducta descrita por el Ministro Mufioz es notable abandono de deberes segin
nuestro parecer, para lo cual se hace necesario analizar cada uno de los

elementos citados en la parte general de esta presentacion.

En dicho contexto, una primera consideracién que es necesario recalcar es
que bajo ninglin supuesto estamos hablando de la revisién de un fallo ni de su
contenido, y bajo dicho supuesto se admitiria la conducta bajo la causal
analizada.

Tal como se analiza profusamente en la primera parte de este libelo, €l
notable abandono de deberes tiene una exclusién manifiesta tanto en la propia

Constitucién cuando consagra la independencia del Poder Judicial y por
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consiguiente limita la funcién jurisdiccional exclusivamente a los tribunales de
justicia establecidos en la ley, como en la historia fidedigna de la Constitucién
cuando se precisa que esta causal no puede involucrar la revisién ¢ contenido de
lo que resuelven los tribunales de justicia, como también lo ha entendido la
doctrina o la propia Camara de Diputados cuando ha resuelto otras acusaciones
constitucionales contra Ministros de los tribunales superiores de justicia, y que
no es sino que el notable abandono de deberes no puede fundarse en contenido

de un fallo o criterio juridico con que el tribunal ha resuelto.

Dicho lo anterior y como ya se ha sostenido, el hecho que funda la
presentacion del libelo acusatorio radica en la conducta del Ministro Mufioz de
haber comentado el contenido del fallo con su hija, la jueza Mufioz, con una clara
intencién patrimonial, ademas de haber conocido y resuelto una causa en donde

el interés patrimonial con una persona de parentesco era evidente.

Lo anterior denota una serie de otros elementos igualmente reprochables
segin el parecer de los acusadores como que a pesar de haber sabido de la
operacién realizada por su hija (tanto es asi que incluso reconocce haber
comentado su opinién a ella sobre la conveniencia de hacerlo sin precisar fecha)

igualmente conoci6 y resolvié el asunto.

Por otra parte, cabe precisar otro elemento que resulta evidente, y es que
las conductas atribuidas al Ministro Mufioz que fundan la responsabilidad
constitucional por notable abandono de deberes se enmarcan en el ejercicio de
sus funciones. Es decir, no estamos en presencia de actos o conductas que se
atribuyan en la esfera de la vida privada o de conductas separables de su funcién

como Ministro de la Corte Suprema.

Al respecto, se podria sostener como punto de oposicién que la
comunicacién con una persona de parentesco como lo es la hija efectivamente
podria involucrar aspectos de la vida privada y que nada tienen de relacién con
la esfera de sus atribuciones, sin embargo, lo reprochable no es la comunicacién,

sino el contenido y la intencionalidad con que se sostiene.

Sobre el punto, v conforme lo sefialado, la conducta se enmarca
precisamente en el ejercicio de sus funciones cuando es precisamente su cargo
la razén por la cual tiene acceso a informacién que luego su hija alude para tomar
una decisién con efecto patrimonial {intencién de dejar sin efecto la promesa de

compraventay.

Por otra parte, de acuerdo con la fecha de la declaracién jurada de la
funcionaria de la inmobiliaria, es solo a instancia de la inmobiliaria Fundamenta
que el Ministro Mufioz se inhabilita de conocer y resolver, pero que ello habia

ocurrido con posterioridad a la comunicacién entre la jueza y el Ministro Murfioz.
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Es decir, resulta nitido que se cumple al menos con el requisito
mencionado a propdsito del notable abandono de deberes, es decir, la conducta
que genera la responsabilidad constitucional no dice relacién en ningun sentido
cont el contenido del fallo ni con el criterio juridico aplicado. Tanto es asi, que en
la sentencia de reemplazo ¢l Ministro Mufioz ni siquiera participa por haber sido
recusado a dicha altura, sino que es el comportamiento en dicho contexto, la
comunicacién con su hija con un efecto patrimonial, el que funda la acusacién

constitucional.

Mas alla del mérito que se pueda precisar o alegar sobre los fundamentos
o razones del libelo acusatorio, resulta evidente que no existe reproche al
contenido propio de un fallo ni criterio juridico aplicado, lo cual se respeta y
consagra de manera exclusiva a la funcién jurisdiccional ejercida por los

tribunales de justicia establecidos en la Constitucién y la ley.

Por otra parte, conviene analizar dos elementos relativos al notable
abandono de deberes de manera conjunta, y que son su caracter dinamico y que
el contenido lo determina el Congreso Nacional mediante esta herramienta, es

decir, la acusacién constitucional.

El dinamismo del concepto y que cémo se ha expresado, admita variadas
acepciones, sumado al hecho que es el Congreso Nacional quien determina su
mérito en virtud de los antecedentes, no implica que el Congreso Nacional pueda
actuar de manera arbitraria, es decir, carente de todo fundamento, mas aun
teniendo presente que la decisién que toma podria implicar la sancién de
inhabilidad para el ejercicio de funciones publicas por el periodo de cinco afios,

pero si importa un margen de apreciacién para que se interprete el contenido.

En tal sentido, la pregunta que cabe realizarse es si resulta razonable que
el Congreso Nacional admita como notable abandono de deberes el haberle
comunicado a una persona con relacién de parentesco mérito scbre una causa

en la que dicha persona tenia interés, y efectivamente pareciera que si.

Lo anterior ademas s¢ suma a un contexto en donde la transparencia y
probidad se encuentran en manifiesta crisis, particularmente al interior de la
Corte Suprema por todos los hechos de publico conocimiento, lo cual
efectivamente es un antecedente que la Camara de Diputados, como érgano de

caracter esencialmente politico, debe tener a la vista.

Estamos en presencia en primer lugar de hechos objetivos, es decir hay
conductas atribuibles al Ministro Mufioz. Se puede aludir al respecto tanto a la
declaracién de la propia Jueza Mufioz en donde sefiala que se ha comunicado
con su padre cuando sostiene en virtud de la declaracién jurada de Valentina

Riquelme:
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- “Mi papd me recomendd que moviera esas platas del proyecto”.

- “Mi idea es poder hacer cambios de la manera mds amistosa. Mira, este
proceso puede durar afios y no creo que quiera ni pueda esperar tanto y te
lo digo con conocimiento, no porgue yo sea abogada, sino porque mi papd es

el que ve todo este tema, ya que participa en la Corte Suprema.”.

Pero, ademas, estan los hechos publicos y notorios que se desprenden en
virtud de las fechas en que suceden los acontecimientos, y es ¢que el Ministro
Muifioz conocid y resolvié de un asunto en donde una persona de parentesco (su
hija) tenia un interés patrimonial comprometido y que de hecho se habia
comunicado con ella en relacién con dicha materia, cuando el propio Ministro

acusado sefiala:

- “Si alguna recomendacién le he expresado es que no adguiera
departamentos por cuanto es una eventualidad su arriendo. Ante mi parecer
contrario a estas operaciones, mi hija no me ha participado de estos ultimos

contratos”.

Efectivamente, la promesa de compraventa data del 26 de junio del afio
2020. Luego, el Segundo Tribunal Ambiental de Santiago notifica a la Corte
Suprema del recurso de casacioén el dia 10 de enerc de 2022. Posteriormente, el
19 de octubre de 2022 la Corte Suprema escucha los alegatos (incluido el

Ministro Mufioz) quedando la causa en estado de acuerdo.

Luego, la comunicacién que consta en la declaracién jurada de Valentina
Riquelme con la jueza Muiioz habria tenido fecha 28 de noviembre de 2022, en
virtud de la cual el 22 de diciembre de 2022 la inmobiliaria presentd la recusacion
del Ministro Munoz, la cual fue acogida el 30 de enero de 2023, ordenando
retrotraer la causa hasta su vista en octubre de 2022. Finalmente, el 1 de marzo
de 2023 la Tercera Sala vuelve a tener la vista y en definitiva acoge el recurso de

casacién, dictando sentencia de reemplazo.
Es decir, resulta irrefutable que:

- La jueza Mufioz quiso dejar sin efecto la promesa de compraventa
aludiendo que su padre le habria recomendade cuando él ya habia

concecido del asunto.

- El Ministro Mufioz conocié y resolvié un recurse de casacién sobre un

asunto en el que su hija tenia un interés patrimonial evidente.

Es sobre los hechos recién descritos a los que los acusadores damos coémo
mérito para haber infringido la Constitucién en cuanto notable abandono de

deberes.
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La gravedad de la conducta radica en la forma manifiesta en que se infringe
la imparcialidad del juzgador en primer lugar al conocer de una causa en la que
existe un interés patrimonial de su hija de manera evidente, y ademas, en la fe
publica y probidad quebrantada al comunicarse con su hija sobre el contenido
de un asunto cuyo contenido atin no era publico y en el que ella efectivamente

tenia un interés pecuniario evidente.

De modo tal que, de acuerdo a los antecedentes mencionados en este
capitulo acusatorio, asi como el analisis de la causal de responsabilidad
constitucional que recae en los Ministros de la Corte Suprema, se considera
mérito suficiente para la presentacién de este libelo acusatorio, atendido que se
cumplen con los elementos para sostener que la conducta en la que ha recaido

el Ministro Sergio Mufioz constituye notable abandono de deberes.

CAPiTULO ACUSATORIO N°2: EL ACUSADO INCURRIO EN LA CAUSAL DE NOTAELE
ABANDONO DE SUS DEBERES AL NO EJERCER FUNCIONES CORRECCIONALES Y OMITIR
DENUNCIAR LA FALTA DE SU HIJA QUIEN DESEMPENG SU FUNCION JUDICIAL FUERA DEL

TERRITORIO JURISDICCIONAL

i. HecHOS

Hace 196 afos, ya la Constitucién de 1828 proclamaba que era un poder-
deber de la Corte Suprema “[e]jercer la superintendencia directiva, correccional,
consultiva i econémica sobre todos los tribunales i juzgados de la nacién”
(articulo 96 N° 10). Dicho enunciado se mantiene practicamente en los mismos
términos en la Constitucién vigente, que dispone en el primer inciso de su
articulo 82: “La Corte Suprema tiene la superintendencia directiva, correccional y
econémica de todos los tribunales de la Nacién. Se exceptiian de esta norma el
Tribunal Constitucional, el Tribunal Cdlificador de Elecciones y los tribunales

electorales regionales.”

Esto cobré particular relevancia en la practica durante la pandemia por la
situacién especifica de la jueza Graciel Mufioz Tapia, hija del Ministro Sergio

Murioz.

Bien es sabido que los jueces tienen un deber de residencia en el lugar
donde prestan servicios, segiin exige el Cédigo Organico de Tribunales en su
articule 311:

“Los jueces estdn obligados a residir constantemente en la ciudad o

poblacién donde tenga asiento el tribunal en que deban prestar sus servicios.
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Sin embargo, las Cortes de Apelaciones podrdn, en casos calificados,
autorizar transitoriamente a los jueces de su territorio jurisdiccional para que

residan en un lugar distinto al de asiento del tribunal.”

Sin perjuicio de lo anterior, la jueza Graciel Mufioz habria trabajado
durante meses de la pandemia desde el extranjero, ejerciendo funciones
jurisdiccionales fuera del territorio de la Republica. Segiin reveld el reportaje
“Privilegio supremo: hija de ministro Sergio Murioz realizé teletrabajo como jueza
desde Italia”, del 13 de junio de 2023, “a mediados de abril del 2021, Graciel
habria salido del pais con destino a la peninsula ibérica. Las mismas fuentes
comentan que su viaje se habria extendido por mds de siete meses, regresando en
diciembre de dicho afio a territorio nacional. Al mismo tiempo, durante ese periodo,
al analizar algunas causas piblicas a través de la Oficina Judicial Virtual del
Poder Judicial, se puede ver que la magistrada trabajaba dirigiendo y resolviendo

audiencias y proveyendo escritos.™3

Estos hechos estan siendo investigados por la Fiscalia Metropolitana
Centro Norte, por una eventual falsificacién de instrumento ptblico por parte de
la jueza del 12° Juzgado de Garantia, que habria afirmado en una declaracion
jurada, que su nico domicilio estaba en la Comuna de Santiago. La investigacién
se habria abijerto tras una denuncia “presentada por la ONG Quiero Vivir Sin
Delincuencia y Sin Corrupcién, cuyo presidente y representante legal es Esteban

Infante”4.

Lo anterior si bien resulta otra sede a la que se sigue en el libelo acusatorio
es evidentemente un hecho relevante, toda vez que si bien no se pretenden
perseguir delitos mediante una Acusaciéon Constitucional, en el caso de resultar
cierto lo que funda la investigacién de la Fiscalia Metropolitana Centro Norte, se
estaria ante hechos ocultados u omitidos por parte del Ministro Sergio Mufioz,
Ministro de la Corte Suprema, que involucraba delito por parte de una jueza

titular de un juzgado de garantia.

La referida circunstancia si fue objeto de una investigacién swmaria, a
cargo de la fiscal Tita Ardanguiz Zifiiga, quien habria logrado esclarecer a la

Nustrisima Corte de Apelaciones de San Miguel, que:

“la jueza estuvo fuera de Chile tres meses en 2020; siete meses en 2021;
cinco meses y medio en 2022; y cinco meses en 2023. (20 meses y medio en
total).

4 Fuente: hitps://www.biobiochile.cl/especial/bbcl-investiga/oticias/reportajes/2023/06/13/privilegio-supremo-
jueza-e-hija-de-rninistro-sergio-munoz-realizo-teletrabajo-desde-italia.shtml

% Fuente: https://www.emol.com/noticias/Nacional/2024/09/14/1142777/fiscalia-investigacion-jueza-supremo-
denuncia,himl
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El 3 de octubre de 2022, para continuar con el teletrabajo, la jueza suscribié
una declaracién jurada declardndose “grupo de riesgo” de Covid-19 por
compartir residencia con su madre adulta mayor y que su “unico domicilio”

estaba en la comuna de Las Condes.”?s

La referida declaracién jurada habria sefialado: “Declaro bajo juramento
que tengo estricta necesidad de mantener trabajo telematico, resultando
imposible o peligroso para mi salud asistir de manera presencial {...) declaro bajo
juramento ser la Ginica persona responsable del cuidado del adulte mayor, sin
contar con la ayuda o colaboracién de un tercero y que compartimos domicilio

con mi padre que también es adulto mayor. Vivimos los 3 juntos.”6

Es decir, la jueza habria reconocido que, habiendo sido cohabitante con su
padre, ministro de la Excelentisima Corte Suprema, habria decidido viajar al
extranjero y continuar sus labores judiciales desde Europa. Ademas, segiin lo ha
revelado la prensa, “[djurante los cuatro afios, Mufioz no solicité autorizacién a
sus superiores ni informé que estaba trabajando via remota desde el
extranjero™?. Como resultado de la investigacién, la fiscal Aranguiz propuso
como sancién la “suspensién de funciones por el plazo de un mes con el pago de

media remuneracién®®, formulando tres cargos:

“]) haber realizado sus labores fuera de los limites establecidos por la

Constitucion sin autorizacién;

2) haber informado su domicilio en Chile, pese a que sélo estuvo en ocasiones en

el pais; v

3) Poner en riesgo al Poder Judicial como empleador frente a posibles accidentes

laborales.”*?

Sin perjuicio de la propuesta, en sesién del 28 de marzo de 2024, la
Tlustrisima Corte de Apelaciones de San Miguel, en una decisidn dividida, resolvié
aplicar una medida de amonestacién privada como sancién. En dicho fallo, la
Corte habria hecho reproches por el supuesto rol en los cuidados ejercidos por
la investigada: “el rol de cuidadora declarado por la investigada no ha sido
acreditado y se encuentra contradicho por los propios asertos de la jueza sefiora
Mufioz, quien no demostré que se encontraba directa y sostenidamente a cargo
de su madre, tampoco fue demostrado que la progenitora la acompafiaba en sus

viajes al extranjero, de manera de ejercer como su cuidadora™?. Ademas,

45 Fuente: ht‘tps://www.ex-ante.cl!la-investigacion-que-tcnnino-con-lma-amonesfacion-privada-a—graciel-munoz—hija-
del-juez-munoz-pese-a-duro-informe-de-fiscal/

* [dem.

47 [dem.

“ [dem,

“jdem.

% [gem.
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manifiestan un reproche por no informar que realizaria su trabajo desde el
extranjero, lo cual afectaria “los principios de la ética judicial, en especial el

principio de integridad”s!.

Sin perjuicio de la claridad de los hechos imputados, la llustrisima Corte
de Apelaciones sélo habria acogido cargos relativos a haber informado su
domicilio en Chile, pese a haber trabajado desde el extranjero. Tal como lo ilustra

el medio EX-ANTE, la sancién generd diversas discrepancias entre los ministros:

“La presidenta de la Corte de Apelaciones de San Miguel, Alejandra Pizarro,
v la jueza Liliana Mera, votaron en contra de aplicar sanciones y pidieron
absolver de todos los cargos a la magistrada ya que consideran que no hubo

falta a la ética. (...)

Por el contrario, las juezas Sylvia Pizarro y Claudia Lazen, sefialaron que
eran partidarias de aplicar la sancion propuesta por la fiscal de suspensién

de un mes por los tres cargos imputados.

La jueza Maria Soledad Espina planteé aplicar 15 dias de suspension,

debido a la gravedad del primer y segundo cargo.

La jueza Carolina Catepillan propuso una censura por escrito, ya que

consideré acreditados todos los cargos.

El juez Edwin Quezada consideré que debia ser sancionada por el primer

cargo y no asi por el segundo.

El juez Leonardo Varas también acogid el primer cargo al no cumplir el

deber de residencia.”s?2

Se deja constancia que el expediente de la causa por responsabilidad
disciplinaria, rol Pleno N°1.229 — 2023, ante la [lustrisima Corte de Apelaciones

de San Miguel, se encuentra reservada en el sitio web del Poder Judicial.

Ademas, se deja constancia de que con fecha 7 de diciembre de 2023, dofia
Graciel Mufioz Tapia, en el rol 15.005-23-INA, solicité al Tribunal Constitucional
la declaracién de la inaplicabilidad del articulo 311 del Cédigo Organico de
Tribunales, “con el fin de que se declare su inaplicabilidad en el procedimiento
disciplinaric actualmente en tramitacién ante la Tlustrisima Corte de Apelaciones
de San Miguel bajo el Rol Pleno N°1.229 — 2023 Rol Primera Fiscalia Judicial N*
I1-4-2023(.).52

Dicho requerimiento fue declarado inadmisible el dia 11 de enero de 2024.

5 {dem.
52 [dem.
SRequerimiente de inaplicabilidad rol 15.005-23-INA, p. 35.

43



Se puede deducir a la luz de los hechos recién descritos una serie de
situaciones que amerita analizar a propésito de la responsabilidad constitucional
por notable abandono de deberes en contra de jueces de los tribunales superiores

de justicia, a saber:

- La jueza Graciel Mufioz residié fuera del territorio jurisdiccional en donde

ejercia funciones jurisdiccionales.

- La jueza Graciel Mufioz declaré bajo juramento que habia side contacto

estrecho, razén por la cual era necesario ¢l teletrabajo.

- En dicha declaracién jurada, la jueza Muiioz sostiene que reside con su

padre, el Ministro Mufioz.

- La jueza Mufioz fue sancionada por la Corte de Apelaciones de San Miguel

por los hechos descritos.

ii. CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE NOTABLE ABANDONO DE SUS DEBERES

Cabe sefalar antes de estudiar el mérito de los hechos, que bajo ningan
pretexto se busca extender la responsabilidad de la jueza Mufioz en haber
ejercido sus funciones fuera del territorio jurisdiccional al Ministro Mufioz, sino
que es la omisién del magistrado de denunciar el hecho lo que genera su
responsabilidad constitucional y que segin el parecer de los acusadores recae

en un notable abandono de deberes.

En dicho contexto, es importante sefialar que hasta la fecha no se conocen
gestiones realizadas por el Ministro Mufioz en miras a corregir el comportamiento
de la magistrada Mufioz, pese a ser el primer encargo de la Excelentisima Corte
Suprema el tener la superintendencia directiva correccional y econémica de los
tribunales del pais. Tampoco se registran en tal sentido hechos que avalen por
parte del magistrado algin tipo de denuncia o al menos alguna accién tendiente
a rectificar o sancionar la conducta. Es decir, no hay constancia que el Ministro
Muiioz haya hecho algo al respecto. Todo lo anterior, bajo que el supuesto que
sabia de los hechos, teniendo habida consideracién que la declaracién jurada de

la jueza Mufioz sostiene que vivian juntos.

Sobre lo anterior es particularmente necesario también precisar el contexto
en el que se producen estos hechos y la calidad de los involucrados, ya que se

considera elementos fundamentes de la acusacion.

Asi, en primer lugar, la conducta de la jueza Graciel Muiioz no recae en
una conducta delictiva, sino que estamos ante una falta a su deber como jueza.

Asi lo entiende también la propia Corte de Apelaciones que la sanciona. Es decir,
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al menos hasta ahora con los antecedentes tenidos a la vista no habria delitos,

salvo que la investigacién que lleva adelante la Fiscalia concluya otra cosa.

Lo anterior resulta de vital importancia, ya que no estamos bajo el
supuesto del articulo 177 del Cédigo Penal, que excluye el deber de denuncia
respecto de ciertos relacionados, entre ellos los descendientes. Dicha norma
resulta aplicable respecto de ciertos hechos que son constitutivos de delitos. No
resulta aplicable ya que no hay, o no habria delito, y por tanto, no habria

obligacién de denunciar.

En segundo lugar, es fundamental tener a la vista la posicién y cargo de
quienes resultan involucrados en los hechos descritos. Por una parte, la jueza
Graciel Muiioz, jueza titular del 12° Juzgado de Garantia de Santiago y por otro
lado, el Ministro Sergio Mufioz, presidente de la Tercera Sala de la Excelentisima
Corte Suprema, ya que no un hecho ajeno o irrelevante el que el Ministro Mufioz

haya omitido algin tipo de accién.

En tal sentido, el notable abandono de deberes en este caso se da por haber
permitido que una jueza de garantia, que resulta ser su descendiente directa,
estuviera incumpliendo deberes graves en su calidad de jueza, es decir, la
omisién de haber realizado acciones para enmendar o sancionar la conducta de

la jueza Munoz,

Ahora bien, entonces resulta conveniente analizar la conducta a proposito
de los elementos gque se han sefalado para estudiar la causal de notable

abandono de deberes.

En primer lugar, cabe sefalar, tal como se advierte de un analisis simple,
que la conducta, es decir la omisién de haber realizado acciones para enmendar
o sancionar la conducta de la jueza Muifioz, no importa bajo ningun supuesto
una revisiéon de un fallo determinado ni el criterio juridico aplicado por el
magistrado, lo cual, como extensamente se ha sefialado a lo largo del libelo,
corresponde a la independencia de los Tribunales de justicia, y no puede ser
objeto de conocimiento por el Congreso Nacional mediante esta herramienta que

es la Acusacién Constitucional.

Por otra parte, cabe analizar otros dos elementos comentados, y es que el
notable abandono de deberes es un concepto dinamico cuyo contenido lo

interpreta el Congreso Nacional a través de la acusacién constitucional.

En tal sentido, el contexto dado por la crisis institucional que atraviesa la
Corte Suprema, particularmente cuestionada en lo relative a la probidad,
transparencia e independencia no son antecedentes inocuos para los
acusadores, toda vez que los hechos analizados precisamente se enmarcan en

un reproche a dichos aspectos, es decir a la probidad y transparencia.
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Cabe cuestionarse si el Ministro Mufioz omitié enmendar o sancionar la
conducta de la jueza Mufioz debido a ser su descendiente directa o simplemente
porque no estimé que los hechos ameritaban dichas acciones, sin embargo, la
conclusién en ambos casos es la misma: Un Ministro de la Corte Suprema
permitié que una jueza de garantia ejerciera funciones jurisdiccionales fuera del

territorio, contraviniendo expresamente norma.

Sila razén por la que lo omitié es ser su descendiente directa, simplemente
agrava la situacién, ya que implicaria un trato privilegiado a una jueza de

garantia y una conducta deliberada por parte del Ministro Mufioz.

Si, por el contrario, omiti6 solo por considerar que la conducta no suponia
una infraccién, estariamos ante la inobservancia de una norma legal de manera

expresa.

Sin embargo, en ambos casos estamos ante una conducta razonablemente
reprochable por el Congreso Nacional como un notable abandono de deberes por

parte del Magistrado.

Es decir, tal como se ha sostenido en la parte general, estamos ante hechos
a los que cabe, dentro del margen de apreciacién discrecional que aplica el

Congreso Nacional, interpretar como notable abandono de deberes.

Dicho de otro modo, existen antecedentes objetivos por los cuales se despeja toda

arbitrariedad en la interpretacién del concepto de la causal.

Finalmente, en tal sentido, corresponde explicar cémo se entiende la
conducta {omisién en este caso), dentro del ejercicio de sus funciones en cuanto

Ministro de la Corte Suprema.

Para lo anterior resulta importante recordar lo que se explicaba al inicio
del presente capitulo acusatorio relativo a la superintendencia directiva,
correccional y econémica que tHene la Corte Suprema sobre los Tribunales del

pais.

Sobre el punto, hay efectivamente un control tante en la calificacién como
en la observancia de las normas de la Corte Suprema al resto de los tribunales
del pais, con las excepciones que corresponden. Particularmente el Codigo
Orgéanico de Tribunales es la fuente normativa de dicho control, que es la norma

que se quebranta en este caso.

Particularmente la superintendencia directiva y correccional dan cuenta
de un control disciplinario en el marco del ejercicio de la jurisdiccién que es

expresamente lo que se infringe en el caso.
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POR TANTO,

A LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS PEDIMOS: Tener por formulada
la presente acusacién constitucional en contra de de la Sra. Angela Vivanco
Martinez y del Sr. Sergio Muiioz Gajarde, por haber incurrido en la causal de
notable abandono de deberes, sustanciar el procedimiento de tramitacion
aplicable a esta clase de acciones y declarar que ha lugar a la misma,
prosiguiendo con su formalizacién ante el Senado para que este, en definitiva, la
acoja en todas sus partes, afirmando la culpabilidad de los dos acusados,
destituyéndolos de los cargos que actualmente detentan e imponiéndoles la
sancion de inhabilidad para el desempefio de funcién pablica alguna por un

pericdo de cinco anos.

PRIMER OTROSI: Venimos en acompaiiar los siguientes documentos:

Copia de resolucién pronunciada con fecha ¢ de septiembre de 2024 por
el Pleno de la Excelentisima Corte Suprema en causa AD-1281-2024.

- Comunicado de la Facultad de Derecho de la Pontificia Universidad
Catélica de Chile.

- Copia de resolucién pronunciada con fecha 16 de septiembre de 2024 por
el Pleno de la Excelentisima Corte Suprema en causa AD-1281-2024.

- Copia de declaracién de inhabilidades declaradas por la Ministra Angela
Vivanco Martinez, vigente al dia 5 de julio de 2024.

- Comparador de Declaracién de Patrimonio de la jueza Graciel Mufioz
Tapia, del periodo entre el 27 de abril de 2017 y el 26 de marzo de 2024.

- Oficio Ordinario JUR N°009-2022, de fecha 10 de enero de 2022, mediante
el cual el Segundo Tribunal Ambiental notificé a la Excelentisima Corte
Suprema respecto al recurso de casacion en la forma y en el fondo deducido
por la parte reclamada, reclamante y tercero independiente, en contra de
la sentencia de fecha 25 de noviembre de 2021.

- Escrito de solicitud de recusacion en causa Rol N°1.085-2022, presentado
por Plaza Egafia SpA, que acompafia como documento la Declaracién
Jurada de Valentina Riquelme, protocolizada en la 42* Notaria de Santiago
del Notario Piblico Alvaro Gonzalez.

POR TANTO,

A LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS PEDIMOS: Tenerlos por

acompaiados.
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SEGUNDO OTROSI: De conformidad con lo previsto en el articulo 39 de la Ley
N°18.918, Organica Constitucional del Congreso Nacional, y en el articulo 331
del Reglamento de la Camara de Diputados, venimos en indicar, para efectos de
la notificacién del presente libelo a ambos Ministros, Sr. Sergio Muhoz y Sra.
Angela Vivanco, el domicilio del Palacio de Tribunales de Justicia, ubicado en
calle Compafia de Jestis 1140, comuna de Santiago, Regién Metropolitana,

edificio donde tiene su asiento y funciona la Excelentisima Corte Suprema.

POR TANTO,
A LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS PEDIMOS: Tenerlo presente.

TERCER OTROSI: De conformidad con lo previsto en el numeral segundo del
articulo 52 de la Constitucién Politica de la Republica, los suscritos indicamos

que detentamos todos la calidad de diputados en ejercicio.

POR TANTO,
A LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS PEDIMOS: Tenerlo presente.
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Santiago, nueve de septiembre de dos mil veinticuatro,

Vistos:

Con la cuenta dada de los antecedentes recopilados:

por la Comision de Etica'de la -‘Gé;a’fril:ei\Suprém&;.delusﬁt:iay Ios.

hechos dados a conocer por los.medios: de comunicacion

social, que atafien 2 la ministra sefiora Angela Vivanco,

Martinez, los cuales:son serios y graves, pues afectan los
principios de independencia, imparcislidad, probidad,
integridad y transparencia que rigen al Poder judicial, se
asusrda:

A~ De conformidad con {o dispuesto en'el articule 80

de la Constitucion Potitica de ta Republica y articulo 41 det
&cta N°108:de 2020, abrir cuadefno de remocitn respecto
dé fa ministra sefiora Vivanco:y peditle informs, que deberd
evacuar dentro del término de veinte dias cormidos sobre los
siguientes hechos:

‘- Inteiferencia én el Ultimo procedimisnto’ de
desigriacién del cargo de Fiscal Nacional, y en los
nembramientos de Conservador dé Bienes Raices de Vifia del
Mary de Concon.

2.~ Inegularidades comstidas en e tramitacion y
conocimiento.de las caasas tle Consorcio Belaz Movitee SpA.
eon Codetco.

3.~ intervencion en nombramientos de ministros v

ministras de Cortes &n coordinacion con el abogado. Luis

-
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4.- Intromisién en causas' en tramitacion y en lg
integracian de salas de'ta Corte Suprema, ¢on el abogado Luis
Hermosilla Osorlo.

5.- Entrega de informacién acerca de Causas
retacionadas con miembros de Carabineros de Chile y de las
Fuerzas Armadas, de conocimiento de la Tercera Sala de esta
Corte, antes de la firha de la sentencia ¥ su nmi-ficaciﬁn; ¥
efectuar recomendaciofies procesates al abogado  antes
mencionado.

6.- Concertacion con el abogado ya referido paia
obtener el nombramiento de miembros de este tribunal afines
4 sus intereses.

B.- Atendida l& gravedad de los hechos expuestos
niecedentemente y de conformidad con lo dispuesto en el
afticulo 42 del Acta 108-2020, se dispone, desde ya, la
medida cautelar de suspensién de todas las funciones
propies € inherentes al cargo de ministra de la sehora Vivanco
Mértinéz_; durante ta framitacion del cuaderno de retmocion.

Notiﬁq:wé&a la presente resolucion a ka sefora Vivanco
Martinez, personalmente por el sefor Secretario.

Haganse las comunicaciones legales.

AD 1281-2024.
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FACULTAD DE DERECHO
FONTIFHC LA GRIVERSHOIAD CATOLICA ¥ CHILE

Suspensién de actividades docentes de la profesora Angela Vivanco Martinez

En atencion a los graves hechos de piblico conocimiento, la Facultad de Derecho de la
Pontificia Universidad Catdlica de Chile ha resueito suspender de sus actividades
docentes a la profesora Angela Vivanco Martinez a contar de hoy 9 de septiembre de
2024,

Sin perjuicio de que estos antecedentes deberdn ser conacidos en ias instancias
correspondientes, la Facultad de Derecho de la Pontificia Universidad Catolica de Chile
reafirma su compromiso ¢on los mas altos estdndares eticos en el gjercicio de 1a
profesion, indispensables para la efectiva vigencia del Estado de Derecho.






Santiago, dieciséis de septiembre de dos mil veinticuatro.

Agréguese af presente cuademo de remocidn el informe remitido por Ia
Comision de Etica, y las minutas que dan cuenta de los teslimonics de los
refatores.de esta Corte sefior Mella, sefioras Ganzur, Velasquez y Escdrate.

Atendido el mérito de los antecedentes, se acuerda ampliar el presente
cuaderno de remocion, agregandose a los hechos consignados en la resolucion de
fecha 9 de-septiembre def presente afio, el siguiente puntao:

7. lregutaridades cometidas en 1a tramitacion de las causas roles 251.511-
2023, 763982020, 99.086-2022, 105.065-2023, 242.258-2023, 6.632-2024.
17.536-2019 y 33.342-2019, por incumplimiento de las normas 'y criterios
existentes al respecto.

Pidase informe a la Ministra sefiora Vivanco Martinez sobre el punto antes
mencionado; para tales efectos. el plazo ya fijade se aumenta en cinco dias

Entrégusse a la defensa de Ia Ministra sefiora Vivanco Martinez copia del
informe remitido por la Comision. de Efica, de las minutas que dan cuenta las
presentaciones de los: relatores ya individualizados, y en sobre cerrade la
informacion remitida por el Fiscal Nacional,

Cemuniquese via correo electrdnico.

AD 1281-2024

RICARDO LUIS HERNAN BLANCO  JUAN EDUARDO FUENTES BELMAR
HERRERA ' Ministro

Ministro(P) Fecha! 16/09/2024 17:10:01

Fecha: 16/09/2024 17:10:01

GLORIA CHEVESICH RUIZ ANDREA MARIA MERCEDES.
Ministra MUNOZ SANCHEZ
Fecha: 16/09/2024 17:10:01 Ministra '

Fecha: 16/00/2034 17:10:01
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PODER JUDICIAL

Certifico que con esta fecha, la Ministra sefiora Angela Francisca Vivanco

Martinez, ha manifestado que mantiene las siguientes inhabilidades:

Entldad Tlpo — ~-Causal [ Observacion
AF.P. CUPRUM SA. Inhablidad C.OT. At 196 5
BAN TOE
o e eDITO Innabliidad C.0.T. Art 126 5
BANCO INTERNACTONAL Tnhablidas G.0.T, ArL 158 5
BANCO SANTANDER - CHILE | Inhabiidad C.O.T. Art. 196 5
EANCO SECURITY Inhablidad C.O.T. Art. 195 5
SCISEGUROS GENERALES | |0hapilidad C.0.T. Art. 196 5
JSAPRE COLMENA GOLDEN 1 nabildac C.0.T. Art. 196 5
HOSPITAL
PONTIFICIA UNIVERSIDAD . CLINICO
CATOLICA DE GHILE Inhabilidad C.0.T. Art. 195 1T | ONIVERSIDAD
CATOLICA
SCOTIABANK CHILE S, A. Tnhebiidad C.0.T. Ar. 196 5
[WMAGRID RAMIREZ RAUL TP.R.C. AL 18 3
ADRID VIVANG
A A Nee Inhabilidad C.0.T. Art. 185 s
ARTINES NAGEL ANGELA | Inhabiidad C.0.T. AR 155 7
MIGUELES DTEIZA VICTOR | Inhabildad C.O.1. A, 196 75
VIVANGE DLAVE ARTURD Tnhabildad G.0.T. ArL 196 5

Todas registradas en el sistema compttacional sitsup. Santiago, 5 de julio de dos

mil veinticuatro.
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Portada (/) | Declaraciones {/Home/Listado)
| GRACIEL ALEJANDRA MUNOZ TAPIA (declaracion?ID=5005116) | Comparador

3 Descarga: @JSON

Comparador de declaraciones

Esta funcionalidad permite comparar las declaraciones de intereses y patrimonio de
autoridades y funcionarios piblicos, que de acuerdo a la Ley N°20.880, deben hacer publica
sus declaraciones en InfoProbidad. La informacién se muestra de acuerdo a su cargo, y
podras desplegar su detalle.

GRACIEL ALEJANDRA MUNOZ TAPIA

(9 Declaraciones de Intereses y Patrimonio Publicadas)

Juez Poder Judicial v
27-04-2017 Actualizacion Periédica (Marzo) v
VS
2 Juez Poder Judicial A4 :
[
| 26-03-2024 Actualizaciéon Periddica (Marzo) v

Cargo

Juez Juez
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Fecha declaracién 27-04-2017

Fecha declaracién 26-03-2024

Actividades Profesionales

Ultimos 12 meses

LABORAL (3) {4

LABORAL (2) /,

PROFESIONAL (1) .&

Que participa a la fecha de la declaracion

LABORAL (1) (&

Actividades en que haya participado
en los dltimos 12 meses

i,

LABORAL (1) (&

Actividades en que haya participado
en los Gltimos 12 meses

' Tipo de actividad LABORAL | Tipo de actividad | LABORAL |
- Rubro o Area o Tipo de - JUEZ || Rubro o Area o Tipo de - JUEZ

. actividad .| actividad ‘%

. Tipo de actividad ' LABORAL | | Tipo de actividad ' LABORAL
i . | i P
Rubro o Area o Tipo de JUEZ | Rubro o Area o Tipo de | JUEZ

- actividad © . actividad

' Tipo de actividad LABORAL | Tipo de actividad  PROFESIONAL |

- Rubro o Area o Tipo de
! actividad

JUEZ

Actividades que realiza o en que

| Rubro o Area o Tipo de
actividad

JUEZ

Actividades que realiza o en que

participa a la fecha de [a declaracién  participa a la fecha de la declaracién

¢



Tipo de . LABORAL . Tipode LABORAL
UNA INIC%IEJ‘M&Ia(@NSE 10 PARA LA TRANSPARENCIA (HTTP//WWW.CPLT.CL) Y DE&ERHB%HDRIA GENERAL DE LA REPUBLICA (HTTPS/MWW, CONTRALORIA CL)

‘ RubrooAreao | JUEZ ~ RubrooAreao JUEZ

i Tipo de . Tipo de

© actividad ’ .| actividad

Fechainicio . 29-01-2016 . Fecha inicio 29-01-2016

it o - - ‘ e e ‘ s e —

: Clasificacion ' Remunerada - Clasificacion Remunerada

i Nembre o CORPORACION | Nombreo CORPORACION

¢ Razdn Social . ADMINISTRATIVADEL = Razén Social ADMINISTRATIVA DEL
PODERJUDICIAL : ‘ PODERJUDICIAL

RUT . RESERVADO CRUT RESERVADO

Comunidades, sociedades y empresas

No tiene informacién declarada en esta Mo tiene informacién declarada en esta
seccion seccién

Valores o instrumentos transables

No tiene informacion declarada en esta No tiene informacién declarada en esta
seccién seccion

Contratos y Administracién de Valores

No tiene informacion declarada en esta No tiene informacién declarada en esta
seccion seccion
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Derecho de aprovechamiento de aguas

No tiene informacian declarada en esta No tiene informacion declarada en esta
seccién seccion

Concesiones
No tiene informacién declarada en esta No tiene informacién declarada en esta
seccion seccion

Bienes Inmuebles

PLENA PROPIEDAD (7)

PLENA PRO

=

Bienes inmuebles situados en Chile Bienes inmuebles situados en Chile

| Region | VALPARAISO || Region | METROPOLITANA
Comuna ~ Vifia Del Mar © Comuna " Nufioa

Direccién 3 ALVARES 132 BODEGA | | Direccién | Brown Sur 48 bodega

= 220 38

N°de | 2844 . N°de - 108509

" inscripcion : ' inscripcion '

. Fojas - 2358V | Fojas 74703
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 Rol avaltio 91112-00367 . Rol avaltio 3948-241

~ Conservador de - CONSERVADOR DE Conservador de . CONSERVADOR DE
. Bienes Raices - BIENES RAICES DE | BlenesRaices | BIENES RAICES DE |
? - VINA DEL MAR o - SANTIAGO

| Avaldo Fiscal © $841.928 | Avalo Fiscal - $1.749.379

Fecha de © 28-09-2023
adquisicién

Fecha de ' 23-02-2010
~adquisicién |

' Forma de PLENA PROPIEDAD - Forma de i PLENA PROPIEDAD
. propiedad 5 - propiedad

- Domicilio " NO Domicilio ' False

Gravamen " Regién METROPOLITANA

| Tipo HiPOTECA |- Comuna Nurioa

Direccidn lrarrazaval 5485
' bodega 169

o Fojaszoogm vt |

B N° de Inscripcidn 1482

Afo. 2010 1 Nede 17952
‘ inscripcién f

leonservador de Bienes raices: o o
|| CONSERVADOR DE BIENES RAICES T Fojas 12360
b - =l Ao 2023

Rol avalto - 3977-627

Conservador de ' CONSERVADOR DE
Prohibicion : Bienes Raices - BIENES RAICES DE

(I v T T | SANTIAGO

e PROMIBICIBNDE | b o e

'CELEBRAR ACTOS Y i .t Avaldo Fiscal - $1.345.070

[ i CONTRATOS G e

T S Fechade | 1402-2023

et £ adqUISICION |

N° de 1298
‘Inscripcién

. Forma de - PLENA PROPIEDAD
- propiedad |

b i et e A e

1 Afio 32.0-10_""

‘ §Conservar;:lor de Biene; rau:es ‘ S
| | CONSERVADOR DE BIENES RAICES i, |
- DE VINA DEL MAR

. Domicilio ' False




i Region

UNA lNlC]ATIVA DEL CONSE|C PARA LA TRANSPARENCIA (HTTP://AWW. CPLTCL) YDELA

| METROPOLITANA

NTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA (HTTPS://MWWW, CONTRALORIA cL)

- Comuna

. Nufi

Regidn

i Comuna
3

| METROPOLITANA

- Las Condes

% Direccién
|

i
|
J
|

N° de
inscripcion

82426

;ﬂMNMOMNNOW7S§
DEPTO. 10113 E

| Direccién

[
|
|
I
|
|

‘ N° de

inscripcion

| . Irarrazaval 5485 depto
703A

1 7931

" Fojas

. Afio

12359

2023

52923

1 2008

Rol avaldo

- 02000-00430

Conservador de
Bienes Raices

CONSERVADOR DE

; BIENES RAICES DE
| SANTIAGO

|

Avallo Fiscal

| $42.517.514

Fecha de
adquisicién ,‘

. Forma de

- 04-08-2008

! PLENA PROPIEDAD

. propiedad
Domicilio NO
|
Gravamen .
|

'HIPOTECA

¢ .Fojas 47272

’ 56691 |
2008

P ‘COI';ngl;;a‘t.:[t;.l-' de Blenes raices:
| | :CONSERVADOR DE BIENES RAICES
’;;DESANﬂAGO

Rol avalio

3977102 |

. Conservador de f CONSERVADOR DE

! Blenes Raices

. BIENES RAICES DE
iSANﬂAGo

I Avaluo Fiscal

+ $61.222.442

Fecha de
adquisicién
Forma de

| propiedad

" False

. Domicilio

" 14-02-2023

© PLENA PROPIEDAD

‘ Regién

; METROPOLITANA

; Comuna

I Nufioa

Direccidn

' N° de
" inscripeidn

17953

! Irarrazaval 5485

' estacionamiento 170

; Fojas

| 12361

" Afio

. Rol avaldo

- Conservador de

. Bienes Raices

;2023

| 3978-169

CONSERVADOR DE

~ BIENES RAICES DE
: SANTIAGO



A INICIATIVA DEL CONSEJO PARA LA TRANSPARENCIA (HTTP:/WWW.CPLT.CL) Y DE T ENERAL 8BL{GPgHTTPS:/ MWW CONTRALORIA.CL)
LN ) ( E R ANTEAEREA | 0% 18 RFE ST j

" Prohibicién

P 'Tipo

‘Fojas

PROHISICIONDE |

CELEBRAR ACTOS Y

CONTRATOS ‘

30397

N° de
Inscripcion

54106

"t Aho

2008

tonservador de Bienes raices;
CONSERVADOR DE BIENES RAICES

- - DEVINA DEL MAR

- Regién
Comuna

: Direcctén

' Las Condes

' JUAN MONTALVO 75

' box 65 BODEGA 79

- METROPOLITANA |

N° de
- inscripcién
. Fojas

82426
i

52923

- Afio

52008

- Rol avaltio ' 02000-0579

. Conservador de | CONSERVADOR DE

| Bienes Raices | BIENES RAICES DE

f ' SANTIAGO |

Avallo Fiscal

 $4.678.128

- Fecha de
adquisicion

' Forma de

| 04-08-2008

" PLENA PROPIEDAD

' Fecha de
adquisicién

' Forma de

: Domicilio

Region

 14-02-2023

' PLENA PROPIEDAD -
propiedad

i False

METROPOLITANA

} Comuna

~ Direccion

Nufioa
Brown Sur 48,
. departamento 1305

|

. N°de

| inscripeién
Fojas

108508

74702

‘ Afio

- Rol avalio
Conservador de
. Bienes Raices

2023

BIENES RAICES DE
SANTIAGO

 3948-122

CONSERVADOR DE

" Avalio Fiscal

| $45.616.126

Fecha de
- adquisicion

 28-09-2023

' Forma de

' PLENA PROPIEDAD

i propiedad

. Domicilio

- Regién

' VALPARAISO

| Comuna

' Direccién

N° de
inscripcién

- Concén

‘ Los Arenales 196
bodega 39

| 2448

L A b L AR R i b s e et



. propiedad i . 1
UNA INICE'\TWEDEL CONSEJO PARA, LA TRANSPARENCIA (HTTR:/AMAWW.CPLT.CL) Y DE PBTQQTRALORIA GENERAL D%ggPUBUCA [HTTPS/AWVWW.CONTRALCRIA,CLY
SEJO PARA LA TRAN WCPLTCL YT |

Domicilio “NO o ‘
L. . Afio - 2022

|| Rolavaltio | 627-710

Gravamen
] | CONSERVADOR DE

| BIENES RAICES DE

© CONCON

i | Conservador de
o . .
G Bienes Raices

L Tipo HIPOTECA
Hine |

Avalto Fiscal | $1.681.933

i I '

3. N° de Inscripcidn 56691

iAo 2008 | |Fechade | 21-04-2022
. | adquisicién

:Conservador de Bienes raices:

| .CONSERVADOR DE BIENESRAICES  |i' |  Forma de | PLENA PROPIEDAD
' |1 \DE SANTIAGO | propiedad !

| - Domicilio False

Regién VALPARAISO

Prohibicién

(i)
o
>3
=]
(o]
3

Comuna

s Tipo ':P-Rbi-llvﬁl'c':'|'51\]“5€m T T
= 'CELEBRAR ACTOS Y (i - Direccidn - Los Arenales 196

3l ‘CONTRATOS IR ' depto. 701

30297 T R R !
<o Node 2447

: N° de e o e e . ! e |
i L 4106 : : inscripcion |
¢ 1 Inscripeién R :

! i 'Fojas .

!Aﬁo ZOOSI | Fojas 494 :

| ;'Conservador de Bienes rafces: ' : \ Afio L 2022
- {iCONSERVADOR DE BIENES RAICES |1 e
DE SANTIAGO ' Rolavaltio ' 627-517

Conservador de ' CONSERVADOR DE
Bienes Raices - BIENES RAICES DE
- CONCON

" Regién ' METROPOLITANA . Avaluo Fiscal $ 50.105.709

i Comuna | Las Condes | | Fechade ' 21-04-2022
: o * adquisicién

- Direccién JUANMONTALVO 75 | pommmmre e e
' BOX 46 3 Forma de - PLENA PROPIEDAD

-‘ - : propiedad '
N°de | 28206 : :

- inscripcién : | | Domicitio ' False




2014

Rol avaldo

Conservador de
Bienes Raices

 Avaluo Fiscal

. Fecha de
| adquisicion

- CONSERVADOR DE
+ BIENES RAICES DE

SANTIAGO

$4161 655

w 04 03-2014

‘ Forma de

| PLENA PROPIEDAD

 propiedad

© Domicilio

'NO

02000 00560

Regi6n

VALPARAISO

i Comuna

' Vifia De[ Mar

Direccién
" N° de

- inscripcién
: Fojas

. Ao

. Von Schroeders N° 385 |
DEPTO 127 |

6547

5580

Reglon

VALPARAiSO

- Comuna

" Direccion

| N° de

inscripcion

- Concén

Los Arenales 196

estacionamiento 103 |

2449

1 Fojas

; ANo

4%

2022

! Rol avaluo

627-837

Conservador de
Bienes Raices

CONSERVADORDE

. BIENES RAICES DE
- CONCON

Avello Fiscal

- Fecha de
- adquisicion

$ 5,738.264

21-04-2022

| Forma de

propiedad

i Domicilio

Regién

FLENA PROPIEDAD

False

2013

Comuna

E METROPOLITANA

" Rurioa

RoI avalio

Conservador de

¢ Bienes Raices

Avaluo Fiscal

91 112-00583

- CONSERVADOR DE
. BIENES RAfCES DE
VINA DEL MAR

$ 27.259.240

| Fecha de
- adquisicion

- 14-06-2013

. Forma de

. PLENA PROPIEDAD

propiedad

- Domicilio

. NO

Direccién

N° de
inscripcion

Pucara 4880 depto 505 .

27760

- Fojas

- 19254

Afio

2019

- Rol avalio

| Conservador de

Bienes Raices

f1562451

CONSERVADOR DE

- BIENES RAICES DE
- SANTIAGO



: i Avaluo Fiscal ' $66.512.409 i
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| Fecha de . 21-01-2019
' adquisicion

Ul | Formade ' PLENA PROPIEDAD |
Gravamen .|| propiedad |

1,:0135 3503

| Tipo HIPOTECA tH Domicilio | False
oj |

] ¢ de Inscripcién 2728 'Region

' METROPOLITANA

| | Afio 2013 .. Comuna - Nufioa
:Conservador de Bienes raices: | L

| | CONSERVADOR DE BIENES RAICES ;1 |
| \DE VINA DEL MAR o N°de 27760 r
o | inscripeién i

Direccién ' Pucara 4880 bodega 27 -

~ Fojas 19254

T | Ado 2019
Prohibicién s

J - Rol avalGo . 1562-565
‘ Tipo i PROHlBlClON DE | - e e e e
B CELEBRAR ACTOS Y i Conservador de . CONSERVADOR DE
L 'CONTRATOS | . BienesRaices i BIENES RAICES DE

: : i |
"} Fojas 2297 i SANTIAGO
L iINode 2842 |1 AvalioFiscal | $1.436.380
. | {'Inscripcién i :
" ARG 2013 i - Fecha de © 21-01-2019
i : 0 adquisicién :
:Conservador de Bienes raices: | e e e e e e o

- |{CONSERVADOR DE BIENESRAICES |~ Formade - PLENA PROPIEDAD
' {'DE VINA DEL MAR | propiedad ‘

Daomicilio False

—— - Regién ' METROPOLITANA |
w Regi on VALPARAISO | i __ P ,
comuna : Vlﬁa Del Mar i et s s i bt T e e e
i : - Direccion ! Pucara 4880 box 57

' Direccién - ALVARES N° 132 -
' DEPTO.215BODEGA | ! N°de . 27760
220 .. inscripcion i

N°de | 2844 || Fojas . 19254
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' Fojas | 2358V

Rol avaltio - 1562-681

~Afo + 2010 . Conservador de  CONSERVADOCR DE

o | | BienesRaices | BIENES RAICES DE
' Rol avaldo 61112- 00195 - ' SANTIAGO

Conservador de ; CONSERVADOR DE .| Avallo Fiscal $6.115.492
. Bienes Raices - BIENES RAICES DE : : _—
VINA DEL MAR Fecha de 1 21-01-2019 '
5 e adquisicién

: Avaluo Fiscal $ 43,740,327 : ; e T B
Fechade 23-02-2010 " propiedad

. adquisicién

DR Ce o e |1 Domicilio False
. Forma de . PLENA PROPIEDAD IR SEL R
. propiedad ' '

| — | Regién  METROPOLITANA
- Domicilio - NO 3

Comuna - Las Condes

Gravamen : ~ Direccién . Donatello 7420 Depto.
: L . 808B :
| :sT.po HIPOTECA R

o R N de 13615
' EFDJaS 2008 . inscripcién

N° de Inscrlpcwn 1‘1482 e . . f
it . ! Fojas 2548

cOnservador de Blenes raices: w Ano o 2018

|, CONSERVADOR DE BIENES RAICES '\ | Rolavalto
- {DE VINA DEL MAR

" Conservador de  CONSERVADOR DE
E . | BienesRaices | BIENES RAICES DE
R PP | SANTIAGO

H

2012-207

Avallo Fiscal _ $ 52.459.721

Fecha de | 02-11-2017
adquisicion

Forma de - PLENA PROPIEDAD
propiedad

Domicilio | False




' Regidn ' METRQPOLITANA
UNA INICIATIVA DEL CONSEJO PARA LA TRANSPARENCIA (HTTP://WWW.CPLT.CL) Y DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA (HTTPS//WWW.CONTRALORIACL)

Comuna Las Condes

-1 Direccién - Donatello 7420
|

Prohibicién i Estacionamiento 104

PROHIBICION DE G N° de 3615
CELEBRAR ACTOS Y 0 inscripcidn ‘
CONTRATOS I -

1038 1 Fojas 2543

e
- 1iN°de 1298 i Afio 2018 :
| | iiInscripeién L e e i
| Ao 5010 Rol avaldo | 2012 340
0“53""’3“" de Blenes raices: 1! Conservador de CONSERVADOR DE
'CONSERVADOR DE BIENES RAICES i~ Bienes Raices | BIENES RAICES DE
DE VINA DEL MAR FRI | SANTIAGO
| AvaldoFiscal  $8.299.369
' Fecha de - 02-11-2017
. _ . adquisicién
" Regidn | VALPARAISO | ;
- Forma de " PLENA PROPIEDAD
| Comuna _ Vifia Del Mar . propiedad
Direccién von Schroeders N°385 . Domicilio - False

. N° de 6547 . Regi6n | METROPOLITANA
. inscripcién 5 |

- Comuna - Las Condes

 Fojas 5580 | ‘ N
e -+ Direccién ' Donatello 7420 bodega

" Afio 2013 o 58

| Rol avalto - 91112-00740 [ N°de - 3615
; R ; - " inscripcién

- Conservador de | CONSERVADOR DE o

. Bienes Raices  : BIENES RAICES DE .| Fojas | 2548

* VINA DEL MAR L
ORI Y o 1o | :1 2018

AV&]I:]O Fiscal : $ 609 166 ‘ ;mwmmmmm,ﬁﬁ.hyhm.‘ et b e £ P T O P 5 £ e 3 _,A‘
: i Rol avalto 2012-487

Fecha de ' 14-06-2013 S e e i
- adquisicién : Conservador de . CONSERVADOR DE

— Biemes Raices  ; BIENES RAICES DE
' Forma de i PLENA PROPIEDAD b " SANTIAGO




\pro Pied ad : . : .
UNA TNI&TI&IDEL CONSEJO PARA LA TRANSPARENCIA (HTTP//WWW.CPLT.CL) Y DE%ET&WENERAL Dg qu\ﬁEﬂ:ﬁ?@éHﬁPS:ﬂWWW.CONTRALORIA.CL)

- Domicilio NO

Gravamen

Tipo

1 Fojas 3503

HIPOTECA |

" 3§N° de Inscripcién 2728

1 ladio 2013

H [P

" i ‘Conservador de Bienes raices:

'{ CONSERVADOR DE BIENES RAICES
- " | IDE VINA DEL MAR

Regidn

. Comuna

N° de

| Prohibicién

Fojas

| Afio

~'PROHIBICION DE

- Tipo
: CELEBRAR ACTOS Y

¢
{

‘Fojas 2297

N de 2842

- i Inscripcién

Aﬁo : 2013 e

Conservador de Bienes raices:

- | CONSERVADOR DE BIENES RAICES
 |DE VINA DEL MAR

o CONTRATOS | .

t Avaldo Fiscal

- Fecha de
- adquisicién

Forma de

propiedad

. Domicilio

- 02-11-2017

. False

| VALPARAISO

Direccién

' Vifia Del Mar

von schroeders 326
bodega 5

inscripcion

Rol avalto

Conservador de

Bienes Raices

12151

10613V
2018

- 1101-520

| CONSERVADOR DE
| BIENES RA[CES DE
" VINA DEL MAR

Fecha de
adquisicién

" Forma de

propiedad

Domicilio

False

' $1.162.388
07-12-2018

" PLENA PROPIEDAD

Regién

| VALPARAISO

- N°de
~inscripcion

i Comuna

. Direccién

: Vifia Del Mar
von Schroeders 326
box 128

é‘IZ'IS‘I
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- Rol avaldo

| 1101-506

~ Conservador de | CONSERVADOR DE
- BIENES RAICES DE

' Bienes Raices

" VINA DEL MAR

" Avalto Fiscal

$5.426.984

| Fechade $ 07-12-2018

. adquisicion

| Forma de ' PLENA PROPIEDAD
propiedad f

Domicilio False

| Regién ' VALPARAISO

Comuna Vifia Del Mar

Direccién Von Schroeders 326

| depto. 35
. N°de 12151
- inscripcidn ‘

1 Fojas

| 10613V |

- Afo 2018
' Rol avaltio | 1101-461

. Conservador de . CONSERVADOR DE
| BIENES RAICES DE

| Bienes Raices

| VINA DEL MAR

 Avaltio Fiscal | §53.454.174

‘ |

 Fecha de | 07-12-2018

. adquisicion

- Forma de ' PLENA PROPIEDAD
- propiedad |

- Domicilio False




UNA INICIATIVA DEL CONSEJO PARA LA TE:}N%P&RENCE\(QHTTP{!WWW_CP LTCLYY DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA (HTTPS://WWW,CONTRALORIA.CL)

- Regidn - METRO POLITANA

Comuna Las Condes

" Direccién " JUAN MONTALVO 75
BOX 46 |

" N° de 28206
- inscripcién

' Fojas 18778

| Afio 2014

- Rol avalio ~ 02000-00560
Conservador de | CONSERVADOR DE
Bienes Raices  BIENES RAICES DE
:  SANTIAGO

© Avaluo Fiscal - $6.350.286

: Fecha de 04-03-2014
| adquisicidén

Forma de PLENA PROPIEDAD |
propiedad |

. Domicilio False

Region | VALPARAISO

~ Comuna ' Vifia Del Mar

Von Schroeders N° 385
BODEGA 138

* Direccién

N°de | 6547
| inscripcién

Fojas + 5580

 Afio 2013

Rol avaldo . 91112-00740

. Conservador de | CONSERVADOR DE
' Bienes Raices | BIENES RAICES DE
‘ VINA DEL MAR
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. Fecha de - 14-06-2013
- adquisicién '

. Forma de | PLENA PROPIEDAD
. propiedad |

Domicilio . False

|- Gravamen

Tipo

Fojas 13503

© 1 iiNe de Inseripcién 2728

| 1Afio 2013

{Conservador de Bienes raices:

"+ | CONSERVADOR DE BIENES RAICES
'+ i DE VINA DEL MAR

Prohibicién

_ Tipo 'PROHIBICION DE
i _CELEBRAR ACTOS Y
R | CONTRATOS

~ !iFojas 22297

N® de 2842
'/ {iInscripcién

Afo 2013

{ |i!Conservador de Bienes raices:

| CONSERVADOR DE BIENES RAICES |
{{DE VINA DEL MAR P

| Region | VALPARAISO

Comuna Vifia Del Mar



. Direccidn . Von Schroeders N° 385
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N° de | 6547
- inscripcion

Fojas 5580

. Afio 2013

' Rol avalto © 91112-00583

. Conservador de | CONSERVADOR DE
Bienes Raices BIENES RAICES DE
. VINA DEL MAR

- Avalio Fiscal $ 47.870.247

" Fecha de 14-06-2013
adquisicién

. Forma de  PLENA PROPIEDAD
propiedad

‘ Domicilio False

Gravamen

| Tipo HIPOTECA
‘Fojas 53503

. ‘N de Inscripcién 2728

e 2013

| Conservador de Bienes raices:

. %CONSﬂERVADOR DE BIENES RAICES
DE VINA DEL MAR
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Prohibicién
" Tipo \PROHIBICION DE
! |CELEBRAR ACTOS Y

Qi | CONTRATOS
‘ | i%Fojens 12297
Cwde o
© | {/Inscripcién |
: ; P I

i {|Afio 2013
P ‘
‘Conservador de Bienes raices:
- *1.CONSERVADOR DE BIENES RAJCES
' {|DE VINA DEL MAR |

' Regién | VALPARAISO —
Ec:r;wna Vifia Del Mar

Direccion | ALVARES 132 BODEGA
: 1 220

N de ;844

. inscripcién

;‘Fojrasr - ;.2358\!7

' Afio 12010

f‘w;{ol avaldo . 91112-00367

' Conservadorde ' CONSERVADOR DE
- Bienes Raices  BIENES RAICES DE
% VINA DEL MAR

$1.388.001

. Avaldo Fiscal
Fecha de | 23-02-2010
adquisicién f

* Forma de | PLENA PROPIEDAD



. propiedad ]
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Domicilio . False

Gravamen

Tipo ~ HIPOTECA
Fojas 2008

i :WNV"rde Inscripcién 1482
| i Aso 2010

| ; /Conservador de Bienes raices:

| CONSERVADOR DE BIENES RAICES
' DE VINA DEL MAR

- Tipo HIPOTECA
e

: :N° de Inseripcién 1482

_. An o
| Conservador de Bienes rafces:

% 'CONSERVADOR DE BIENES RAICES

"1 DE VINA DEL MAR
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Prohibicion
Tipo ' PROHIBICION DE
: ;CELEBRAR ACTOS Y
CONTRATOQS
éFojas .101 38
LINcde 1298
i 1 i Inscripcién
‘Afo 2010
;fConservador de Bienes raices:
'CONSERVADOR DE BIENES RAICES

| | DEVINA DEL MAR

iTipe "PROHIBICION DE
L 'CELEBRAR ACTOS Y
CONTRATOS
‘Fojas 1038
[N°de 1298
‘Inscripcién
AaRo 2010
:§Conservador de Bienes ra.fc;s:
- |.CONSERVADOR DE BIENES RAICES
'DE VINA DEL MAR
" Regi6n | VALPARAISO
Comuna } Vifia Del Mar
- Direccién * ALVARES N° 132
;' - DEPTO. 215
' Nede ' 2844
inscripcién i

' Fojas 2358V




. Aflo 2010
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_ Rol avaltio | 91112-00195

- Conservador de ' CONSERVADOR DE
Bienes Raices ' BIENES RAICES DE
| VINA DEL MAR

 Avallio Fiscal ~~ $75.803.316

Fecha de ' 23.02-2010
. adquisicion

_ Forma de | PLENA PROPIEDAD
. propiedad

" Domicilio  False

Gravamen
Tipo HIPOTECA

ﬁ:ojas" : 2003

1 { 'N° de Inscripcién 1482 )
Aﬁo T

‘Conservador de Bienes raices:

| CONSERVADOR DE BIENES RAICES
| DEVINA DEL MAR

Prohibicién

fipp  [PROHIBICIONDE
'- CELEBRAR ACTOS ¥ ;
'CONTRATOS

Fojas 1038

‘N° de o W"|2987W ' T
(Inscripcién
| Afo 12010 -

! Conservador de Bienes raices:

: 'CONSERVADOR DE BIENES RAICES
‘ DE VINA DEL MAR
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. Regidn ~ METROPOLITANA

. Comuna - Las Condes

JUAN MONTALYO n® 75
DEPTO. 1013

- Direccién

N°de 82426
- inscripcidn ;

. Rol avaldo - 02000-00430

- Conservador de CONSERVADOR DE
Bienes Raices ' BIENES RACES DE
- SANTIAGO

' Avaldo Fiscal | $67.036.328

: Fecha de 04-08-2008

¢ adquisicion

' Forma de ' PLENA PROPIEDAD
! propiedad

- Domicilio ! False

Gravamen

: %Tipo
| Fojas 47272

(HIPOTECA

'N® de Inscripcién 56691

NI 12008

. ' i!Conservador de Bienes raices:

. | CONSERVADOR DE BIENES RAICES
. 1 DE SANTIAGO i
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Prohibicion

i Tipo

PROMIBICIONDE |
'CELEBRAR ACTOS ¥
.CONTRATOS

' . Fojas

iNede
- 11 Inseripcién

- ;Aﬁo

30397

Conservador de Bienes raices:

| CONSERVADOR DE BIENES RAICES
~ DE VINA DEL MAR

. METROPOLITANA

~ Direccion

Las Condes

" JUAN MONTALVO 75

box 65 BODEGA 79

N° de
inscripcidn

| Fojas

: ARO

82426

52923

2008

| Rol avallo

| 02000-0579

- Conservador de
. Bienes Raices

* Avaldo Fiscal

- CONSERVADOR DE
- BIENES RAICES DE
 SANTIAGO

$7.115.206

Fecha de
: adguisicién

Forma de

| 04-08-2008

- PLENA PROPIEDAD




. propiedad ? )
UNA INICEIEEY.'“:M[EL CONSE}O PARA LATTRANSPARENCIA (HTTP://MWW.CPLT.CL) Y DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA (HTTPS//AMWWW.CONTRALORIA.CL)

. Domicilio False

Gravamen
¢} Tipo HIPOTECA
| Fojas 47272
s U | e i e
{N° de Inscripcién l 56691
Ao L2008

; : é’Conservador de Bienes raices:
' | CONSERVADOR DE BIENES RAICES

.DE SANTIAGO
f Prahibicidn
|Tipo  PROMBICONDE
|CELEBRAR ACTOS Y
Sy ~ |CONTRATOS
"} Fojas 30397

N ,5541.0.6_ e
‘Inscripcién |

ARo 12008

:Conservador de Bienes rafces:

'CONSERVADOR DE BIENES RAICES
'DE SANTIAGO

Bienes Muebles
No tiene informacién declarada en esta STATION WAGON (1) )

seccion
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No tiene informac

declarada en esta seccién

ion

Vehiculos Motorizados (vehiculos

livianos y pesados)

Tipo de vehiculo |

STATION WAGON

' Marca SUZUKI
Modelo Grand Nomade GLX
| Sport2.4 |
| Afio de 2018
fabricacién
| NGmero de | RESERVADO
inscripcién
| Afio de 2018

~ inscripeién

- Avaluo fiscal

$8.122.993

. Gravamenes

NINGUNO

Otros Bienes Muebles Registrables

No tiene informacién

declarada en est

Pasivos
Total: $ 105.371.530

Total: $ 520.306.895

Datos de Pasivo Datos de Pasivo

CREDITO DE
- CONSUMO

Tipo de obligacién o

. deuda - deuda

- Tipo de obligacion ©

a seccion

' LINEA DE
CREDITO



UNA INIC IVA DEL €O SEJ
nto a

: pesos

oen

LA TRANSPA

@F%Iagg'rad\gWWCPLTCL) Y DEM&%Nt'EI)?AaLO £y (éf

- pesos

OLg[E'lLA REPL:IE;LI &AEE’B%IW.CONT?ALORIA.C b

JO—

Banco de Chile |

w Nombre o Razén BANCO BBVA .| Nombre o Razén Social
| Social del acreedor i . del acreedor

" Tipo de obligacién o i CREDITO .| Tipo de obligacién o

. deuda . HIPOTECARIO || deuda

! Monto adeudado en
- pesos

. Nombre o Razén

$ 34.600.318

- SCOTIABANK

' Monto adeudado en
' pesos

- Nombre o Razén

. SCOTIABANK

| CREDITO

HIPOTECARIO |

$8.967.794

' Social del acreedor . Social del acreedor ¢

I Tipo de obligacién o CREDITO | Tipo de obhgacnon o | CREDITO

: deuda - HIPOTECARIO . deuda - HIPOTECARIO
' Montoadeudadoen | $29.316.002  Monto adeudadoen | $89.900.282
. pesos | . pesos :

| Nombre o Razén BANCO BBVA | Nombre o Razén - SCOTIABANK
- Social del acreedor - Social del acreedor

| Tipo de obligacion o

édeuda

. CREDITO

- HIPOTECARIO

Tipo de obligacién o
. deuda

. CREDITO

HIPOTECARIO

| Monto adeudado en
! pesos

| $36.990.210

' Monto adeudado en
- pesos

$ 90.900.821

i Nombre o Razén
Sociai del acreedor

| BANCO BBVA

i Nombre o Razén !

- Social del acreedor

Tipo de obligacién o
| deuda

SCOTIABANK

CREDITO
HIPOTECARIO

' Monto adeudado en
| pesos

$ $9.894.219

* Nombre o Razén
- Social del acreedor

. SCOTIABANK

- Tipo de obligacion

TARJ ETAS DE



0 deuda . LKEDIIU
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Monto adeudado | $9.151.204
| en pesos !

. Nombre o Razén | SCOTIABANK
Social del acreedoer

Tipo de obligacién o CREDITO
deuda t HIPOTECARIO

- Monto adeudado en $92.576.013
| pesos :

- Nombre o Razén ~ Santander
~ Social del acreedor -

Tipo de obligacién o CREDITO
- deuda | HIPOTECARIO

' Monto adeudado en $ 112.467.995

. pesos :

- Nombre o Razén ' Banco de Chile
Social del acreedor

Tipo de obligacidén o : TAR|ETAS DE
~ deuda - CREDITO
% BANCARIAS

. Monto adeudado $ 7.445.000
| en pesos :

. Nombre o Razén | Falabella
. Social del acreedor

. Tipo de obligacién o - TARJETAS DE
. deuda CREDITO
- BANCARIAS

' Monto adeudado $ 7.651.937
. en pesos !

Nombre o Razén Banco de Chile
. Social del acreedor
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. deuda : HIPOTECARIO

' Monto adeudadoen | $ 83.600.592
. pesos

;‘ Nombre o Razoén i Banco de Chile

- Social del acreedor |

" Tipo de obligacién o LINEADE
. deuda . CREDITO

it v e S S 1 30 s o 1 e e P -

Monto adeudado en $4.541.876
- pesos ;

 Nombre o Razon Social | SCOTIABANK

~ del acreedor ?

b=

Otra potencial fuente de conflicto

No tiene informacion declarada en esta No tiene informacién declarada en esta
seccién seccién

Esta aplicacion presenta las diversas declaraciones de patrimonio e intereses y sus
actualizaciones, que han sido realizadas por un mismo sujeto obligade, permitiendo
comparar los antecedentes y datos consignados en los distintos campos de dichas
declaraciones. La informacién que se despliega corresponde exclusivamente a aquélla que
fue ingresada por el respectivo sujeto obligado en las distintas secciones que comprenden
las declaraciones efectuadas, sin que este Consejo haya rezlizado resumen, anaiisis o
interpretacion alguno de los antecedentes relativos a las actividades y bienes informados.

(https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/)
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ORDINARIO / JUR. N° 009- 2022

Santiago, 10 de enero de 2022

Adjunto remito electrénicamente a VS. Excma., el expediente unificado de la reclamacién
Rol R N°231-2020, caratulado “Donoso Diaz Camila Odette y otros/ Director ejecutive del Servicio
de Evaluacion Ambienta I{Res. Ex. N°0002-2020 de 3 de enero 2020)”, dando cumplimiento a lo
ordenado el 20 de diciembre de 2022, a objeto que conozca el recurso de casacion en la formay en
el fondo deducido por la parte reclamada, reclamante y tercero independiente en contra de la
sentencfa de fecha 25 de noviembre de 2021.

Cabe informar que el expediente electrdnico y documentos de la causa referida, se
encuentra disponible en la siguiente URL: https://tribunalambiental-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/pmarchant tribunalambiental cl/EqtZtOFLeYREnZLYzfb81ksBd

KEOXHo0pSiaScSUKHeyA?e=]WUFXC vy que los antecedentes que constan en el sistema electrénico

de causas de este Tribunal corresponden a informacidn oficial y auténtica.

Dios guarde a V5. Excma.

" | Firmado

digitaimente
Alejandroé;;_porA[ejandro
- ' Ruiz Fabres
Ruiz Fabres recha.

20220110,
18:35:51 -03:00"

i Firmado o
Ricard O digitamente por ALEJANDRO RUIZ FABRES

4 7 Ricardo Pérez PRESI
Pérez . Gimn ESIDENTE

i k502201 10 SEGUNDO TRIBUNAL AMBIENTAL

Gu zma N 11:3821 203100’

RICARDO PEREZ GUZMAN
SECRETARIO ABOGADO (5)
SEGUNDO TRIBUNAL AMBIENTAL

AL SENOR PRESIDENTE
EXCMA. CORTE SUPREMA
PRESENTE

Distribucién:
- Destinatario
- Archivo

wwrw.tribunalaimbiental.cl = 56 22393 63900 - Morande 360, Piso & «» Santago ~ Chile




EN LO PRINCIPAL: FORMULA IMPLICANCIA.
PRIMER OTROSI: ACOMPANA DOCUMENTOS.

SEGUNDO OTROSIi: SOLICITA DECLARACION DE NULIDAD EN LOS
TERMINOS QUE INDICA.

EXCELENTISIMA CORTE SUPREMA

MARCO ANTONIO FUENTES ROJAS, abogado, en representacion de
Plaza Egafia SpA, en autos caratulados “DONOSO CON SERVICIO DE
EVALUACION AMBIENTAL REGION DE LOS LAGOS”, Rol ICA N° 1085-2022, a
8.8 Excma.:

Que por este acto, encontrandome dentro de plazo legal, y conforme a lo
dispuesto en los articulos 195 numerales 1° y 8° del Cédigo Organico de Tribunales,
vengo en hacer presente ante $.S. Excma. la implicancia que afecta al interior de
los presentes autos al Ministro Sr. Sergio Manuel Mufioz Gajardo, para que en
definitiva, se declare su inhabilidad para efectos de intervenir en cualquier forma en
el presente asunto, en consideracién a los antecedentes y fundamentos que a

continuacién paso a exponer:



o ANTECEDENTES DE HECHO

Con fecha 21 de diciembre de 2022, Plaza Egafa SpA, fitular del proyecto
inmobiliario “Egafia Sustentable”, a través de la diligencia notarial de declaracion
jurada de fecha 21 de diciembre de 2022, otorgada y autorizada ante el Notario
Alvaro David Gonzalez Salinas, que se acompafia en un otrosi de esta presentacion,
efectuada por dona VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA, cédula nacional
de identidad namero 15.365.567-7, quién se desempefia como Jefa de Proyecto
de la Inmobiliaria Fundamenta, HA TOMADO CONOCIMIENTO de una serie de

hechos que dejan en evidencia que el Ministro Sr. Sergio Manuel Muioz Gajardo,

posee intereses de naturaleza personal involucrados en el presente pleito,

circunstancia que se ha traducido ademas en la formulacién de una serie de
recomendaciones efectuadas a su hija Sra. Graciel Alejandra Mufioz Tapia, que

dejan entrever su_dictamen sobre el presente pleito, pese a encontrarse

pendiente el fallo de éste, lo que redunda en que el Ministro Sr. Mufioz Gajardo

esta afectado por las causales de implicancia que se encuentran expresamente
consagradas en los numerales 1° y 8° del articulo 195 del Cédigo Organico de

Tribunales. Que sefialan lo siguiente:

“1°) Ser el juez parte en el pleffo o tener en él interés personal, salvo lo dispuesfo
en el N° 18 del articulo siguiente,” y

8°) Haber el juez manifestado su dictamen sobre la cuestién pendiente, con

conocimiento de los antecedentes necesarios para pronunciar sentencia;

Como o ha establecido la doctrina, el sistema de implicancias y recusaciones que
se encuentran en el Cddigo Organico de Tribunales busca garantizar la
imparcialidad objetiva y subjetiva del Juzgador, en este contexto la primera de las
causales de implicancia exige ser parte en el pleito, demandante y demandado
manteniendo una posicion equidistante a cada uno de elfos. Es decir ser imparcial

tanto objetiva como subjetivamente.



En la especia lo exigido es tener un interés personal, en la expresion interés que
viene del Latin interesse que significa ‘importar’ en su cuarto significado es 4. m.

Inclinacién del énimo hacia un objeto, una persona, una narracion.

Esta inclinacién o animo se manifiesta en la declaracién jurada de la jefa de
proyectos VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA, quien nos sefiala los

siguientes elementos relevantes:

1° Clienta del Proyecto cuyo vista y fallo integro el Excelentisimo Ministro Sergio

Mufioz es su hija Graciel Alejandra Mufioz Tapia, quien es promitente compradora

de departamentos ubicados en Eco Egaria Poniente de los siguientes inmuebles el
departamento 807 A, la badega 785y el estacionamiento 946, con fecha 26 de junio
del afio 2020, y luego, cuando se lanza la Etapa Oriente también firmé promesa
de compraventa por el departamento 1302 B, la bodega 618 y el estacionamiento
593, con fecha 15 de abril del afio 2021.

2° El dia 28 de noviembre sefiala VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA que
logramos hablar, con la promitente compradora “Graciel Alejandra Mufioz Tapia”
quien le manifesté que estaba muy preocupada, y que no le gustaba la

incertidumbre y que su intencion era_poder recuperar los abonos gue tenia en
el proyecto Eco Egaifa para traspasarlos al provecto Eco Irarrazaval, ya que el

banco le estaba financiando un menor porcentaje de io estipulado en la promesa de
compraventa. Es decir, queria usar las platas de Eco Egafa para pagar lo que le
faltaba en Eco lrarrazaval. Yo le expliqué que eran dos proyectos diferentes y que
Eco Irarrazaval estaba a punto de escriturarse y que lo que pasaba en particular con
el proyecto Eco Egafa no afectaba a otros proyectos y que por lo demas era muy

factible se pudiera reiniciar pronto.

3°Ante esto, le manifesté que seguramente habia leido algunas noticias positivas
en los medios de comunicacién y que debiamos esperar la resolucion legal. En ese

momento ella me sefialé: "Mi papa me recomendd gue moviera esas platas del

proyecto." Sinceramente eso no_me_sorprendié mucho ya que es usual que
los familiares alerten a los clientes cuando hay informacién mediatica.




4° Y se le sefalo que atendida la circunstancia que estdbamos esperando la
resolucion, no era factible “bajarse” del proyecto sin cobro de multa porque el
proyecto tenia permiso de edificacion vigente y estaba paralizado por una resolucién
por tanto no habia incumplimiento por parte de la Inmobiliaria, que estdbamos
haciendo todas las gestiones necesarias y que queriamos que los clientes siguieran
confiando en el proyecto y le manifesté también que afortunadamente la mayoria de
los clientes estaban esperando, porque sabian los beneficios de la inversion.

Entonces Graciel Alegjandra Mufioz Tapia’ me responde: “Mi idea es poder hacer

cambios de la manera mas amistosa. Mira este proceso puede durar afios vy

ho creo quiera ni pueda esperar tanto y te lo digo con conocimiento no porgue

yo sea abogada, sino porque mi_papa es el gque ve todo este tema, ya que

parficipa en la Corte Suprema”,

Y quien es la persona que participa en la Corte Suprema, especificamente en la
Tercera Sala de la Excelentisima Corte el Ministro Sr. Sergio Manuel Mufioz

Gajardo, a saber padre de la Promitente compradora.

Es palmario la configuracién de la causal n°1 del Articulo 195 del Cédigo Organico

de Tribunales.

En esa linea se ve claramente afectada la_garantia de la_imparcialidad del

juzgador. Esto es por que un Ministro de la Excelentisima Corte, padre de una de
las promitentes compradoras “Graciel Alejandra Mufioz Tapia,” participo en la vista

y fallo de este recurso.

Las causales de la implicancia son manifestaciones de la garantia constitucional de

la imparcialidad y parte integrante de un proceso racional y justo.



“Recientemente la Corte Suprema ha fallado indicando “Que la garantia de la
imparcialidad del tribunal comprende tres derechos individuales de que gozan las
personas de cara a la organizacion judicial del Estado, a saber, el derecho al juez

independiente, imparcial y natural, referidos — en lo que concierne esta causa —

a la forma de posicionarse el juez frente al conflicto, de modo gue no medie

compromiso con los litigantes o el asunto"

Situacién que ocurre en este caso, por que existia un compromiso con el asunto y
asi lo manifiesta su hija al sefialar a VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA
lo siguiente:

“ “Mj idea es poder hacer cambios de la manera mas amistosa. Mira este proceso
puede durar afios y no creo quiera ni pueda esperar tanto y te lo digo con
conocimiento no porque yo sea abogada, sino porque mi papd es el que ve
todo este tema, ya que participa en la Corte Suprema”.

Asf la forma de posicionarse el juez frente al conflicto, de modo que no medie
compromiso con los litigantes o el asunto, desde que en todo proceso aparece
comprometido el interés publico de la comunidad, como es este el caso un proceso
de interés social relevante en la Comuna de Nufioa. Y asimismo el interés perscnal
de una de las partes, su hija promitente compradora que buscaba resciliar los
contratos de promesa en base a antecedentes o informacién de naturaleza

reservada o secreta.

1 §CS Rol N° 913-2018{considerando 8°).



L.a imparcialidad es un elemento que define la labor jurisdiccional: “Que af referirse
a la imparcialidad como elemento de la definicién de juez, Maier sefiala con
innegable precision, que la palabra juez no se comprende, al menos en el sentido
moderno de la expresién, sin el calificativo de imparcial; este adfelivo integra hoy,
desde un punto de vista material, el concepto ‘juez”, cuando se lo refiere a la
descripcion de fa actividad concreta que le es encomendada a quien juzga y no tan
solo a las condiciones formales que, para cumplir esa funcion pablica, el cargo-
permanente © accidental- requiere. (Maier J., Derecho Procesal Penal |
Fundamentos, Editores del Puerfo s.r.l. Buenos Aires, 2002, 27 edicion, 22

réimpresién, p. 739)

Asi nuestro maximo tribunal ha sostenido que la imparcialidad presenta una
dimensién subjetiva y otra objetiva (institucional): “El referido concepto es el que
tradicionalmente ha servido para delimitar el aspecto subjetivo de la garantia, pero
junto a él se encuentran fas limitaciones no reales o efectivamente comprobables
sino las situaciones que se consideran, desde un plano externo al juzgador, como
susceptibles de afectar ef ideal del buen juicio (...) Concluyen que el corolario de la
Imparcialidad en su faz objetiva puede reducirse al siguiente principio: nadie puede
ser sometido a proceso con intervencion de un magistrado de cuya ecuanimidad
pueda razonablemente desconfiar?.

Ya que la imparcialidad objetiva descansa en un motivo abierto, como es la
existencia de circunstancias externas que sugieran sospechas legitimas sobre Ia
falta de imparcialidad del juzgador, la ausencia de este derecho esencial no puede
quedar limitada a la rigidez de los motivos legales de inhabilidad: “A partir de tales
pronunciamientos de la Corte Interamericana y tal como lo comenta Jauchen, se
consagra ef principio concepfual de que los motivos de parcialidad y en
consecuencia de apartamiento del juez no se limitan a las taxativas causales de
recusacion enumeradas en los digestos procesales sino que también existe una
variada gama de situaciones imposibles de enumerar pero que, genéricamente, aun

cuando no estén expresamente previstas, configuran objetivamente motivos de

25CS Rol N* 4.181-2009, (considerando 9°),



apartamiento por colocar al juez o tribunal en duda sobre su imparcialidad ( ¢it., p.
215) (...)De acuerdo con lo expresado precedentemente, resulta imperativo aceptar
que, si bien tradicionalmente la imparcialidad del tribunal se ha tutelado por medio
de las causales de implicancia y recusacion, que pueden ser promovidas en forma
incidental por la parte interesada o bien de oficio por el propio juzgador, una
reclamacién posterior a una decision de un dorgano jurisdiccional, relativa a la
ausencia de este derecho esencial del debido proceso, no puede limitarse, a la luz
de la denominada imparcialidad objetiva, a la rigidez de los motivos legales de
inhabilidad, que han de interpretfarse en relacién a los principios constitucionales
informadores del proceso penal®

En ese contexto, resulta pertinente reproducir integramente lo expresamente
consignado en la declaracién jurada en comento:

“Dofia VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA, cédula nacional de identidad
numero 15.365.567-7, con domicilio en calle Santa Julia numero 240, departamento
38, comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, declara bajo juramento:

Que trabajo en Inmobifiaria Fundamenta como Jefe de Proyecto. En el afio 2017, la
cliente Graciel Alejandra Mufioz Tapia, llega a Fundamenta a través def
Portal Inmobiliario. En agosto de ese afio promete comprar su primer departamento
en el proyecto Eco lrarrédzaval, ubicado en la comuna de Nufioa, firmando promesa
de compraventa por el departamento 703 A, bodega 169 y estacionamiento 170,
con fecha 30 de agosto del 2017.

Posteriormente, en el afio 2020, recibo un Hamado telefénico de su parte
seflaldndome que quiere comprar otro departamento en Fundamenta, esta vez en
el proyecto Eco Egafia Poniente, firmando promesa de compraventa por el
departamento 807 A, la bodega 785 y el estacionamiento 946, con fecha 26 de junio
def afio 2020, y luego, cuando se lanza la Etapa Oriente también firmé promesa
de compraventa por el departamento 1302 B, la bodega 618 y el estacionamiento

3 5CS Rol N*® 4.181-2009, (consideranda 9°).



593, con fecha 15 de abril del afio 2021. En ambos contratos la clienta dejé

documentada cuotas del periodo de construccion con cheques.

A fines de octubre del presente afio, hablamos por teléfono ya que se aproximaba
la escrituracion del proyecto Eco Irarrdzaval y en esta efapa los clientes deben
enviarnos su aprobacion bancaria para saber qué banco financiaré la compra y asi
poder firmar la respectiva escrifura de compraventa dentro de los plazos
establecidos en la promesa de compraventa. En dichas conversaciones, también
aprovechamos de hablar del estado del proyecto Eco Egafa, sefialdandome que
estaba preocupada por su paralizacion y me preguntd que si no seguia el
proyecto adelante si ya habiamos visto como se llevaria a cabo el proceso de dejar
sin efecfo las promesas de compraventa. Yo le sefialé que, si bien el proyecto
estaba paralizado, estdbamos haciendo todas las gestiones administrativas y
judiciales para sacar adelante el proyecfo y que incluso habiamos mandado
comunicados oficiales a todos fos clientes de Eco Egafia para informarles de la
situacién. Elfa me comentd no le habian llegado dichos comunicados, de manera
que se los envié y le expliqué que como el proyecfo estaba paralizado, la
Inmobiliaria habia decidido no seguir cobrando las cuotas del periodo de
construccion, hasta esperar la resolucidn que decretara el reinicio de las obras.
Finalmente le sefalé que apenas tuviese mas informacién se la hariamos saber
Y quedamos en volver hablar por teléfono de este tema en diciembre.

Como la cliente estd actualmente ad portas de escriturar en el proyecto Eco
Irarrdzaval, se siguié comunicando conmigo y con Clery Alvial, ejecutiva a cargo de

la escrituracién def proyecto Eco Irarrdzaval.

El dia 15 de noviembre me volvié a llamar por teléfono, esta vez para hablar del
proyecto Eco Egafia y me comenté que lenia la intencién de solicitar la baja de los
dos departamentos considerando o que estaba pasando con el proyecto. Yo en
ese momento me encontraba con Covid, de manera que le dije que apenas volviera

a trabafar la llamaria por teléfono para conversar sobre ese tema.



Una vez que volvi a trabajar, la llamé, pero no pude ubicarla porque se encontraba
en ltalia.

El dia 28 de noviembre logramos hablar y me manifesté que estaba muy
preocupada, que no le gustaba la incertidumbre y que Su intencién era poder
recuperar los abonos que tenia en el proyecto Eco Egafia para traspasarios al
proyecto Eco Irarrdzaval, ya que el banco le estaba financiando un menor porcentaje
de lo estipulado en la promesa de compraventa. Es decir, queria usar las platas de
Eco Egafia para pagar lo que le faltaba en Eco Irarrdzaval. Yo le expliqué que eran
dos proyectos diferentes y que Eco Irarrézaval estaba a punto de escriturarse y que
lo que pasaba en particular con el proyecto Eco Egafia no afectaba a otros proyectos
y que por lo deméas era muy factible se pudiera reiniciar pronto. Le manifesté que
seguramente habia leido algunas noticias positivas en los medios de comunicacion
y que debfamos esperar la resolucion legal. En ese momento ella me sefiald: "Mi

papa me recomend6 que moviera esas platas del proyecto.” Sinceramente eso

no me sorprendié mucho ya que es usual que fos familiares alerten a los clientes

cuando hay informacién mediatica.

Entonces le dije que atendida la circunstancia que estabamos esperando la
resolucion, no era factible “bajarse” del proyecto sin cobro de multa porque el
proyecto tenia permiso de edificacion vigente y estaba paralizado por una resolucion
por tanto no habia incumplimiento por parte de la Inmobiliaria, que estabamos
haciendo todas las gestiones necesarias y que queriamos que fos clientes siguieran
confiando en el proyecto y le manifesté también que afortunadamente la mayoria de
los clientes estaban esperando, porque sabfan los beneficios dela

inversion. Entonces me responde: “Mi_idea es poder hacer cambios de la

manera mas amistosa. Mira este proceso puede durar afios y no creo quiera

ni_pueda esperar tanto y te /o digo con conocimiento _no porqgue yo sea

abogada, sino porque mi papa es el que ve todo este tema, ya que participa
en la Corte Suprema".




Con ese comentario quedé un poco descolocada y preccupada y cambié un poco
mi discurso y le dije que yo no sabia qué informacion pudiera tener ella que le hiciera
pensar que no se realizara el proyecto. Le pedi disculpas si habia términos legales
que no manejaba y le dije que le podia entregar la informacién oficial que estaba en
los comunicados. En ese momento me empezé hablar mucho de términos legales
y me repiti6: “Mira, estos tréamites tardan mucho tiempo y son varias instancias” y
acto seguido empez¢ a evadir un poco la conversacion. Finalmente fe pedi que me
enviara un mail formal con la solicitud de los cambios que queria y que me diera los
motivos del por qué no queria continuar, los motivos, y que yo elevaria el tema a

Gerencia y veria los pasos a seguir.

Ella respondi6: “"Claro, me parece, voy a recopilar toda la informacién actualizada
para poder enviarte fodo el detalle y te escribo al correo electrénico”.

Al dia siguiente me envid un audio en el que decia que no solicitaria la baja y que
continuaria en ambos proyectos, pagando el saldo que le faltaba en Eco Irarrdzaval
y que efectivamente la informacion que le entregué estaba acorde a ¢cémo eran
las cosas. En ese momenfo también me dejé media descolocada.

Posteriormente, avisé que habia cerrado con ef Banco de Chile para escrifurar el

proyecto de Irarrazaval”.

Finalmente, y a mayor abundamiento, en un ofrosi de esta presentacién se
acompafa igualmente (1) Protocolizacion de Promesa de Compraventa, suscrita
entre dofia Graciel Alejandra Mufioz Tapia e Irarrazaval SpA, con fecha 21 de
septiembre de 2017, otorgada ante la Cuarta Notaria de Santiago de don Cosme
Fernando Gomila Gatica, bajo el Repertoric N°15665/2017, y (2) Promesa de
Compraventa, suscrita entre Plaza Egarfia SpA y dofia Graciel Alejandra Mufioz
Tapia, con fecha 15 de abril de 2021.



SOBRE LA FECHA DEL CONOCIMIENTO DEL VICIO QUE SE INVOCA COMO
MOTIVO DE NULIDAD QUE SE IMPETRA

El articulo 83 de! Cédigo de Procedimiento Civil sefala: “La nulidad procesal podra
ser declarada, de oficio o a peticién de parte, en los casos que la ley expresamente

lo disponga y en todos aquellos en que exista un vicio gue irroque a alguna de

las partes un perjuicio reparable sélo con la declaracién de nulidad.

La nulidad sélo podra impetrarse dentro de cinco dias, contados desde que

aparezca o se acredite que quien deba reclamar de fa nulidad tuvo conocimiento del
vicio, a menos que se trate de la incompetencia absoluta del tribunal. La parte que
ha originado el vicio o concurrido a su materializacion o que ha convalidado tacita o
expresamente el acto nulo, no podra demandar la nufidad.”

En este caso el conocimiento def vicio que se reclama se da cuando el dia de
ayer 21 de Noviembre del 2022 Pablo Medina duefio y gerente general del proyecto
Plaza Egafia se entero a través del Gerente Comercial Rodrigo Boisier Biersch
Gerente Comercial, que una hija de Sergio Mufioz, estaba comprando varios
departamentos a Fundamenta, ya que habia solicitado bajarse del proyecto Eco
Egaria, dado que su padre Ministro de la Tercera Sala de la Corte Suprema, le habia
aconsejado retirar los dineros de ahi dado que segun él no seria efectivo que

pudiéramos reiniciar Jas obras.

Esta informacion fue entregada ese mismo dia a Rodrigo Boisier Biersch por
VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA, Jefa de Proyectos de Fundamenta
quien le sefialo que esto se lo habia manifestado Graciel Alejandra Mufioz Tapia,
hija del Ministro via aplicacién WhatsApp, desde el celular que tiene designado por
ja Empresa Inmobiliaria Fundamenta, el celular +56944593876 y el numero
+56995335479 cuyo nimero corresponde a Graciel Mufioz, hija_del ministro

donde consta lo sefialado.




* FUNDAMENTOS DE DERECHO

Las implicancias, al igual que |as recusaciones, se constituyen como los medios que
la ley consagra con el propésito de que un Jjuez o funcionario judicial no pueda
intervenir en un asunto determinado, en el evento de que se encontrare
afectado por algunas de las causales de inhabilidad expresamente

consagradas en nuestro ordenamiento juridico.

Asi, el fundamento de la existencia de estos medios se encuentra en radicado en
un principio fundamental sobre el cual se ha de sostener todo debido proceso, a
saber, mantener la absoluta igualdad entre las partes ante los Jueces, y
custodiar la debida imparcialidad de éstos ultimos en el ejercicio de la

jurisdiccion.

De esta forma, en lo que refiere especificamente a las implicancias, éstas
constituyen verdaderas prohibiciones establecidas por la ley, en virtud de las cuales
uno o0 mas jueces tendran completamente vedada la posibilidad de entra a conocer
y fallar al interior de una controversia, constituyendo verdaderas normas de orden

de publico que como tales se caracterizan por ser irrenunciables,
correspondiendo que como tal sean declaradas de oficio por el Tribunal, tal y como
lo dispone el articulo 199 del Cédigo Organico de Tribunales, lo que sin embargo en
el caso de marras no ha sucedido, razon por la cual esta parte se ha visto forzada
a formularla y hacerla presente, para que en definitiva ella_sea declarada sin

mas.

En efecto, conforme a lo establecido en el articulo 195 en sus numerales 1° y 8° del

Cadigo Organico de Tribunales:
“Art. 195. Son causas de implicancia:

1°) Ser el juez parte en el pleito o tener en él interés personal, salvo lo dispuesto

en el N° 18 del articulo siguiente.



8°) Haber el juez manifestado su dictamen sobre la cuestion pendiente, con
conocimiento de los antecedentes necesarios para pronunciar sentencia”. (El

destacado es mio).

Establecido lo anterior, no puede existir duda en cuanto a que el Ministro que se
sindica como implicado en el presente pleito, posee al interior de él un interés de
indole personal, consistente en la pretensién de salvaguardar los intereses

patrimoniales de su hija, al punto de efectuar abiertas recomendaciones en

cuanto a cémo proceder respecto a un asunto que se refiere e involucra
explicitamente al Proyecto Inmobiliario que ha dado lugar a un proceso de
evaluacién ambiental, que a su turno ha dado lugar a los recursos de casacion
que son objeto de este proceso, ‘recomendaciones” que ademas conforme a lo
explicitado por la Sra. Mufioz Tapia, encontraban su sustento en la circunstancia de

que su padre “estaba viendo el tema”, pero que ademas, deja en evidencia la

vision adversa que tiene el Sr. Ministro en cuestion respecto de la factibilidad

v el futuro de este Proyecto, cuestiones sobre las cuales precisamente inciden

estos autos, dejando entrever su dictamen aun cuando la controversia esta
pendiente de ser resuelta, habiendo tenido ya, atendido su actual estado

procesal, conocimiento de los antecedentes necesarios para tal propdsito.

Finalmente, y en consideracién al mérito de los antecedentes y de lo expuesto a lo
largo de los parrafos precedentes, resulta procedente e imperioso que S.8. Excma.
declare la inhabilidad del Ministro Sr. Sergio Manuel Mufoz Gajardo, para efectos

de intervenir en cualquier forma en el presente asunto.

POR TANTO,



RUEGO A S.S EXCMA.: conforme a lo dispuesto en los articulos 195
numerales 1°y 8° del Cadige Organico de Tribunales, tener presente la implicancia
que afecta al interior de los presentes autos al Ministro Sr. Sergio Manuel Muhoz
Gajardo, para que en definitiva, se declare su inhabilidad para efectos de intervenir
en cualquier forma en este pleito, en consideracién a los antecedentes y

fundamentos anteriormente expuestos.

PRIMER OTROSI: Ruego a S.S Excma., tener por acompanados los siguientes

documentos, con citacién:

1) Protocolizacién de Promesa de Compraventa, suscrita enire dofia Graciel
Alejandra Mufoz Tapia e Irarrazaval SpA, con fecha 21 de septiembre de 2017,
otorgada ante la Cuarta Notaria de Santiago de don Cosme Fernando Gomila
Gatica, bajo el Repertorio N°15665/2017.

2) Promesa de Compraventa, suscrita entre Plaza Egafia SpA y dofia Graciel
Alejandra Mufioz Tapia, con fecha 15 de abril de 2021.

3) Declaracién Jurada de dofia Valentina Andrea Riquelme Arratia, de fecha 21 de
diciembre de 2022, otorgada y autorizada ante el Notaric Alvaro David Gonzélez

Salinas

4} Acta de Diligencia Notarial de 21 de Diciembre del afio 2022 en donde el Notario
Alvaro David Gonzélez Salinas, a solicitud de Valentina Andrea Riquelme Arratia
cédula n® 15.365.567-9 ingresa a la aplicacion App WhatsApp, desde el celular que
tiene designado por la Empresa Inmobiliaria Fundamenta, enviando la conversacién
completa entre el celular +56944593876 y el numero +56995335479 cuyo numero
corresponde a Graciel Mufioz, en dicho documentos constan las conversaciones

sefialadas en el cuerpo de este escrito y que fundan las alegaciones formuladas.



SEGUNDO OTROSI: Rﬁego a $.8 Excma., en consideracion al mérito de los
antecedentes y fundamentos expuestos en lo principal de esta presentacion, y el
actual estado procesal de la presente causa, se sirva declarar la nulidad de la
vista de la causa que tuvo lugar en estos autos el dia 19 de octubre de 2022,
por haber tenido lugar ante la Tercera Sala de Vuestro Excelentisima Tribunal,
integrada por el Ministro Sr. Sergio Manuel Mufioz Gajardo, tal y como consta en la
Certificacién de Folio 49, pese a encontrarse dicho Ministro afectado por la causal
de implicancia que se encuentra expresamente consagrada en el numeral 1°y8°
del articulo 195 del Cédigo Organico de Tribunales.



Abro Gonzdles Safines
L . o 7 NOTARIC PUBLICOVE
DECLARACION JURADA 42° NOTARIA SANTIAGO

~ Dofia VALENTINA ANDREA RIQUELME ARRATIA, .cédula. nacional dé identided nimero
15.365.567-7, con:domicilio-en-calle-Santa-Julia nirmiero 246, depdrtamento 38; comuna dé Nufioa,
Region Metyopolitana, declara bajo juramento:

Que trabajo en Inmobiliaria Fundamenia como Jefe de Proyecto: En e afio 2017, la clisnte Craciel

Alejandra. Mufioz Tapia, llega 2 Fundarments & través del Portal Inmiobiiario, £ agosto de ése afio
promete-Gomprar:su primer départamento en-el proyecto Eco lramazaval, ubicado en fa comuna de
Nunoa, firmando promiesa dé compraventa por 8l departamento 703 A, bodegs 169 y estacionamiento
170, confecha 30 deragoste-del 2017, ' |

Posteriormente, en. el afio 2020, recibo-un lamado telefonico de su parte ‘sefiglandome que quiere
.comprar otro departamento en: Fundamerita, esta vez en-¢l proyecto Eco Egatia Ponjente, fimando
promesa de coimpravénta por &l departamento 807 A, la bodega 785 y el estacionamiento 946, con
fecha 26 de-junio def afio 2020, y luego, cuando se lanzala Etapa Oriente ‘fambién firmé promesa
‘de"compraverita par el departamento 1302.8, la.bodéga 618 y el-estacionamiento 593, con fecha 15
ide- abril del:afio 2021. En ‘ambos. contratos la clisnta ‘dejo documentads cuotas del périodo de
construccion con chegies:

Afines'de octubre del presenté 4 fio, hiablamas, por teléfonio ya que se aproximabia fa escrituracion del
proyecto-Eco Irarrazaval y en esta efapa los Clientes deben enviamos su apfobacion bancaria: para
saber que banco financiard a compra y asf poder firmar la respeciiva escrifura de compraventa dentro.

‘delos plazos establecidos:en: la promesa de: compraventa. ‘En dichas. conversaciones, también
aprovechamos de hablar del estado def proyecto Eco Egafa, sefialandome que estaba preocupada
porsu-paralizacion y me preguntd que s no seguia el proyecto adelnte si ya hablamos' visto:eémo
se llevaria a cabo el proceso de dejar sin efecto:las promesas de compraventa. Yo le'sefialé que, si
bien el proyecto estaba- parafizado, estabamos. haciendo fodss lss gestionss administrafivas ¥
Judiciales pard sacar adelante ¢l proyecto y-que incluso irabiamos mandado comunicados oficialés a
todos los clientes de Eco Egafia para informarles de fa sitiiacién, Slia e comenitd nole-hablan legado
dichos comunicados, de:manera que se los envié-y le-expliqué: que ‘como el proyecto estaba
paralizado; la Inmobiliaria hiabia decidido no séquir cobrando Ias cuotas del periode de construccién,
hasta. esperar la resolucion que- decretara el refnicio ‘de-las obras. Finalmente & sedalé que
apenas tuviese mas informacion se'la hariamos sabery, quedamos: en-volver hablar por-teléfona:-de-
este tema en diciembre.

Como [a cliente esta -actualments ad portas de escritiirar &n- &l proyecto Eco Irarazaval, se siguit

comunicando conmigo 'y con Clery-Alvial, sjecutiva a-cargo de la escritiracion del proyecto’ Eco
Irarrazaval. o ' ‘

El dia 15 de noviernbre me volvid a llamar por teléfono, esta:vez para hatiar del proyecto Eco Egafia
y me comento que; tenia la intencidn de: solicitar la baja.de los dos departameritos considerando io
que estaba pasando.con ¢l-proyecto. Yo en ese-momento me-encontraba con Covid, de manera que
le-dije que-apenas volviera a trabajer la llamaria per telefono para conversar sobre ese tema.



Una vez que volvi.a trabajar, la lamé, pero no pude ubicarla porque se encontraba en ltafia.

E! dia 28 de naviembre logramos hablar y me: manifesté que estaba muy preccupada, que no le
gustabala incertidumbre y que su intencion era’ poder recuperar los abonos que tenia en el proyecto
Eco Egafia para fraspasarlos al proyecte Eco lrarmazaval, ya que ¢l banco le estaba financiarido un
‘menor porcentaje de o estipulado.en'la promesa de compraventa, Es.decir, queria usar |as platas de
Eco Egafia para pagar lo que le faitaba en Eco Irarazaval. Yo le-expliqué que eran dos proyectos
diferentes y que'Eco Irarrézaval estaba a punto de escriturarse-y:que lo que pasaba:en parficular con
€l proyecto Eco Egafa no afectaba a otros proyectos y que por lo demas era muy-factible se pudiera
reiniciar pronto. Le manifesté que seguramente habia leido algunas noticias positivas en los medics
de comunicacién y que debiamos esperar la resolucidn legal. En ese momento ella me- sefialé: "Mi
papa me recomendd que moviera esas platas. del proyecto.” Sinceramente €so no me sorprendid
mucho ya que es.usual que los familiares alerten a los clientes cuando hay informagién medistica.

Entonces le dije-gire atendida la circunstancia que estabamos esperando 2 resolucién, no era factible

“bajarse” del proyacto sin cobro de multa porgue ‘el proyecto tenfa permiso-de edificacién vigente y
estaba paralizado por una.resoliicion por tanto no habia incumplimiento por parte de-la lmobiliaria,
que estabamos haciendo todas las gestiones necesarias'y que.queriamos quelos: clientes siguieran
confiando en el proyecto y le manifesté también que aforfunadariente 12 mayoria de los clientes
estaban esperando, porque sabian los beneficios de la inversion. Entonces me responde: *Mi idea
es poder hacer cambios de la manera:mas amistosa. Mira estz proceso puede durar afios y no
creo quiera ni pueda esperar tanto y te lo dige con conocimiento no porque yo sea abogada,
sifio porque mi papd es el que ve todo-este tema, ya que participa en la Corte Suprema".

Con ese comentario quede un poco descolocada y preocupada - camibié un poce mi discurso y le dije
que yo no sabia qué. informacién pudiera tener ella que le-hiciera pensar que no se realizara el
proyecto. Le pedi disculpas si habia términos legales que no mahiejaba y le dijg.que fe podia entregar
la informacién oficial que estaba en los comunicados. En ese momento me-empezo hablar miucho de
términos legales y me repitid: "Mira, estos tramites tardan mucho tiempo i son varias instancias”y 2cto
seguido empez6 & evadir un poce la conversacion. Finalmente le-pedi que me enviara.un mail formel
con la solicitud de los cambios que queria ¥ qus me diera los mofivos del por qué no queria confinuar,
los motivos, y que yo-efevaria el tema a Gerencia y veria los pasos a seguir. ‘ _
Ella respondid: "Claro, me parece, voy a recopilar toda la informacion. actualizeda para poder enviaite
todo el detalle y fe escribo al corres slecirdnico’;

Al dia siguiente me envié un audio en ‘el que decia que ne solicitaria 1a baja v que confinuaria en
ambos. proyecios, pagande el saldo-que le faltaba en ‘Etco Iramazaval y que efectivamente la
‘informacion que ie'enfregué estaba acorde a como eran las cosas. En ese momento también me dejé
un poco descolocada, )

‘Posteriormente, la ejecutiva dé cuentas de dofia Graciel Mufioz, informé a la ejecutiva de escritiracion
de Fundamenta que habia cerrado con €1 Banco:de Chile para escriturar el proyecto de Irarrazaval:

Rut:15.365:567-7 - 2 { DIC 2022

Rlvare Gonzdier Safinas:
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En Santiago, Repiiblica de Chile, a 21 dias del mes de Diciembre de 2022, ante’
mi, Alvaro David Gonzilez Salinas, Titular de la Cuadragésima Segunda
Notaria de Santiago, con oficio en calle Agustinas 1070, Piso 2, comuna y
. ciudad de Santiago certifico:
Que el dia de hoy 21-12-2022, por esta acta de diligencia notarial, realizada a
las 16:20 horas, certifico que desde mi oficio, habiendo accedido a solicitud de
Dofia Valentina Andrea Riquelme Arratia, Cédula N° 15.365.567-7, ingresando
a la aplicacién “APP” WhatsApp, desde su celular “que tiene designado por la
empresa “Inmobiliaria Fundamenta”, el cual me declara Hene el ndmero
+56044593876, de la compafiia Entel accediendo a la misma, enviando
conversacién completa v las imagenes que se adjuntan a impresién de lo que
ello arroja, impresas solo por su anverso, y timbradas por' el Notario que
autoriza.-
A peticién de la solicitante quien pide transeribir, los audios que dan cuenta las
imdgenes, siendo los textos de dichos audios los siguientes:
Audio 1: “Buéno sin perjuicio que no tuve respuesta suya ,creo que después al
final no habia sidq a lo mejor lo suficientemente clara, gque era por lo que ha
ocurride ¥ bueno, lo que yo pensaba y no sé o con quién tendria que hablar ,
que bueno légicamente que me preocupa la situacién de estos departamentos
que no sé qué es lo que iba a pasar, entonces yo pa. mayor claridad queria
hacer lo que yo ya le habia referido si se podia quedar sih efecto .¥ que la plata
que yo , el dinero que yo ya le habia dado, no quiero que me lo devuelvan sino
que se podria abonar al departamento que se supone que tiene entiendo
entrega, por eso también lo que me ha escrito también otra persona no me
acuerdo ahora cbmo se llamaba, en diciembre, entonces no se si usted lo ha
visito;,_porc-;u'ga a una amiga le pasdé algo parecido, pero Io hizo mis menos
. tar'r-z_b'ién asf fodo, bueno aparte que también ha cambiado todo y usted no se
—;_ pue‘%lé:jmagi:ﬁar todos los problemas cada vez que mantengo para los eréditos
de Ids—cjepa}tamentos, entonces que bueno, la situacién también ha estado mas
'cémplicada. en general pero mi principal motivo es eso , entonces no se con
quién tendria que hablar si lo puedo canalizar con usted o tendria que ser com
otra persona ,yo igual de todas maneras ya vuelvo el 8 de Diciembre a Chile,
espero su respuesta muchas graciasl.”
Audio 2 “Buenas tardes Valentina, mire mejor le mando asi un audio porque es
més rapido para decirle todo esto. Mire, al final yo me averigiié el tema de lo de
la corte suprema y todo , claro hay un tecnicismo obviamente que esto, por lo
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que unc ha estudiado asi lo maneja o no, pero en definitiva es mas meﬁos COmo
usted me lo dice , asi que la verdad que era para avisarle que no voy a hacer
ningin tipo de presentacién a la inmobiliaria, atendida entonces de lo que tomé
conocimiento; eso y entonces yo hablé con Clexry por el otro tema, asi que
también me dijo que para pagar la diferencia del pie habia posibilidad de 18
cuotas con tarjeta de crédito, asi que eso...eso voy a hacer, asi que le aviso,
claxo, lo mio no es que esté urgente pero lo que me da susto, lo nico es el tema
de la tasa vy estoy esperando una respuesta del Banco de Chile paxa decidir si
me guedo con el Chile ¢ con el Scotiabank. Asi que eso seris, asi que eso le
queria informar, la ejecutiva del banco de Chile me va a confirmar hoy dia el
tema de la tasa, pero ellos dicen que le garantizan la tasa por una sexmana, asi
que... ahile confirmo cuando elios me digan la tasa porque, segin ella que me
podria ofrecer algo mejor que en el Scotiabank, si es asi me quedo con ellos, asi
que abi le comento igual, pero seria... seria eso, asi que para que asi sigamos
con ¢l otxo tema v no hay nada. Por eso le queria avisar ya, de todas maneras,
muchas gracias por todo.”

Declara la solicitante que la conversacién transcrita y fotos impresas desde la
pagina N° 1 a la Pagina N° 2, corresponden al némero +56995335479, el cual
estd grabado en su celular como Graciel Mufioz, segin dan cuenta las
impresiones antes descritas.

El Notario que suseribe certifica’ Que el texto e imigenes de los mensajes
impresos en las 2 paginas fueron revisados de aparato mévil celular de la
solicitante N° +56944593876, verificando ser los mismos impresos y certificados
por este Notario, y que se entienden parte integrante de la presente
certificacidén Notarial.-

Siendo las 16:50 Hrs, se terminé la diligefiths, procediendo con las notas

tomadas ep. la misma, a levantar esta A
certificar. Doy Fe.
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El notaric que suscribe, certifica que el presente documento electrénico es
copia fiel e integra de la escritura publica de PROTOCOLIZACION DE
PROMESA DE COMPRAVENTA , repertorio N°% 15665 de fecha 21 de
Septiembre de 2017, que se reproduce en las siguientes paginas. Copia
otorgada en Santiago , en la fecha consignada en la firma electronica

avanzada al final de esta ceriificacion. Doy Fe.-

N° Certificado: 223456857654.-

www.fojas.cl

Pag: /23

COSME FERNANDO
GOMILA GATICA

Emito el presente documento con firma electrdnica avanzada (ley No19.798, de
2002), conforme al procedimiento establecido por Auto Acordado de 13/10/2006 de [a
Excma. Corte Suprema.-

Certificado N° 223456857654.- Verifique validez en

http/fioias glid php?epd=not7 1cgzmil =2234 7654 .-

CUR N% FQ47-223456857654,-

Digitally signed by COSME FERNANDO GOMILA GATICA

Date; 2017.09.27 10:42:42 -04:00
Reason: Cosme Fernando Gomila Gatica

Location: Santiago - Chite Pag: 1/1
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En Santiago de Chile, _a veintiuno ds sept:;embre de dos m:.l
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ANDFLEA HERRERA HERRERA
PROTOCCLIZACICN PROMESA DE COMPRAVENTA

REPERTORIO N° 15665/2017.~ . ABH/FUNDAMENTA
OT : 279438

DoC: 7704

IRARRAZAVAL SPA

ety
o

seguros HDI celebrada entre GRACIEL ALRJANDRA MUNOZ TAFIA Y

TRARRAZAVAL, SPR, con fecha treinta de agosto de dos mil
diecisiete. Dicho documento consta de diez hojas, y Qqueda

agregado al final de mis registros del presente mes bajo el



nirerc siete mil setecientos cuatro de fecha veintimmo de

septiembre de dos ril diecisiete. Para constancia, fimo la

presente en unidn del requirente.- Se da copia.- Doy Fe.-

il

DANIELA KARINA VARGAS PUEBLA

C.I.N°: :18.665.11'7-0

Repertorio: 15665/2Q17
J.Registro: AHR
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PROMESA DE COMPRAYENTA

Elesar . EDIFICIO ECO IRARRAZAVAL
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“TRARRAZAVAL SPA”
Y
GRACIEL ALEJANDRA MUNOZ TAPIA
(DEPARTAMENTO 703-4)

En Santiago de Chile a30 de Agosto de 2017, entre; Don(fia) Maria Pia Throm de
Feo, Argentina, Casada, Empleada, cédula nacional de identidad nimero22.762.188-3, quien actia en
repr&sentaclon de Ia sociedad “Iratrazaval Spa”, sociedad del giro de su denominacién, Rol Unico Tributario
nlimero 76.491.688-3, ambos domiciliados en esta ciudad, Av. Presidente Riesco 5561 Piso 6°, comuna de Las
Condes, Regién Metropolitana, en adelante denominado como “el promitente vendedor”; y don(fia) Graciel
Alejandra Mufioz Tapia, chilena , soltero{a), Abogado, cédula nacional de identidad N°12.032.833-2,
domicitiado en Estocolmo 340 depto 904 ,Las Condes, en adelante denominade como “el promitente
comprador”, se ha convenido lo siguiente:

PRIMERO : I a sociedad “IRARRAZAVAL SpA” es duefia del lote proveniente de la fusién de los mmuebles
ubicados en Avenida Irarrdzaval ndmero 5.455, 5.489 y Carlos Montt niimero 5.490, todos de la comuna de
Nufica, Regién Metropolitana. De conformidad al planc de fusion archivado en el Conservador de Bienes
Raices de Santiago bajo el ntimero 50.849, con fecha 17 de junio del 2016, que deslinda: Norte, en tramo H-J
de 37,00 metros con Avenida Irarrdzaval; Sut, en tramo B-C de 24,89 metros con ofros propietatios y en tramo
D-E de 12,60 metros con calle Carlos Montt, Oriente, en tramo E-F de 154,69 metros y en tramo F-J de 6,31
metros con otros propietarios; Poniente, en tramo D-C de 55,80 metros, ¢n trammo A-B de 97,26 metros ¥ en
tramo A-H de 6,38 metros con otros propietarios. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas 12.443
mimerc 17.906 vy a fojas 14.452 nGmero 20.718, ambas en el Registro de Propiedad del afio 2016 del
Conservador de Bienes Raices de Santiago.

SEGUNDQO : En el inmueble singularizado en Ia cléusula precedents se estd construyendo un proyecto de dos
edificios denominado “ECO IRARRAZAVAL”, segiin planos y especificaciones elaborados por la oficina de
arquitectos de Ruiz Tagle y Vicufia Dichos planos y especificaciones pueden sufrir modificaciones y
alteraciones segiin lo exijan las necesidades y consideraciones técnicas, estéticas, arquitectonicas o emanadas
de las antoridades competentes, que no podrén modificar las superficies de los departamentos, las que son
aceptadas por “el promitente comprador”. El edificio serd acogido a Ias disposiciones de Ia Ley 19.537 sobre
Copropiedad Inmobiliaria y del DFL N° 2 de 1959.

TERCERA : Por ¢l presente instrumento, la sociedad “Irarrdzaval Spa” a través de su representante, promete

vender, ceder y transferir a don{fia) Graciel Alejandra Mutioz Tapia , quien promete comprar, aceptar y adquirir
para si, el departamento nimero 703-A ubicado en el piso 7, la bodega niimero 169 ubicada en el Segundo
Subterrdneo , ¢l estacionamiento nimero 170 ubicado en el Segundo Subterrdneo, del "Edificio Eco
Irarrdzaval®, individualizado en la clavsula anterior.

CUARTO : El precio de los inmuebles es Ia suma de 3.920,32 Unidades de Fomento, que se pagaran en
conformidad al Plan de Pago establecido en el anexo 1, ¢l cual se entiende formar parte integrante del
presente contrato de promesa de compraventa.
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Se hace presente que esta promesa de compraventa terminard ipso facto si “el promitente comprador” no paga
las cuotas en Ios vencimientos correspondientes, estipulados en el Anexo 1, 0 en ¢l caso que “el promitente
comprador” pagare parte del precio mediante con crédito hipotecario y por cualquier causa, este
AL \anciamiento no fuera otorgado. En ambos casos, el “promitente vendedor™ quedars en piena libertad de
3 .—é‘»‘.f_"* : tecer nuevamenie los inmuebies, bastando solo el envio de una carta certificada. Esto no eximird a “el
Emuﬁ-mm hace presente ademas que en ¢l caso que al momento del cobro efectivo de alguna cuota se produzca una
Wi il gerencia por el cdlcnlo de la Unidad de Fomento, ésta deberd ser pagada por el “promitente comprador” al
vl cerse efectiva la dltima cuota.

QUINTO : El plazo para suscribir la respectiva escritura de compraventa sera de treinta dias corridos contados
desde la fecha de expedicion de la carta certificada en la cual “el promitente vendedor” informa que el edificio
ha sido acogido a la Ley N® 19.537, de Copropiedad Inmobiliaria, que los titulos estan aprobados, los planos
inscritos y que en consecuencia s¢ esté en condiciones de suscribir la escritura piblica de compraventa.

SEXTO : I as sumas entregadas a “el promitente vendedor”, indicadas en la clausula cuarta, quedan como
garantia de la celebracion del contrato de compraventa en el plazo indicado precedentemente y se cobraran
como multa hasta vn 10% del precio de la compraventa, en caso que “el promitente comprador” se desista,
incumpla o se encuenfre en mora. En tal caso, las sumas antes indicadas quedaran sin mas wémite en poder de
“el promitente vendedor”, como indemnizacién de petjuicios, por los dafios y gastos causados, quedando “el
promitente vendedor” facultado por ese solo hecho, y sin necesidad de calificar la causa o motivo del
desistimiento o incumplimiento, para vender a otra persona los inmuebles de que da cuenta el presente
instrumento.

Asimizsmo, en caso de desistimiento del “promitente vendedor”, pagaré “al promitente comprador”, a titulo de
multa compensatoria, el equivalente 2 un 10% del precie de la compraventa, indicado en fa clausula cuarta del
presente instrumento, sin perjuicio de la devolucion de los dineros recibidos a cuenta del precio debidaments
regjustados, guedando sin efecto la presente promesa de compraventa.

SEPTIMO : La entrega material de los inmuebles de que trata este instrumento se efectuara dentro de los 15
dias hébiles de firmada la escritura de compraventa por todas las partes, siempre y cuando se haya pagado
efectivamente el precio de la compraventa, y en caso que corresponda, cuando la institucién financiera o
bancaria haya liquidado en forma efectiva el monto del crédito a “el promitente vendedor”. En caso de mora
en la entrega de la propiedad, “el promitente vendedor” se obliga a pagar a titulo de multa el equivalente al
0,6% del precio de la compraventa por cada mes de retraso. En el evento que “el promitente comprador” se
niegue a recibir el inmueble y a suscribir la correspondiente Acta de Erirega, las partes acuerdan que “el
promitente vertdedor™ guedara por ese solo hecho autorizado para efectuar la entrega del inmpueble al promitente
comprador mediante el depésito ante Notario Piblico, de las llaves correspondientes a la o las unidades
vendidas, conjuntamente con un acta suscrita por “el promitente vendedor”, con la descripcidn de los trabajos
realizados para subsanar las observaciones formuladas por “el promitente comprador”, si las hubiere- con el
respective informe técnico emitido para estos efectos. De lo anterior se notificaré al promitente comprador
mediante carta certificada enviada a su domicilio a través del mismo Notario Plblico. A partir de esa fecha
sersn de cargo del “promitente comprador” ios pagos a que alude la clausula siguiente.

OCTAVO : Los inmuebles se venderin como especies o cuerpos ciertos, con todas sus cuentas pagadas, con
todos sus usos, costumbres, derechos y servidumbres, con los derechos que le correspondan en los bienes
comunes en la proporcidn gue determine el Reglamento de Copropiedad, libres de gravémenes, hipotecas,
prohibiciones {salvo los gravamenes establecidos en favor del banco que financié la corapra del terreno),
interdicciones y embargos, con la sola excepcién de las limitaciones que imponga el citado Reglamento,
obligandose “el promitente vendedor™ al sanecamiento ep conformidad a la ley. Desde la fecha de la entrega
material de los inmuebles de que trata este instrumento, seran de cargo exclusivo de “el promitente
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comprador” los pagos de contribuciones de bienes raices, fondo de administracién, gastos comunes, cuentas
por copsumos y cualquier otro inherente al uso v dominio de los inmuebles.

“El promitente comprador” declara que conoce las condiciones de carécter referencial de publicidad de los
immuebles y declarando que el contenido de esta promesa es lo que conoce y acepta, sin ulterior reclamacién.

EINRE2E] ra conocer ¥ resolver las causas a que diere lugar las acciones del articulo dieciocho de la Ley General de

.;.;*..r S )
Bz pecto de los inmuebles se ha elaborado manuales de uso, denominados “Manual del Propietario™, y
SR fanual del Administrador de los Espacios v Bienes Comunes” que estardn disponibles en la pigina

i.‘

U rtllﬂul
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- banismo y Construcciones, las partes se someteran & una arbitraje conforme a Jo dispuesto en el articulo
u-. swcinueve de la misma Ley.

aw.fundamenta.cl. una vez que ¢l edificio se haya recepcionado. “El promitente vendedor” no se hard

"+ __sponsable de los desperfectos en los bienes adquiridos que tengan como causa el incumplimiento de estos

manuales.

NOVENO : Por este acto, “el promitente comprador” autoriza expresamente y confiere poder especial pero
tan amplio como en derecho sea necesario al “promitente vendedor” para que, por medio de su o sus
representantes o de quien este o estos designen para tal efecto, puedan en su nombre y representacion soficitar
y retirar E1 Informe de Deudas que sefiale su actual endeudamiento con el Sistema Financiero, incluyendo su

* deuda directa o indirecta, vigente y vencida, y remitirlo al Banco o Institucién Financiera que vaya a financiar
l2 compra de los inmuebles materia de la presente promesa de compraventa. Lo anterior, rige para el caso que
“gl promitente comprador” adquiera los inmuebles a través de un financiamiento bancario (crédito bipotecario).
En caso que “el promitente comprador” los adquiera con recursos propios (al contado), esta clausula quedard
sin efecto.”

DECIMO ; Cualquier dificultad o controversia que se produzca entre los contratantes respecto de la aplicacion,
interpretacién, duracin, validez o ejecucién de este contrato o cualguier ofro motivo serd sometida a arbitraje,
conforme al Reglamento Procesal de Arbitraje del Centro de Arbitraje y Mediacién de Santiago, vigente al
momento de solicitarlo. Las partes confieren poder especial irrevocable & la Camara de Comercie de Santiago
A.G., para que, a peticién escrita de cualquiera de ellas, designe a un drbitro abitrador en cuanto al
procedimiento y de derecho en cuanto al fallo, de entre los integrantes del cuerpo arbitral del Centro de Arbitraje
y Mediacién de Santiago. En contra de las resoluciones del arbiiro no procedera recurso alguno. El arbifro
queda especialmente facultado para resolver todo asunto relacionado con su competencia y/o jurisdiccion.

DECIMO PRIMERO : Las partes fijan su domicilio en la ciudad de Santiago.

DECIMO SEGUNDO : “El promitente vendedor” entrega en este acto al “promitenie comprador”, en
conformidad a lo establecido en el Articulo 138 bis de 1a Ley General de Urbanismo y Construcciones, una
péliza de Garantia ntimero....045¢ 84035 .. , emitida por ... HB e , por un valor
s S 003, 28........... .. Unidades de Fomento, esto con e} objeto de caucionar el cumplimiento, por parte
de “el promitente vendedor”, de la presente promesa de compraventa.

DECIMO TERCERQO : Se deja constancia que en conformidad a la normativa vigente, la presente promesa
de compraventa estd afecta al impuesto al valor agregado (IVA). En el evento gue hubiere uma modificacion a
la actual normativa o por cualquier hecho o circunstancia, la presente promesa de compraventa quedara exenta
de dicho impuesto, el precio de venta establecido en la cldusula cuarta del presente confrato, no sufrira ninguna
modificacidn, por ser ¢l precio final de venta.

PECIMO CUARTO : Presente a este acto “el promitente comprador” manifiesta estar en copocimiento gue
para fa firma de este contrato fue evaluado por una Institucién Bancaria y su aprobacién fue condicionada a un
porcentaje de financiamiento menor, por tanto, asume cualquier ulterior riesgo por una posible no aprobacién
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Bancaria, lo que dejara sin efecto la presente promesa de compraventa, dando origen al pago de la multa
* establecida en la clausula sexta.

DECIMO _QUINTO : En todo caso, se hace presente que la construccion del edificio estard concluida,

ol .i:-.'-': [ roximadamente, el 31 de Julio del afio 2021 .yen consecuericia, el contrato de compraventa podra celebrarse
. 8 nss tardar el dia 31 de Diciembre del 2021, sin perjuicio de que esta fecha pudiera adelantarse o retrasarse
oRS B r condiciones de mercado que dificultan los plazos de construccién y término de la obra, por demoras en la

= mmpmnamén de las autorizaciones necesarias para la recepcion municipal de }a obra y Ley de Copropiedad
remndr- mobiliaria en las instituciones correspondientes o cualquier otro motivo de fuerza mayor.

LA PERSONERIA del representante de fa sociedad “Irarrdzaval Spa.”, consta de 1a escritura piiblica de fecha
01 febrero del 2017 en la Notaria de Santiago de don Cosme Fernando Gommila Gatica.

ofecc IV

aciel Alejandra Mufioz Tapia “Maria Pia Throm de Feo”
“Pronutente Comprador(a)” p.p “lramrézaval Spa”
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Anexo 1

A

INMOBILIARIA

¢/ FunpamenTAa
Eco Irarrazaval ﬁv W .
!_E| A28 2 Nro. 27368
! 3 A2 artamento 703-4 - Eco Irarrézaval
[m]75 $rph ia) Graclel Alejandra Mufoz Tapia
et 11 12.032.883-2
g a 30/08/2017
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tem Monte UF Fecha de pago
Pago Inicial UF 15,04(21/08/2017
Promesa de compraventa UF 0,00|20/09/2017
Durante la Canstruccion {1 de 36} UF 18,34{30/09/20£7
Durante I2 Construccidn (2 de 36} UF 16,34|30/10/2017
Durante la Consiruccicn (3 de 36} UF 16,34}30/11/2017
Durante la Construccién [4 de 36) UF 16,34]30/12/2017
Durante la Construceidn (5 de 36) UF 16,34130/01/2018
Durante {2 Construccion {6 de 36) UF 16,34128/02/2018
Durante iz Construccidn {7 de 36) UF 16,34{30/03/2018
Durante la Construccion {8 de 36} UF 16,34(30/04/2018
Durante ia Construcclan {8 de 36} UE 15,34(30/05/2018
{Durante fa Construccién {10 de 36) UF 16,34|30/06/2018
Durante la Construcclén {11 de 36} UF 16,34130/07/2018
Durarte a Construccidn (12 de 35) UF 16,344{30/08/2018
Durante ks Construccion (13 de 36} UF 16,34{20/03/2018
Durante Ja Construccidn (14 da 36) UF 16,34{30/10/2018
Durante la Construccidn (15 de 36) UF 16,34{30/11/2018
Durante la Construccidn {16 de 36) UF 16,34130/12/2018
Durante la Construccién {17 de 36) UF 16,34/30/01/2019
Durante ta Construceién {18 de 36) UF 16,34|28/02/2019
Durante la Construccion {12 de 36} UF 16,34/30/03/201%
Durante [a Construccidn (20 de 36) UF 156,34|30/04/2012
Durante la Construccion (21 de 36) UF 16,34|30/05/2019
Durante la Construccién (22 de 36) UF 16,34|30/06/2019
Durante la Canstruccldn {23 de 36) UF 16,3430/07/2019
Durante |a Construccidn (24 de 36) UF 16,34{30/08/2019
Durante la Construccidn (25 de 36) UF 16,34{20/09/2019
Durante k& Construccion {26 de 36) UF 16,34(30/10/2019
Durante la Construccidn {27 de 36) UF 16,34(30/11/2(19
Durante ta Construccion (28 de 36) UF 16,34|30/12/2019
Durante la Construccidn {29 de 36) UF 16,341306/01/2020
Durante Iz Construccion (30 de 36} UF 16,34 |28/02/2020
Duramte la Construccion {31 de 36) UF 16,34(30/03/2020
Durarte ka Construccidn {32 de 36) UF 16,34(30/04/2020
Durante ls Construccidn {33 de 36) UF 16,34(30/05/2020
Durante fa Construccion {34 de 36) UF 16,34 |30/06/2020
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Durants ia Construccién (35 de 36}

Ur 16,34

30/07/2020

Durante |a Construccion (36 de 36)

UF 16,34

30/08/2020

Crédito Higotecario

UF3217,04

31/08/2020

60802

Graclel Alejandra Muitoz Tapia
“Promitente Comprado{a)”
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Seguros Pagina tde 5
L FoLER GO AT ARRA O
""- bu Producto SEGURC VENTA EN VERDE GARANTIA
[E] FRE Fecha Inicio 30/08/2017 12:00 Fecha Término 30/08/2019 12:00
St o Prima Bruta Total | 2,61 toneda UF
_ Propussta 182091 Fecha de emislén 08/09/2017
Sucursal El Bosque
El asegurado s¢ servira leer las Condiciones, examinar 12 Poliza ¥ confirmar si ella contiens 10 expuesto en fa
propuesta debiendo devolverla inmediatameents a la Compafiia pare su rectificacién si comprobare que adolece de
un error a defecto, ’
De conformidad ¢on la propuesta presentada, la que forma parte integrante de la Péliza, la Compatiia DI Seguros
de Garsntia y Crédito 8.A.(en adelante llameada "La Compafifa Aseguradora™), asegura de acuerdo con los términos
y condiciones de la presente Poliza, a la persona o entidad mencionada 2 continuacién {en adelante [lamada "EL
Asegurade™), contrs 108 riesgos detallados y hasta lag sumas consignadas en este instrumento. Rige Art.553 det
Cédigo de Comercio.
Datos del cliente asegurado
Rut: 120328832
Nombre: Graciel Algjandra Mufioz Tapia
Direceién: ESTOCOLMO 340, depto./casatof /otre : 904, Conmuna : LAS CONDES, Ciudad :
SANTIAGO, Regidn ; XTI - Metropolitana,
Teléfono: No poses telefone registrado
Email: No poses email repistrado
Datos del cliente coniratante
Rut: 76491638-3
Nombre: irarrazaval SpA
Datos de beneficiaries
| Rut: 12032383-2
Naembre: Craciel Alejfandra Mufloz Tapia
Dataos del corredar
Rut: 76316888-3 Comisién: 10,0%
Nombre: ANDRES DELANO CORREDORES DE SEGUROS LTDA
D=ztos del Itemn Asegurado N° 1
Nambre del proyecto ; Eco Trarrazaval
Direccidn : Trarrizaval 5455
Comuna : NUNOA
La individnalizacién de la propiedsd prometida Depto 703-A Bod169 Est 170
vender es:
Asegurade o Promitente Comprador : Graciel Alejandra Mufioz Tapia
Rat Asegurado o Promitente Comprador : 120328832
Afianzade ¢ Prominents Yendedor : Irarrazaval SpA
Rut Afianzade o Prominente Vendedor : 76491688-3
Monto Anticipe UF : 603.28 __
Cuotz Fecha Monto UF
1 30/08/2017 3138
2 30/09/2017 16.34
3 307072017 1634
4 30/11/2Q17 16.34
5 3071272017 1634
6 30/01/2018 16.34
7 28/02/2018 16.34

Follo de verlficacidn ;7994322
Av. Manguehue Norte 180, Piso 19, Las Condes, Santiago. T.: +56 2 2715 4800 Codige Postei: 7550000
La autenticidad de este documento puede ser verificada en hittpi/fiwww.hdi.cf
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Producto SEGURO VENTA EN VERDE GARANTIA -‘L‘ e
Fecha Inicic 30/08/2017 12:00 Fecha Término 30/08/2019 12:00 FI? ol
Prima Bruta Total 2,61 Moneda UF i i
Propuesta 162091 Fecha de emision 08/08/2017 s
Sucursal E! Bosque
8 f 30/03/2018 16.34
9 ' 30/04/2018 1634
] 30/05/20618 16.34
13 30/06/2018 16.34
12 30/07/2018 16,34
13 36/08/2018 16.34
14 30/09/2018 16.34
IS 30/10/2018 16.34
15 30/11/2018 16.34
17 30/12/2018 1634
18 30/01/2019 16.34
19 28/02/2019 1634
20 30/03/2019 1634
21 30/04/2019 1634
22 30:05/2019 16.34
23 30/06/2019 1634
24 30/07/2019 16.34
25 30/08/2019 1634
26 30/08/2¢19 16.34
27 30/08/2019 1634
28 30/08/2019 1634
29 306/08/2019 1634
3¢ 30/08/2019 16.34
31 30/0872019 16.34
32 30/08/2019 16.34
33 30/08/2019 16,34
34 30/08/2019 16.34
3s 30/08/2019 16.34
34 30/08/2019 1634
Detalle de las Coberturas gel Ttem N° 1
Cobertara MAseg.  Deducible P.Netd|
Gtia ctos promesa de compraventa en verde 603,28 0,00 2,19
_ Total neto 2,19
Condiciones de lns coberturas del Item N° 1
_Cundicim de ivs Items
" Para las coberturas seaaladas se apﬁcan las sigulentes p?lims:
POLIZA DE CAUCION DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO EN GENERAL CON PAGO DE
INDEMNIZACION SUJETO A LIQUIDACION [POL 120131810}
hitp:/ferww.hdi.cl/DepositoPolizas/POL 120131810 html.
Condiciones de Iz péliza
GARANTIA

Folio de verificacion :7924322
Av, Manquehue Norte 160, Piso 19, Las Condes, Santiago. T.: #56 2 2715 4600 Codigo Postal; 7550000
La autenticidad de este documento puede ser verificada en http:/fwww.hdi.cl
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POLIZA 01-56-181085 m : ﬂ
WD AR
Producto SEGURO VENTA EN VERDE GARANTIA
oz Fecha Inicio 30/08/2017 12:00 Fecha Términe 30/08/2019 12:00
me, 2w | PrimaBruta Total 2,61 Moneda UF
. Propuesta 162091 Fecha de emisién 08/08/2017

Sucursal El Bosgue

La presente pdliza se extiende pare garantizer fa obligacién del afianzado de conformidad a fo dispuesto en ¢l
ardeuto 138 bis, que modifica | ley general de urbanismo y construociones en lo relativo 2 contratos de promesa
de compravenia de detexminados bienes rafces,
La presents péliza solo garantiza fa devolucitn de fa parte del precio del inmueble entregado efectivamente al
afianzado, en ¢l evento de dar se los supuestos establecides en el articnlo arriba mencionado.
La responsabilidad de la compafifa y del afianzado caducare desde el momeato que la propiedad prometida
vender quede inscrita 2 nombre del asegurada en & registro de propiedades del conservador de bienss mices
correspondiente, libre de gravimenes v prohibiciones iraputables al afianzado.
Nota: La presente pdiiza es de cardcter isrevocable.
CONDICTONES YENTA EN VERDE
- Se deja constancia que no existen otros s&guros.
- e excluye ¢l pago de mulias.
- Salo son validas las condicionss expresamente sefialadas en este docummento y/0 en anexos especiales.
- La copia del Canirato de Promesa de Compravents, es €l fiel reflejo de su original y cualesquiera modificacién
debe ser notificads & 12 Compatiia para sn aceptacidn o rechazo.
- Para todos fos efectos legales que deriven de la presente péliza y especificamnente para tadas aquelles acciones
ya sean de reembolso u otra natwaleza contra log Afianzados, Codeudores y/o Avales, las partes prosrogan
competencia a Los Tribunaies de Santiago, Gjando domicilio en dicha ciudad,
NOTA: "Se excluye expresamente de la cobertnra de esta péliza, las dendss del Afianzadc, que impliquen un
petjuicio pars el Asegurado, provenientes del no pago, por patte del primero, de sueldos, imposiciones, cotizaciones
previsionales y de sakud, respecto ds sus trabajadores dependientes. Se excluye por 1o tanto, expresaments fa
Responsabilidad Solidaria y Substdiaria del Contratista y/o Sub-Contratista, establecida en el Axt,
183-A y siguientes del Cédigo del Trabejo".

PROCEDIMIENTO DE LIQUIDACION DE SINIESTROS
PROCEDIMIENTO DE LIQUIDACION DE SINIESTROS
1. Objeto de I Liguidacién:
Lz liquidacién tiene por £n establecer la ocurrencia de un giniestro, determinar si el siniestro estd cubierto en
la péliza contratadz en una compafifa de seguros determinada, y cuantificar el monto de {a pérdida v de la
indermizacidn 8 pagar.
El procedimiento de liquidacién esté sometido a los principios de celeridad v economia procedimental, de
objetividad y cardcter técnico y de transparencia y acceso.
2. Forma de Efectuar la Liquidecién:
La liquidacion pusde efectuaria directamente la Compaiiia o encomendarla aun Liquidador de Segusos. La decisidn
debe comunicarse al Asegurado dentro del plazo de tres dias hdbiles contedes desde Ia fechm de la denuncia del
siniestro.
3, Derecho de Oposicidn a la Liquidacion Directa:
En caso de iquidacidn directa por la Compadiia, el Asegurado o beneficiario puede oponersea ella, solicitindole por
escrito que designe un Liquidador de Seguros, dentro del plazo de cinco dias habiles contados desde la notiieacién
de la comunicacidn de la Compailie. La Compafiia debers designar al Ligquidador en el plazo de dos diag babiles
contados desde dicka oposicidn
4, Informacion al Asegurado de gestiones a realizar y peticidn de Antecedentes:
El Liquidador o la Compaiifa ceberd informar al Asepurado, por escrito, en forma suficients y oporinna, 2l comreo
electrénico (informado en la denuncia del siniestre) ¢ por carta certificada (al domicilio sefialado en la denuncia

Fofllo de ve:iﬁcadén 17994322
Av. Manguehue Norte 160, Piso 19, Las Condes, Ssntiago. T.: +56 2 2715 4800 Codigo Postal: 7550000
La autenticidad de sste documento puede ser verificada en httpzffwww.hdi.cl
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[Producto SEGURO VENTA EN VERDE GARANTIA T
Facha Inicio 30/08/2017 12:00 Fecha Término -~ 30/08/201812:00 T i P
Prima Bruta Total 2,61 Moneda UF ot "orier”
Propuesta 162091 Fecha de emisién 08/0972017 e
Sucursal El Bosgue

de siniestro), de 1ag gestiones que le comesponde realizar, solicitando de una solz vez, cuando las circunstancias
fo permitan, todos los antecedentss que requiere para liquidar el siniestro.

5. Pre-Informe de Liquidacion:

En agquellos siniestros en que surgiersn prablemas v diferencias de criterios sobre sus causas, svaluacion del riesgo
o extension de la coberturs, podré el Liquidador, actuvande de oficio o a peticién del Asegurado, emitir un pre-
tnforme de liquidacién sobre Ia coberhira del siniesiro y el monto de los dafios producidos, ¢l que deberd ponerse
en conocimiento de los interesados. El Asegurado o la Compafiia podrin hacer observaciones por escrito al pre-
informe dentro del plazo de cinco dias hébiles desde su conocimiento.

6. Plazo de Liquidacién:

Dentro del més breve plazo, no pudiendo exceder de 45 dfas corridos desde la fecha denuncio, 2 excepeién de:

8) siniestros que cortespondan a seguros individuales sobre riesgos del Primer Grupo cuya prima anual sea superior
a UF 100 : 90 dfas corridos desde fecha denuancio.

b) siniestros maritimos que afecten a los cascos o en caso de Averfa Gruesa: 180 dias corridos desde fecha denuncio,
7. Prorroge del Plazo de Licquidacion:

Los plazos antes sefialados podrén, excepcionzlmente siempre que las circunstancias lo ameriten, promrogarse,
sucestvamente por iguales periodos, informande los motivos que la fundrmenten ¢ indicando las pestiones
concretas y especificas que se realizardn, lo que deberd comunicerse aj Asegurado y a la Superintendencia,
pudiendo =sta diltima dejar sin efecto la ampliacién, en casos calificados, y fijar un plazo pare entrega del Taforme
de Liquidacién. No podré ser motivo de prémroge la solicitud de nuevos antecedentes cuyo requerimiento puda
preverse con anterioridad, selvo que se indiquen las razones que justifiquen la falta de requerimiento, oi podréin
prorrogarse los siniestros enl quie no haya existido gestion alguna del fiquidador, registrado o directo.

8. Informe Final de Liquidacidn:

El informe final de liquidacién deberd remitirse al Asegurado y simuitineamente al Asegurador, cuando
corresponda, y deberd contener necesariamente la transcripeién integra de los articulos 26 y 27 del Reglamento
de Auxiliares del Comercio de Seguros (D.S. de Hacienda N 1.055, de 2012, Diario Oficial de 29 de Diciembre
de 2012).

8, Impugnacidn del Informe de Liguidacidn:

Recibido ¢l informe de Liguidacidn, 1a Compafifa y el Asegurado dispondrén de un plazo de diez dias hébiles para
irmpugnarla. En ¢2so de liquidacion directa por 1a Compailfs, este derecho sdlo lo tendrd el Asegurado.
Impugnpado ¢l informe, el Liquidador o la compafiia dispondrd de un plazo ds 6 dias hibiles para responder la
impugnacidn,

CODIGO DE AUTORREGULACION Y BUENAS PRACTICAS
HDI Seguros de Garantfa y Crédito S.A. , se encuentra adherida voluntariaments al cidigo de amtorregulacion
y &l compendio de buenas précticas de fas compafifas de seguros, cuyo propésito es propender al desarrollo del
mercado de seguros, en consonanciza con los principios de libre competencia y buena fe que debe existir entre las
emipresas y ontre ¢9tas y sus clientes,

Copia del compendio de buenas précticas corporativas de las compeiifas de seguros se encuentre e disposicién de
los interesados en cualquiera ds las oficinas de esta Compafifa o en www.sach.cl.

Asimismo, ha aceptado la mtervencién del Defensor del Asegurado cuando los clientes Ie presenten reclamos
e refacidn a los contratos celebrados con ella. Los clientes pueden presentar sus reclamos ante el Defensor del
Asegurado utilizando los formularios disponibles en fas oficinas de HDI Seguroe de Garantfa y Crédito SA. 0 a
través de la pégina web www.ddachile.cl.

PRESENTACION DE CONSULTAS ¥ RECLAMOS

Folio de veriflcacion ;7994322

Av. Manquehue Norte 160, Piso 19, Las Condes, Santiago. .. +56 2 2715 4500 Codigo Postal: 7550000
La autenticidad de este documerto puede ser verificada en http:fiwww. hdi.ct
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Producto SEGURO VENTA EN VERDE GARANTIA
o) Fecha lnicio 30/08/2017 12:00 Fecha Término 30/08/2019 12:00
Vernie eaiaer on Prima Bruta Total 261 Moreda UrF
R Propuesta 162091 Fecha de emisién 08/09/2017
@' Sucursal El Bosque

R PRESENTACION DE CONSULTAS Y RECLAMOS: En virtud de la Cirentar N 2,131 de 28 de Noviembre
de 2013, las compafiias de seguros, corredores de seguros ¥ liquidadores de siniestros, deberdn recibir, registrar
y responder todss las presentaciones, consultas o reclamos que s& les presenten directamente por el contratante,
asegurade, beneficiarios o fegitimos interesados o sus mandatarios.

Las presentaciones pueden ser efectuadas en todas las oficinas de las entidades en que se atienda publico,
presencialmente, por carreo postal, medios electrdnicos, o telefonicamente, sin formetidades, en el horario normal
de atencién.

Recibida ima presentacién, consulta o rectamo, ésta deberé ser respondida en el plazo més breve posible, ef que
no podrd exceder de 20 dias hibiles contados desde su recepcion.

El interesado, en caso de disconformidad respecto de lo informado, o bien cuando demora injustificada de la
respuests, podrd recurric a la Superintendencia de Valores y Seguros, Area de protsccién al Inversionista y
Asegurado, cuyas oficinas s¢ encuentran Ubicadas en Av. Libertador Bernardo O Higgins 1449, piso 1, Santiago,
o a través del sitio web www.sva.cl

Resumen Prima

Ttem  Prima Afecta  Prima Exente Prima Neta IVA  Total Bruto

i %19 0,00 2,19
Totales UF 2,19 0,00 2,19 0,42 2,61
FORMA DE PAGO
Forma de Pago: CONTADO
Rut Contratante: 76491688-3
Nombre Contratanie: Irarrazaval SpA
Nro Cuotd Vencimien Tota] Nro Cuote] Vencimienzo] Total]

1| 25/10/2017 2,64
Datos de factaracion
Las facturas por ef pago de la prima del seguro, serén emitidas 2 nombre de:
Nombre frarrazaval SpA
Rut 76491688-3
Direccién PRESIDENTE RIBSCO 5361, L.AS CONDES, SANTIAGO
Fin de las declaraciones.

A
APODERADO

_ — Folio de verificacion (7994322
Av. Manguehue Norte 160, Piso 19, Las Condes, Santiago. T.: +56 2 2715 4600 Codigo Postal: 7550000
La autenticidad de este documento puede ser verificada en htip:/iwww.hdicl
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4a. Notaria Piiblica de Santiago

Cosme Fernando Gomila Gatica

Notario Santiago Cosme Fernando Gomila Gatica

El notario que suscribe, certifica que el presente documento electrénico es
copia fiel e integra de la escritura plblica de PROTOCOLIZACION PROMESA
DE COMPRAVENTA , repertorioc Nro: 9836 de fecha 29 de Septiembre de
2020, que se reproduce en las siguientes paginas. Copia otorgada en
Santiago , en la fecha consignada en la firma electr?nica avanzada al final de

esta certificacién. Doy Fe.-

o g
n
"l"I""II"I""Illl"lllll“l““"l”lIll Emito el presente documente con firna electrénica avanzada (ley No19.789, de
223458925/48 2002), conforme al procedimiente establecido por Auto Acordaco de 13/10/2006 de la
www.fojas.cl Excma. Corte Suprema.-
Certificado Nro 223456925748, Verifique validez en
Niiie)} l/d, php?¢cod=not71 mila&ndoc=2734 748~ -

CUR Nro: FQ47-223456525748 -
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Firmado digitalmente por:COSME FERNANDO GOMILA GATICA
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Certificado N®
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ANDFIEA HEFIRERA HERF.ERA
p
A ;cg‘rocouzmlow PROMESA DE COMPRAVENTA

REPERTORIO N°9836/2020. -
OT: 334619
Doc: 3580 .77

' PROTOCOLIZACION PROMESA DE COMPRAVENTA

PLAZA EGANA SpA

MUROZ TAPIA GRACTEL ALEJANDRA

?Em SANTIAGO DE cnILE & véiitiﬁue&é%de septiembre
'de dos mil veinte, ante mi, COSME FERNANDO GOMILA
"-I':';GATICA Aboga&o‘;" Notario Pdblico T:.tular de la

_,__Cuarta Nota.:::.a. de Santiago, con of:l.c:r.o en Paseo

_comparece' Dona ANA CECILIA MARIN GUZMBN, chllena,

casada, empleada, ‘gédula, nacional de J.dentldad numero d:l.ez
mlllones Selscientos un mll cuatroc:.entos s:Lete gulon

ocho, dczrd.c1l.1.ada para estos efectos en calle Ahumada

tresc1entos cuarenta v uno, cuarto “_P:Lso, Comuna de
Santiago, mayor ‘de- edad, quien:aci"éaﬁ':fa su identidad con
la cédula citada y expone: Que a peticidén de don Rodrigo
Javier Boisier Bierschwale, cedula de identidad numero

trece millones doscientos treinta y cuatro mil quinientos

-_._.Ahumada trescz.entos cuarenta v uno, cuarto p:.‘so,

,_;



L )

veinticince guidn dos, viene en requerir la
protocolizacién de la promesa de compraventa entre la
sociedad PLAZA EGANA SpA y GRACIEL ALEJANDRA MUNOZ TAPIA,
de fecha veintiséis de junioc de dos mil wvaeinte. Dicho
documento consta de veinte hojas, y queda agregado él final

de mis reglstros del presente mes bajo el numerc tres mil .

v i FRSaAL R TS T

quinientos cuarenta, con fecha veintinueve de septiembra
de dos mil weinte. Para constancia, firmo la presente en

unién del requirente.- Se da copia.- Doy Fe.—?f

R T LR

==

ANA CECILIA MARIN GUZMAN

; C.I.N°: 10.601.407-8

Repertorio: 9836/2020
J.Registro: AHH
Digitadora: AMG

AT AU Fing T

g N°® Pirmas : 1 x
, N° Copias : 1
: Derechos : $15.000.-

. Pag: 3/43

Certiflcad
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Verifique validez
http:thwww.folas.
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FUNDAMENTA

TY FEU0IDAL NUESTRD COMPROMISO

PROMESA DE COMPRAVENTA
EDIFICIO ECO EGANA

" “PLAZA EGANA SPA”
Y
GRACIFL ALEJANDRA MUNOZ TAPIA
(DEPARTAMENTO 807-A)

En Santiago de Chile26 de Junio de 2020, entre: DonRodrigo Javier Boister
Bierschwale, chileno, casado, ingeniero civil industrial, cédula nacional de identidad ntimerc 13.234.525-2,
guien actiia, quien actiia en representacion de la sociedad “Plaza Egafia SpA”, sociedad del giro de su
denominacion, Rol Unico Tributario N° 76.447.826-6, ambos domiciliados en esta ciudad, Avenida Presidente
Riesco N° 5561, oficina 601, comuna de Las Condes, Regién Metropolitansa, en adelante denominado como
“el promitente vendedor™; y don (fia) Graciel Alejandra Mufioz Tapia, chilena , soltero(a}, Abogado, cédula
nacional de identidad N° 12.032.883-2, domiciliado en Estocolmo 340 depto 904, Las Condes, en adelante
denominado como “el promitente comprador™, se ha convenido o siguiente:

PRIMERQ : La sociedad “PLAZA EGANA SpA” es duefia del lote proveniente de la fusin de los siguientes
inmuebles: Uno) Propiedad ubicada en calle Juan Sabaj ntimero ciento dieciocho, antes miimero noventa y ocho,
Comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que deslinda: NORTE, en dieciocho metros més o menos con Victor
Armar; SUR, en dieciocho metros sesenta centimetros mas o menos con Constantino Sabaj y otros; ORIENTE,
en diectocho metros veinte centimetros més 0 menos con Roberto Casaserapere; PONIENTE, en dieciocho
metros veinte centimetros mds o menos con calle Juan Sabaj. La adquirié por compra a dofia Katia Sofia Reizin
Landoff, a dofia Susana Ester Alevy Perez, a don Jorge Blas Reizin Landoff y a don Rafael Patricio Alevy
Perez, segln escrifura piiblica de fecha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la
notaria de Santiago de don Cosme Gomila Gatica, E! titulo de dominio se encuentra inscrito & fojas ochenta y
seis mil cuatrocientos noventa y dos nitmero ciento veinticuatro mif ciento dos, en ¢l Registro de Propiedad del
Conservador de Bienes Rafces de Santiago correspondiente al afio dos mil dieciséis. Dos) Propiedad ubicada
EI ~alle Juan Sabaj ndmero ciento treinta Y ocho, Comuna de Nufioa, Regién Metropohtana, que deslinda:

= RTE, en diecinueve metros con sitio mimero cuatro; SUR, en veintifin metros con sitio numero siete;

e [EIN’IE en treinta y ocho coma, setenta metros con otro propleta.no, PONIENTE en treinta y ocho coma
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gggggggﬁg,ter Alevy Perez, adon Jorge Blas Re:z:m Landoffy a don Rafael Patricio Alevy Perez, segiin escnmra piblica
L’&;"}Mfé&ha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la notarfa de Santiago de doa Cosme
~ 'nita Gatica. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta y seis mil cuatrocientos noventa y
#  numero ciento veinticuatro mil ciento tres, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices
“wv Santiage correspondiente al afic dos mil dieciséis. Tres) Propiedad ubicada en calle Juan Sabaj ntimero
noventa y ocho, Comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que deslinda; NORTE, propiedad de dofia Antonia
Hoix viuda de Benito y otros, en veintidds metros cincuenta centimetros; ORIENTE, con parte de la propiedad
de don Santiago Valdés, en dieciocho metros veinte centimetros; SUR, con propiedad de los sefiores
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Constantino y Andrés Sabaj; PONIENTE, con calle Juan Sabaj en dieciocho metros veinte centimetros. Lo
adquirid por compra la sociedad “Constructora de Centros Comerciales C.C.C. S.A”, segfin escritura pablica
de fecha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la notaria de Santiago de don Cosme
Gomila Gatica. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta y seis mil quinientos ocho nimero
ciento veinticuatro mil ciento veinticuatro, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Santiago correspondiente al afio dos mil dieciséis. Cuatio) Propiedad ubicada en calle Juan Szbaj nimero
cincuenta y seis y de uma porcidn de terreno de la propiedad de Avenida Irarrazaval nimero cinco mil
seiscientos veintiuno, Comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que deslinda: NORTE, en veintiuno coma
setenta metros con resto de la propiedad de fos sefiores Sabaj v resto de la propiedad de dofia Vibona de
Navarrete; SUR, en veintidés coma cincuenta metros con vecings; ORIENTE, en diecisiete coma ochenta
metros con propiedad del sefior Valle; PONIENTE, en diecisiete coma setenta metros con calle Juan Sabaj, La
adquirid por compra a la sociedad “Constructora de Centros Comerciales C.C.C. 5.A.", segiin escritura publica
de fecha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada ea la notaria de Santiago de don Cosme
Gomila Gatica, El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta v seis mil quinientos diez ntimero
ciento veinticuatro rail ciento veintiocko, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Santiage correspondiente al afio dos mil dieciséis. Cinco) Resto de la parte sur de la Propiedad ubicada en
Avenida Egafia sin niimero, Comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que deslinda: NORTE, con el resto de
la propiedad que fue de dominio del vendedor don Guido Mujica; SUR, con la propiedad que fue de dominio
de don Artiro del Valle; ORIENTE, en doce metros cincuenta centimetros con Avenida Egafia, hoy Américo
Vespucio; PONIENTE, en igual dimensién con propiedad que fie de dominio de don José Matte. Lo adquirié
por compra a la sociedad “Constructora de Centros Comerciales C.C.C S.A.”, segin escritura publica de fecha
veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la notaria de Santiago de dor Cosme Gomila
Gatica. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta y seis mil quinientos ocho niimero ciento
veinticuatro mil ciento veinticinco, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Santiago
correspondiente al afio dos mil dieciséis. Seis) Resto de la Propiedad ubicada en Avenida Egafia nimero ciento
setenta y tres, Comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que deslinda: NORTE, con propiedad que fue de
dominio de dofia Rosa Contreras de Hurtado; SUR, propiedad que fue de dominio de don Luis Alberto Mujica
Amaya, hoy de don Germén Marino y otros; ORIENTE, en doce coma cincuyenta metros con Avenida Egafie,
Américo Vespucio; PONIENTE, en igual dimensién con propiedad que fue de dominio de don José Matte. Lo
adquirié por compra a la sociedad “Constructora de Centros Comerciales C.C.C. $.A.”, segim escritura publica
de fecha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la notaria de Santiago de don Cosme
Gomila Gatica. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta y seis mil quinientos nueve nitmero
ciento veinticuatro mil ciento veintiséis, en el Registro de Propiedad del Coanservador de Bienes Raices de
Santiago correspondiente al afio dos mil dieciséis. Siete) Propiedad ubicada en Avenida Egafia nGimero ciento
noventa y nueve guion B, que corresponde al sitio niimero seis, del plano respectivo, Comuna de Nufioa, Regidn
Metropolitana, que deslinda: NORTE, en quince metros con parte del sitio cinco ¥ con €l deslinde general;
SUR, en igual dimension con pasaje comfin; ORIENTE, en quince metros cincuenta centémetros con el sitio
siete; PONIENTE, en dieciséis metros con parie del sitio cinco. Lo adquirié por compra a la sociedad
Pesi % “Constructora de Centros Comerciales C.C.C. S.A.”, segln escritura piblica de fecha veinticuatro de
P iembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la votaria de Santiago de don Cosme Gomila Gatica. Nota:
i'-i;_ ﬂ:“"-':!-' 2 1sta en certificado de mimero que al inmueble se le asignd e mimero 71 de Américo Vespucio (Ex Egafia).
i kg ftulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta y sefs mil quinientos nueve mimero ciento veinticuatro
Cert.rfslcsagso;.l.u.l nciento veintisiete, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de Santiago

223456

g;g;mw_z@ag;gspondieme al afio dos mil dieciséis. Ocho) Es duefia de un pafio continuo de terreno que se encuentra
~~~iormado por los immuebles ubicados, en la comuna de Nufioa, Regién Metropolitana, que se individualizan
if 10 siguen: A)Propiedad ubicada en Avenida Irarrdzaval nimero cinco mil seiscientos treinta y uno, gue
i linda: NORTE, en ireinta y cuatro metros treinta centimetros mas o menos, con Avenida Trarrdzaval v en
veintidds metros veinte centimetros con propiedad niimero cinco mil seiscientos sesenta y uno de la misma
Avenida, vendida a don José Aboid, y ademas a dofia Carmen Madrid; SUR, en cincuerta y ocho metros sesenta
centimetros, més o menos, con terreno vendido a don Raiil Benprés; ORIENTE, en treinta y seis metros con

propiedad de la Avenida Irarrdzavel niimero cinco mil seiscientos sesenta v uno de don José Aboid y en ciento
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nueve mefros mas o menos, con don Santiago Hurtado hoy Carlos Tagle; PONIENTE, en ciento cuarenta y
cuatro metros noventa centimetros, con propiedad vendida a don Carlos Madrid y Martin Hurtado. B)
Propiedad ubicada en Avenida Américo Vespucio nimero ciento setenta y tres, que corresponde al lote niimero
cincuenta y seis del plano respectivo, que tiene wmna superficie de mil quinientos cincuenta y tres metros
cuadrados aproximadamente, y deslinda: NORTE, Iote nimero cincuenta y siete, en treinta y dos metros
cincuenta centimetros; ESTE, Avenida Américo Vespucio, en cincuenta v dos metros cincuenta centimetros;
SUR, propiedad patticular, en veintioche metros; OESTE, propiedad particular, en cincuenta y un metros , C)
Propiedad ubicada en calle Avenida Américo Vespucio nilmero ciento veintinueve, que corresponde al lote
niimero cincuenta y siete del plano respectivo, que tiene con ima superficie de quinientos sesenta y an metros
cuadrados aproximadamente, que deslinda: NORTE, lote mimero cincuenta y ocho Germén Marino, en treinta
y tres metros cincuenta centimetros; ESTE, Avenida Américo Vespucio, en diecisiete metros; SUR, Lote
miunero cincuenta y seis, en treinta y dos metros cincuenta centimetros; OESTE, propiedad particular, en
diecisiete metros. D) Propiedad ubicada en calle Avenida Américo Vespucio niimero sesenta y cinco, que
corresponde al lote numero cincuenta y nueve del plano respective, que tiene una superficie de mil ochenta
metros cuadrados aproximadamente, que deslinda: NORTE, lotes nlimeros sesenta, sesenta y uno y paste del
lote nimero sesenta ¥ dos, en treinta y siete metros; ESTE, Avenida Américo Vespucio, en treinta metros;
SUR, lote nimero cincuenta y ocho Germén Marino, en treinta y cinco metros; OESTE, Gimnasfo “Manuel
Plaza”, en treinta metros. Los adquirié por compra a dofia Katia Sofia Reizin Landoff, a dofia Susana Ester
Alevy Perez, a don Jorge Blas Reizin Landoff y 2 don Rafael Patricio Alevy Perez, segfin escritura piblica de
fecha veinticuatro de noviembre del afio dos mil dieciséis, otorgada en la notaria de Santiago de don Cosme
Gomila Gatica. El titulo de dominio se encuentra inscrito a fojas ochenta v seis mil cuatrocientos noventa y
uno nimero ciento veinticvatro mil ciento uno, en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices
de Santiago correspondiente al afio dos mi] diecis€is.
Por resolucidn nimeero 2879 emitida por la Direccidn de Obras de la Hustre Mimicipalidad de Nufioa de fecha
16 de marzo de 2017, se aprobé la fusién de los inmuebles singularizados precedentemente. De conformidad
al plano de fusidn archivado en ef Conservador de Bienes Raices de Santiago bajo el nimero 51398, con fecha
10 de abril del afio 2017, el poligono A-B~-C-D-E-F-G-H-I-J-K-L-M-N-N-O-P-Q-A de 13.359 metros
cuadrados tiene los siguientes deslindes: NORTE, en linea A-B de 34,30 metros que deslinda con Avenida
Irarrdzaval, en tramo C-D de 22,20 metros que deslinda con otros propictarios, en tramo E-F de 37,00 metros
que desiinda con otros propietarios, en tramo K-L de 3,17 metros que deslinda con otro propietario y en tramo
P-Q de 21,70 metros que deslinda con otro propietario; SUR, en linea I-J de 15,00 metros que deslinda con
pasaje comin, en tramo G-H de 14,81 ;metros que deslinda con otro propietario, en tramo M-N de 58,60 metros
que deslinda con otros propietarios y en wamo O-N de 21,06 metros que deslinda con otro propietario;
ORIENTE, en linea F- G de 124,5¢ metros que deslinda con Avenida Américo Vespucio, en tramo H -1 de
15,50 metros que deslinda con otro propietario, en tramo N-N de 5,77 metros que deslinda con otro propietatio,
en tramo E-D de 1,18 metros que deslinda con. otro propietario, y en tramo B-C de 30,96 metros que deslinda
con otro prepietario; PONIENTE, en linea O-P de 92,60 metros que deslinda con Calle Juan Sabaj, en tramo
Q-A de 51,67 metros que deslinda con otros propietarios, en tramo L-M de 15,18 metros que deslinda con otros
Pag: &3 mgnietaﬁos y en tramo J-K de 16,00 metros que deslinda con ofros propietarios.
oy

o > zUNDOQ : En el poligono singularizado en la cldusula precedente se estd construyendo un proyecto que

Certiflcadd™
Vernque EAERGIén denominado comercialmente "ECO EGANA", segim planos y especificaciones elaborados por la
reetieina de arquitectos de Hugo Vicufia Vicufia. Dichos planos y especificaciones pueden suftir modificaciones
Wi} teraciones segim lo exijan las necesidades y consideraciones técnicas, estéticas, arquitectdnicas o emanadas
T} as autoridades competentes, que no podrédn modificar fas superficies de los departamentos, las que son
aceptadas por “ef promitente comprador™. Los edificios serdn acogidos a las disposiciones de la Ley 19.537
sobre Copropiedad Inmobilizria y del DFL N° 2 de 1959.
El permiso de edificacidn consta en resolucién nimero 296 de fecha 12 de octubre de 2018 otorgada por la
Direccién de Obras de fa Ilustre Municipalidad de Nufioa el cual se encuentra reducido a escritura pablica con
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fecha 6 de diciembre de 2018, en la notarla de Santiage de don Alvaro Gonzélez Salinas,
Asimismo, con fecha 3 de marzo de 2019 fue aprobada la Declaracion de Impacto Ambiental (DIA) por parte
del Servicio de Evaluacion Ambiental,

TERCERGQ : Por el presente insuumento, "PLAZA BEGANA SpA” a través de su representante, promete
vender, ceder y transferir 2 don(fia) Graciel Alejandra Mufioz Tapia , quien promete comprar, aceptar y adquirir
para si, €l departamento nimero 807-A ubicado en el piso 8 del Edificio denominado comercialmente como
"Eco Egafia Poniente”, con accesc por calle Juan Sabaj ntmero 118, Comuna de Nuiioa, Region Metropolitana,
¥ , la bodega mimero 785-A ubicada en el Quinto Subtetraneo , el estacionamiento niimero 946-A ubicado en
el Quinto subterrdneo, del proyecto "PLAZA EGANA", también denominado comercialmente "ECO
EGANA", individualizado en la cléusula anterior.

CUARTQO : El precio de los inmuebles es la suma de 5.474,91 Unidades de Fomento , que se pagardn en
conformidad al Plan de Pago establecido en el anexo 1, el cual se entiende formar parte integrante del presente
contrato de promesa de compravents.
Se hace presente que esta promesa de compraventa terminard ipso facto si “el promitente comprador™ no paga
las cuotas en los vencimientos cotrespondientes, estipulados en el anexo 1, o en el caso que el "promitente
comprador” pagare parte del precio mediante un crédito hipotecario y por cualquier causa, este financiamientc
no fuera otorgado. En ambos casos, el promitente vendedor” quedard en plena fibertad de ofrecer nuevamente
los inmuebles,bastando solo el envic de una carta certificada. Esto no eximiré a “el promitente comprador” del
pago de la multa indicada en la clausula sexta del presenie  instrumento.
Se hace presente ademds que en el caso que al momento del cobro efective de alguna cuota se produzea vna
diferencia por ¢l célculo de 12 Unidad de Fomento, ésta deberd ser pagada por el "promitente comprador” al
hacerse efectiva la Gltima cuota.

QUINTO : El plazo para suscribir la respectiva escritura de compraventa sera de treinta dias corridos contados
desde la fecha de expedicidn de la carta certificada en la cual “el promitente vendedor” infosma que el edificio
ba sido acogido a la Ley N® 19.537, de Copropiedad Inmobiliaria, que los titulos estan aprobados, los planos
inscritos ¥ que en consecuencia se estd en condiciones de suscribir la escritura piblica de compraventa.

SEXTO : Las sumas entregadas a “el promitente vendedor™, indicadas en la clausula cvarta, quedan como
garantia de la celebracién del contrato de compraventa en el plazo indicado precedentemente y se cobraran
como multa hasta un 5% del precio de la compraventa, en caso que “el promitente comprador” se desista,
incumpla o se encuentre en mora. En tal caso, las sumas antes indicadas quedarén sin mds trémite en poder de
“el promitente vendedor”, como indemnizacién de perjuicios, por los dafios y gastos causades, quedando “el
promitente vendedor” facultado por ese solo hecho, y sin necesidad de calificar la causa o motivo del
desistimiento o incumplimiento, para vender a otra personma los inmuebles de que da cuenta el presente
instrumento.
rag: e SISO, en caso de desistimiento del “promitente vendedor”, pagara “al promitente comprador”, a titulo de
El'.ta compensatoria, el equivalente a un 5% del precio de la compraventa, indicado en la clausula cuarta del
o iente instrumento, sin perjuicio de la devolucidn de los dineros recibidos a cuenta del precio debidamente
e ustados, quedando sin efecto la presente promesa de compraventa. :

S EPTIMO : La entrega ruaterial de los inmuebles de que trata este instrumento se efectuard dentro de os 15
hepimmllids habiles de firmada I escritura de compraventa por todas las partes, siempre v cuando se haya pagado
tpey | tivarmente el precio de la compraventa, y en caso que corresponda, cuando la institucién financiera o
% caria haya liquidedo en forma efectiva el monto del crédito a “el promitente vendedor”. En caso de mora
“u 18 entrega de la propiedad, “el promitente vendedor™ se obliga a pagar a titufo de multa el equivalente al
0,6% del precio de la compraventa por cada mes de retraso. En el evento que “cl promitente comprador” se
niegue a recibir el inmueble y a suscribir la correspondiente Acta de Entrega, las partes acuerdan que “el
promitente vendedor” quedard por ese solo hecho autorizado para efectuar la entrega del inmueble al promitente
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comprador mediante el depdsito ante Notario Pablico, de las Hlaves correspondientes a la o las unidades
vendidas, conjuntamente con un acta suscrita por “el promitente vendedor”, con la descripeidn de los trabajos
realizados para subsanar las observaciones formuladas por “el promitente comprador”, si las hubiere- con el
respectivo informe técnico emitido para estos efectos. De 1o anterior se notificard al promitente comprador
mediante carta certificada enviada a su domicilio a través del mismno Notario Piblico. A partir de esa fecha
serdn de cargo del “promitente comprador™ los pagos 2 que alude Ia cléusula siguiente.

SEPTIMO BIS : Sin perjuicio de lo establecido antericrmente, la promitente vendedora antes de la firma de
la escritura de compraventa prometida podrd llevar a cabo un procedimiento de Pre Entrega con el fin que “el
promitente comprador” tenga acceso & ver y revisar su departamento previo a la Entrega Final. Se hace presente
que este procedimiento serd facultativo para la Inmobiliaria y en caso de que proceda serd debidamente
informado a “el promitente comprador™, en tiempo y forma, una vez que la Inmobiliaria inicie el proceso de
escrituracién.
Para el caso que la Inmobiliaria decida llevar a cabo este procedimiento, citard con la debida anticipacién al
promitente comprador, para que éste acuda a revisar su departamento y de su conformidad, Si el promitente
comprador hace observaciones, éstas serdn consignadas en el documento denominado “Acta de Pre Entrega”,
¥ serén resueltas por la promitente vendedora en un plazo acotado anterior a la Entrega Final del departamento.
Se hace presente que la procedencia de las observaciones de reparacion solicitada por el promitente comprador,
deberén estar conforme 3 lo que sefiala el “Manual de Tolerancia de Terminaciones” que establece los criterios
de terminaciones para la entrega de los departamentos y espacios comunes, el cual, ha sido confeccionado
conforme a la normativa vigente, bajo esténdares de terminaciones de la Industria y bajo Ia aplicacidn de las
buenas practicas construictivas. Si el promitente comprador quisiera asesorarse con una empresa de revision
especializada del tipo “Casa Check”, esta empresa solo podré intervenir en el acto de Pre Entrega ynoenla
Entrega Final, y de acuerdo a las observaciones que proceden de acuerdo al Manual sefiatado precedentemente.
El informe que ¢sta empresa realice deberd emitirse a més tardar al dia hébil siguiente a la fecha de la Gnica
Ievision.
En caso de existir desacuerdo entre las partes, 0 entre promitente vendedor y la empresa de revisién, respecto
de ciertas observaciones que no se ajusten a lo sefialado en el “Manuat de Tolerancia de Terminaciones” que
establece los criterios de terminaciones para la entrega de los departamentos y espacios comunes, la promitente
vendedora se reserva el derecho de dejar sin efecto la presente promesa de compraventa, devolviendo al
promitente comprador todo lo pagado a cuenta del precio, debidamente reajustado, sin Iugar a multas o
indemnizaciones de perjuicios para las partes. Por tanto, el presente contrato de promesa de compraventa queda
sujeto a la condicion suspensiva, que exista acuerdo de las partes respecto a la procedencia en la reparacién a
las observaciones realizadas por el promitente comprador, de acuerdo con el sefialado Manual.
Tanto el desistimiento del promitente vendedor como ef fallo de la condicién antes sefialada no darén a origen
a multas ni indemnizaciones de ningén tipo en favor de las partes. A mayor abundamiento, las partes renuncian
expresamente  a  las  acciomes  judiciales que pudieran emanar de dichos  eventos.
Se hace presente que, en la entrega final, igualmente se levantard un Acta de Entrega a fin de determinar el
Faa: 12ishuen estado del departamento, estacionamientos y bodegas, no pudiendo alegar el promitente comprader en la
Ok #2E)a de postventa respecto a las situaciones no observadas u observaciones rechazadas en el actc de Pre-

R TAVO ; Los inmuebles se venderan como especies o cuerpos ciertos, con todas sus cuentas pagadas, con

gf%?fgim sus usos, costumbres, derechos ¥ servidumbres, con los derechos que le correspondan en los bienes
neESilnes en la proporcién que determine el Reglamento de Copropiedad, libres de gravamenes, hipotecas,
4 hibiciones, salvo los gravimenes establecidos en favor del banco que financié la compra del terreno,
1 rdicciones y embargos, con la sola excepcion de las imitaciones que imponga el citado Reglamento ,
obligéndose “ef promitente vendedor® al saneamiento en conformidad a la ley. Desde la fecha de la entrega
material de los inmuebles de que trata este instrumento, serdn de sargo exclusivo de “el promitente comprador”
los pagos de contribuciones de bienes rzices, fondo de administracion, £astos comunes, cuentas por consumos

y cualguier otro inherente al use v dominio de los inmuebles.
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“El promitente comprador” declara que conoce las condiciones de cardcter referencial de publicidad de los
inmuebles y declarando que el contenido de esta promesa es lo que conoce y acepta, sin ulterior reclamacion.
Para conocer ¥ resolver las causas a que diere lugar Ias acciones del articulo dieciocho de la Ley General de
Urbanismo y Construcciones, las partes se someteran a una arbitraje conforme a lo dispuesto en el articulo
diecinueve de la misma Ley.
Respecto de los inmuebles se ha elaborado manuales de uso, denominados “Manual del Propietario™, y “Manual
del Administtador de los Espacios y Biepes Comunes” que estarin dispomibles en la pdgina
www.fundamenta.cl. una vez que el edificio se haya recepcionado. “El promitente vendedor” no se hard
responsable de los desperfectos en los bienes adquiridos que tengan ¢omo causa el incumplimiento de estos
manuales.

Asimismo, respecto de los inmuebles que se prometen vender por este acto, se ha elaborado un manual de
calidad denominado “Manual de Tolerancia de Terminaciones” que establece los criterios de terminaciones
para la entrega de los departamentos y espacios comunes y cuyo objeto es informar al “promitente comprador”
respecto de los distintos criterios de terminacién con que han sido construidos los departamentos y espacios
comunes del proyecto, el cual declara conocer y aceptar en todas sus partes. Este documento se ha elaborado
de acuerdo a las recomendaciones de Ia Cémara Chilena de la Construccién y a las practicas y exigencias
utilizadas por empresas reputadas de Inspeccion de Técnica del pafs. Este documento es de especial importancia
en el proceso de revisidn y entrega de los biexes prometidos vender. En el evento que se delegue la revisién
mencionada a un tercero por ¢jemplo a una empresa especialista en revisiones, este documento ser igualmente
oponible a dicho tercero o empresa. Con todo dicha, delegacidn debera ser hecha e informada a la inmobiliaria
con antelacién a la firma de la compraventa prometida y tendrd el cardcter de una preentrega. En todo caso la
inmobiliatia se reserva el derecho a resolver este contrato en la medida que se le exija estdndares superiozes a
los mencionados er dicho mamual, devolviendo los dineros recibidos a cuenta del precio. Dicho manual se
encuenira debidamente protocolizado bajo el N° 8.819 en la notariz de Santiago de don Alvaro Gonzilez
Salinas con fecha 11 de mayo de 2020 Repertorio N° 18.313.

NOVENQ : Por este acto, “el promitente comprador™ autoriza expresamente y confiere poder especial pero
tan amplio como en derecho sea necesaric al “promitente vendedor” para que, por medio de su o sus
representantes o de quien este o estos designen pars tal efecto, puedan en su nombre v representacion solicitar
y retirar El Informe de Deudas que sefiale su actual endeudamiento con el Sistema Financiero, incluyendo su
deuda directa o indirecta, vigente y vencida, y remitirlo al Banco o Institucion Financiera que vaya a financiar
la compra de los inmuebles materia de l2 presente promesa de compraventa. Lo anterior, rige para el caso que
“el promitente comprador” adquiera los inmuebles a través de un financiamiento bancario {crédito hipotecario).
En caso que “el promitente comprador™ los adquiera con recursos propios (al contado), esta cliusula quedars
sin efecto.”

DECEMO : Cualquier dificultad o controversia que se produzca entre los contratantes respecto de la aplicacion,
interpretacién, duracién, validez o ejecucion de este contrato o cualquier otre motivo serd sometida a arbitraje,

Pag: tuasconforme al Reglamento Procesal de Arbitraje del Centro de Arbitraje v Mediacién de Santiago, vigente al
EIyA3[E mento de solicitarto. Las partes confieren poder especial irrevocable a la Camara de Comercio de Santiago
TRl ., pata que, a peticién escrita de cualquiera de ellas, designe a un arbitro arbitrador en cuanto al
==ty cedimiento y de derecho en cuanto al fallo, de entre los integrantes del cuerpo arbitral del Centro de Arbitraje
Ici'm'mu e - igdiacidn de Santiago. En contra de las resofuciones del arbitro no proceders recurso alguno. El rbitro

Eﬁﬁg};ﬂa especialmente facultado para resolver todo asunto relacionado con su competencia y/o jurisdiccién,
H QJas.C

it CIMO PRIMFERQ : Se deja constancia que en conformidad a la nomativa vigente, la presente promesa
} ompraventa estd afecta al impuesto al valcr agregado. En el evento que hubiere una modificacion a la actual
normativa o por cualquier hecho o circumstancia, la presente promesa de compraventa quedara exenta de dicho
impuesto, €l precio de venta establecido en la cldusula cuvarta del presente contrato, no sufrird ninguna
modificacion, por ser el precio final de ventz.
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DECIMO SEGUNDO : Se hace presente que las partes acuerdan que el presente contrato de promesa de
compraventa &o podran ser cedido a un tercero.

DECIMO TERCERO : “Ei promitente vendedor” entrega en este acto al “promitente comprador”, en
conformidad a lo establecido en el Articulo 138 bis de la Ley General de Urbanismo y Construcciones, una
piliza de Garantia nimerc.&.7E€45852 7 7€, emitida por ... SommSz Zei...., por un valor
de....... S .31;-5/ Unidades de Fomento, esto con el objeto de caucionar el cumplimiento, por parte
de “e] promitente vendedozr™, de la presente promesa de compraventa.

DECIMO CUARTO ; Las partes fijan su domicilio en fa ciudad de Santiago.

DECIMO QUINTO : La presente promesa de cormpraventa se firma en 2 gjemplares del misme tenor y fecha,
quedando uno en poder de cada parte.

DECIMOQ SEXTO : En todo caso, se hace presente que la construccion del edificio estard concluida,
aproXimadamente, en el mes de Octubre del afio 2024 , y en consecuencia, ¢l contrato de compraventa podra
celebrarse a més tardar el dfa 30 de Marzo del afio 2025, sin perjuicio de que esta fecha pudiera adelantarse o
retrasarse por condiciones de mercado que dificultan los plazos de construccién y término de la obra, por
demoras en la tramitacion de las autorizaciones necesarias para [a recepcién municipal de la obra y Ley de
Copropiedad Inmobiliaria e las instituciones correspondientes o cualquier otro motivo de fuerza mayor.

LA PERSONERIA del representante de la sociedad “Plaza Egafia SpA”, consta de la escritura piblica de
fecha 8 de marzo de 2018, en la Notaria de Santiago de don Alvaro Gonzilez Salinas..

GHe) 77

Graciel Alejandra Mufioz Tapia .
“Promitente Comprador(a)™s

“Rodrig# Javier

Egafia SpA”
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Anexo 1
Eco Egaiia Poniente

FUNDAMENTA

VEE SR 00D NUESTRO LOMPRGMISO

Oferta Nro. 358974

Departamento BO7-A - Eco Egaria Poniente
Seftor{a) Graciel Algjardra Muhoz Tapia
Rurt 12.032.883-2

Fecha 26/06/2020

Plan de pagos

Kem Monto UF Fecha de paze
Pago Iniciat UF 7,50422/05/2020
Durante la Construccidn 1 de 53 UF 5,17|30/06/2020
Durante ia Construccién 2 de 53 UF 5,17(30/07/2020
Burante la Constructién 3 de 53 UF 5,17|30/08/2020
Qurante la Construccidn 4 de 53 UF 10,33)30/09/2020
Durante la Construcelén S de 53 UF 10,33130/10/2020
Durante la Construceién 6 de 53 UF 10,33)|30/13,/2020
Durante la Construceién 7 de 53 UF 10,33|30/12/2020
Purante la Construccién 8 de 53 UF 10,33/|30/01/2021
Durante la Construceién 9 de 53 UF 10,33{28/02/2021
Durante la Construccién 10 de 53 UF 20,33{30/03/2021
Durante la Construccidon 11 de 53 UF £0,33|30/04/2021
Durante la Construccidn 12 de 53 UF 10,33|30/05/2021
Durante la Construccién 13 de 53 UF 10,33|30/05/2021
Durante {a Construccidn 14 de 53 UF 10,33(30/07/2021
Durante la Construccidn 15 de 53 UF 10,33|30/08/2021
Purante la Construccidn 15 de 53 UF 10,33(30/02/2021
Durante [2 Construccion 17 de 53 UF 10,33/30/10/2021
Durante la Construccién 18 de 53 UF 10,33}30/11/2021
Durante a Construccién 16 de 53 UF 10,33{30/12/2021
Durante ja Construccién 20 de 53 UF 10,33|30/01/2022
Durante la Construccién 21 de 52 UF 10,3328/02/2022
rante la Construccidn 22 da 53 UF 10,33{30/03/2022
= UF 10,33130/04/2022
b UF 10,33{30/05/2022
g UF 10,33}30/06/2022
AR 1o UF 10,33[20/07/2022
: W%‘ UF 10,33(30/08/2022
e Burarte fa Construccion 28 de 53 UF 10,33[30/08/2022
%@ ‘te {a Construccidn 29 de 53 UF 10,33|30/10/2022
T te ta Construccion 30 de 52 UF 10,33{30/11/2022
Durante je Construccidon 31 de 53 UF 10,33|30/12/2022
Durante 1a Construccion 32 de 53 UF 10,33|20/01/20G23
Durante la Construccién 33 de 53 UF 10,33|28/02/2023
Durante fa Construccién 34 de 53 UF 10,33[30/03/2025
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Durante 1z Construecion 35 de 53 UF 10,33{30/04/2023
Durante la Construccién 36 de 53 UF 10,32[30/05/2023
Durante Iz Construccion 37 de 53 UF 10,33{30/06/2023
Durante la Construccién 38 de 53 UF 10,3330/07/2023
Durante la Construccion 39 de 53 UF 10,33{30/08/2023
Durante la Construccion 40 de 53 UF 10,33(30/09/2023
Durante |3 Canstruccidn 41 de 53 UF 10,33(30/10/2023
Durante la Construccion 42 de 53 UF 10,33(30/11/2023%
Qlurante [a Construccién 43 de 52 UF 10,33(30/12,/2023
Durante ka Construccicn 44 de 53 UF10,33[20/03/2024
Durante la Construccidn 45 de 53 UF 10,33)28/02/2024
Durante s Construceién 46 de 53 UF 10,33{30/03/2024
Durante la Construccidn 47 de 53 UF 10,33]30/04/2024
Drurante la Construccién 48 de 53 UF 10,33|30/05/2024
Durante Iz Consiruccion 49 de 53 UF 10,33|30/06/2024
Durante [ Construecidn 50 de 53 UF 10,33/30/G7/2024
Durante la Construccidn 51 de 53 UF 10,33[30/0&/2024
Durante |2 Construccidn 52 de 53 UF 10,33{30/08/2024
Durante l2 Construccion 53 de 53 UF 16,53}30/10/2024
Pago contade contrs escritura UF 289,23|30/10/2024
Crédito Hipotacario UF £.646,17}30/10/2CG24

“Promitenite Campradoer(a)”

DL
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Certificado Cobertura Garantia

5] CONSORCIO
Venta en Verde
- Fecha Emision ;211082020
coD . 6721585076

Mediante el presente documento Ia aseguradora “Compafiia de Seguros Generales Consorcio Nacional de Seguros
S.A.", RUT 96.654.180-8, domiciliada en Avenida E! Bosque Sur N° 180, Comuna de las Condes, Ciudad de Santiago.
Certifica que el tomador a contratade en la Péliza de Seguro Garantia Venta en Varde con las siguientes
caracteristicas;

»
£

POLIZA ]
Ndmere Poliza . 67215850 Mumero Certificado : 78
Vigenclg Desde : 2170972020 Vigencia Hasta ;3072022
TOMADOR O CONTRATANTE
Nombre 3 :  Ptaza Egafia SPA
Rut : 76.447 826-6
Calle : Presidente Riesco
Comuna - : Las Condes Nimero ¢ S5561-601
Regidon . ’ : Regidn Metropolitana de Santiago Ciudad : Santiago
DATOS DEL INTERMEDIARIO
'mebre : ANDRES DEILLANQ CORREDORES DE SEGUROS UMITADA
Rut : 76.316.888-3
ASEGURADOC!
Nombre . Graciel Alejandra Mufioz Tapia
Rut : 12.032.883-2
INMUEBLES :
N® Promesa Ccr-hpraventa : 807-A
Proyecto /Etapa : ECO EGANA,
Descripeidn : Bodega 785-A, Departamento 307-A, Estacionamiento 846-A
Valor de compra : 847491 UF
Calle : JUAN SABAJ Nimero : 56,958,118
Pag: 2243 | COMURE ) : Nufioa Ciudad :  Sanfiago
R[] legion : Regitn Metropolitana da Santiago
o TS BERTURA |
555,1:'5"3325 Cubertura Caucidn Para Confratos De Promesa De Compraventa
Mo vt Shdicionado Ganeral POL120131788

@
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Certificado Cobertura Garantia

Z CONSORCIO
— Venta en Verde
MATERIA ASEGURADA
Mento Aseguradc ;rotal 539,5100 Moneda UF
Prima Neta 1,3166 Tasa Comisién 15,00 %
VA 0,2502
Primza Tofal 1,5668
PLAN DE PAGO Y FORMA DE PAGO (PIE)
GUStEN" | SEERIBN % Facha Vencimisntolis - FormiPage | - ¢
I 33,34] 21092020  |Cheque
2 10,33 30/10/2020 Cheque
3 10,33 30/74/2020 Chequs
4 " 10,33 30/12/2020 Cheque
5 P 1033 30/01/2021 Cheaque
€ 10,33 2810272021 Cheque
7 10,33 30/03/2021 Chetue
8 10,33 30/04r2021 Cheque
9 : 10,33 30/05r2021 Cheque
10 - 10,33 30/06/2021 Cheque
11 10,33 30/0772021 Chequa
1z 10,33 30/08/2021 Cheque
13 10,33 30/05/2021 Cheque
14 10,33 30/10/2021 Chegus
15 10,33 30/11/202% Chegue
16 10,33 30122021 Cheque
17 10,33 30/0172022 Chegue
18 10,33 28/02/2022 Cheque
18 10,33 30/03/2022 Cheque
Pag: 2a/43 20 10,33 300412022 Cheque
21 4 10,33 30/05/2022 Cheqgue
22 10,33 30/06/2022 Chegue
‘%2:%%%55:;];“ ::r 289,24 30/07/2022 Cheque
ht!p:.'Iwww.fF'as_:l ofal 539,51

- 'ORTANTE,

e 5 “ed ests soficitando su incorporacion como agegurado a Una poliza o contrato de Segure colectivo para las operacicnes de Péliza
" I -. Garantia Ventz en Verde, cuyas condiciones han sido convenidas por el Tomador, directamente con la compafia de seguros.

Péagina 2de 11
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Certificado Coberfura Garantia

5| CONSORCIO
Venta en Verde

>

DESCRIPCION DE LA COBERTURA.
La presente pliza iene por objeto garantizar Gnica y axclusivamente Ja cbfigacidn de restitulr al Asegurado las sumas de disero qus,
afectivamente éste hublers pagado por anticipo 0 @ cuenta del pracio de la compraventa prometida, en todos los casos en que ef
Tomador esté obligado a restituir tafes sumas como sonsecuencia de no haberse otorgado el contrate prometide deniro del plazo
convenido ¢ del incumplimiernto de la condicion establesida por el promitente vendedor en el contrafo de promesa de compraventa.

CONDICICNES OE COBERTURA,

Esta péliza se ha emitido bajo el entendido que entre ¢l Asegurado v el Tomador no existen vincidaciones econdmicas © juridicas de
sociedad, asosiacidn o dependencia entre uno y ofro, ni de sociedad filial o coligada, cuando se trate da sociedades andnimas.
Tratdndose de perscnas naturates, es entendido que enfre el Asegurado y e! Tomador no existen vingulos de parentesco por
consanguinidad o afinidad hasta el cuarto grado inclusive.

Si al momento da fa emisicn de Iz poliza ¢ con posterioridad a elle se produjere cualguiera de las vinculaciones aqui mencionadas, &
seguro quadard automaticamente sin efecto, 2 menos que la Compafia hubiera conocido fal vinculacién y la hubiese aprobado
expresamente y por escrito,

Las clausuias penales o multas pactadas en la promesa de compraventa no quedan cubiertas por el segure.

DELIMITACION DEL RIESGO.

Esta pdliza sdlo cubre los riesgos que ocurran durante su vigencia,

La devolucién de Ia péliza por parte del Tomador o Asegurado, extingue los riesgos cubiertos. Asimismo, se extingue ¢ riesgo
cuando el inmuebla ahjeto del contrato de promesa se inseriba @ nombre del promitente comprader en ef Registro de Propiedades
del Conservador de Bienes Raices corresoondiente, sin que la afecten otros gravamenes y limitaciones af dominio que no sean el
Reglamento de Copropiedad vy ef de Servidumbres, si los hay, v los demds derechos reales y prohibiciones que |as partes
convengan en la escritura de compraventa prometida u olros gravdmenes y prohibiciones emanados de obligaciones imputables a ia
promitente compradora; Io que se acreditard con copia de Iz respectiva inscripeién de dominio a nombra del promitente comprader v
con los certificados canservatorios correspondientes,

OBLIGACION CEL ASEGURADO

Es condicién previa y necesaria para hacer efecliva esta pdliza, que el Asegurado haya cumplido fiel, oportuna y cabalmente con
todas las obligacicnes que le comresponden bajo ¢! contrato de promesa de compraventa suscrita entre las partes y entregada a la
Compafiia para la emisién de la poliza, cortrato que forma pare integrante de la misma,

AGRAVACION DEL RIESGO

E! Aseguredo no podra agravar los riesgoes asegurados en caso de incumplimiento del Tamader, tolerando o permitiendo que este
aumente ¢! monto de la pérdida indemnizable.

El Asegurade queda obligado a fomar fodas las medidas necesarias para evitar ¢l aumento de tal pérdida, E} Incumplimiento de esta
obligacidn por parie del asegurado, attoriza a la Compafiia para reducir la indemnizacién sélo a la suma a2 que habria ascendido fa
pérdida en caso que el Asegurado hubiese adoptade dichas medidas o para pedir la resolucidn de sste contrato, todo ello conforme
2 lo dispuesto en el articido 583 de! Cddige de Comercio.

Tode reclamo deberd hacerse por el Asegurado a la Compafiia tan pronto se haya constatado un incumgplimiento del coribrato que
auicrice para hacer efectiva esta péliza.

¢
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ertificado Cobertura Garantia

2 CONSORCIO - C
- Venta en Verde

MODIFICAGION Q ALTERACION DEL RIESGO
La Compaiiia quéda liberada de toda responsabilicad derivada de modificaciones intreducidas al contrate de promesa de
corpraventz despuds de ka emision de | pofiza, & menos que tales cambios hayan sido comunicados a la Compaiiia y ésta haya
otorgado su comformidad previa y escrita,

DETERMINACION Y CONFIGURAGION DEL SINIESTRO

Bl Asegurado podra hacer efectiva ¢sta pdliza, hasta por un monfe nc superior a fa suma asegurada, siempre que:

El Asegurado haya notificade &t Tomador mediante carta certificada, requirléndole para gue cumpla el contrato de promesa
garantizado o le restituya la cantidad de dinero que haya pagado en razdn de ésle,

Cumplido 1o anterior, ¢l asegurado podra requerir el pago de la indemnizacidn a la Compafiia.

Este reguetimiento consistird en una declaracién suscrita por el Asegurado en la que se especifigue el hecho en gué consiste el
incumplimiento ¥ ef monto de lz indemnizacién solicitada.

Configurado de estz manera el siniestro, la Compafi(a dispondré la correspondiente llquidacién de acuerdo al procedimiernto
estabfecido en el Reglamento de los Auxiliares del Comercio de Seguros que consta del Decreto de Hacienda N® 1055, publicado en
el Diavio Oficlal de:fecha 29 de Diciembre de 2012,

RECLAMO DE SINIESTRC

Todo reclamo debera hacerse par escrito por el Asegurado a la Compaiiia tan pronio haya fomado conocimiento del ingumplimiento
del contrato que le faculta para hacer efectiva la péliza. El incumplimiento de esta obligacion dard lugar, segin su gravedad, a la
reduccién de la indemnizasién o la resclucién del contrato de seguro, todo ello conforme 2 o dispuesto en ef articule 583 del Cadigo
de Comercio.

DOMICILIO ‘
Para todos los efecios [egaies que deriven de la presente péliza, las partes fijan su domicilio en la ciudad de comerciatizacién del
Seguro.

Pag: 28143

o Jorge Romero Castillo

Ferfigus valldez en Gerente de Suscripcion y Productos

neplimantojas. Compaiifa de Seguros Generales
‘#@ | . Consorcio Nacional de Seguros S.A.
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5 CONSORCIO

Infonnaclon sobre Atencién de Clientes y Presentacion de
Consultas y Reclamos

En virtud de la Cireular N° 2131 de 28 de noviembre de 2013, las Compaiiias de Seguros, corredores de seguros y liquidadores de
siniestros, deberan recibir, registrar y responder todas fas presentaciones, consuftas o reclamos que se les presenten directamente
por el contratante, asegurado, beneficiarios o legitimos interesados o sus mandataries. Las presentaciones pueden ser efecluadas
en todas las oficinas de las entidades en que se aillenda piblico, presenciaimente, por correo postal, medios electrénitos, ¢
telefdnicamente, sin formalidades, en el horario normal de atencién.

Retibida una presentacidn, consulta o reclamo, ésta debera ser respondida en el plazo més breve poslble, el que no podrd exceder
de 20 dlas habiles contados desde su recepcidn,

E interesado, en qaso de disconformidad respecto de lo informado, o bien cuendo exdsta demera injustificada de la respuesta, podra
recurrir 2 ka Comision para el Mercado Financiero, Area de proteccién al Inversionista y Asegurado, cuyas oficinas se encuentran
ubicadas en Av. Libsrtador Bernarde O'Higgins 1449, piso 1°, Santiago, o a fravés del sitio web www.cmfchile.cl,

Consarcio cuenta con una Unidad de Servicio a Clientes orientadz a atender todas las consuifas, reguerimientos y reclamos de los
clientes, refacicnados con s preducie contratado, y en general, con todo lo regulado en &l presente contrato,

Corsorcio pone a su disposicion los siguientes Canales de Contacto:

v Sugursales de Arica 2 Punta Arenas. El listado de fodas las sucursales y sus horarios de atencién se encuentran
informados en la pagina web www.consorsio.cl,

v Contact Center, lamando a! teléfono 600 221 3000. {Desde celidares debe flamar al {02) 27825398).

v Pdgina web www.consorcio.ch. Usted puede contacterse con Consorcio a través de |2 seccidn Contactanos, en
nuesira pagima web.

La Compaiiia de Seguros Generales Consarcio Nacional de Seguros S.A. se encuentra adherida al Cédige de Autorregulacion de
las Compaiiias de Seguros v esla sujeta al Compendic de Buenas Practicas Corporativas, gque confiene un comjunto de normas
destinadas a promover una adecuada ralacién de las compafilas de seguros con sus clientes, Copia de este Compendio se
encuentra en la pagina web www.aach.ci, Asimismo, ha aceptado la intervencidn del Defensor del Asegurado cuzando Jos dlientes le
presenten reclamos en relacidn a los contrates celebrados con slla. Los clientes pueden presentar sus reclamos ante el Defensor del
Asegurado ufilizando los formularios disponibles en las oficinas de la Compafifa de Seguros Generales Consorcio Naclonal de
Seguros S.A. ¢ a través de la pagina web www.ddachile.c
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Erocedrmiento de anmdaclones de Smlestros

(Circular N° 2106 Comisién para el Mercads Financiero)

1) OBJETO DE LA LIQUIDACION

La Liquidacidn tiene por fin establecer 1a ocurrencia de un sinjestro, determinar si ol siniestro esté cubierto en la péliza contratada en
una compadia de seguros determinada, y cuantificar el monto de la pérdida v de la indemnizacién a pagar.

El procedimicnto de liguidacién estia sometido a los principlos de ceferidad y economia pracedimental, de objetividad y caracter
técnico y de {ransparencia y acceso.

2) FORMA DE EFéCTUAR LA LIQUIDACION

La liguidacién puede efectuarls directamente la Compaiiia o encomendaria a un Liguidador de

Seguros. La decisién debe comunicarse al Asegurade dentro del plazo de tres dias habiles contados desde 1a facha de la denuncia
del siniestro.

3) DERECHO DE OPOSICION A LA LIQUIDACION DIRECTA

En caso de liquidacion directa por [a compaiiia, el Asegurado o beneficiario puede oponerse 2 alla, solicitandele por escrito que
designe un Liguidador de Seguros, dentro dei plazo de cinca dias habiles contados desde la notificacion de iz comunicacion de fa
Compefila. La Compaiiia debesd designar al Liquidador en el plazo de dos dias hébiles contades desde dicha oposicion.

4) INFORMACHON AL ASEGURADC DE GESTIONES A REALIZAR Y PETICION DE ANTECEDENTES

El Liquidador o la Compafifa deberd Informar al Asegurado, par escrito, an forma suficiente y oportuna, al comeo elsctrdnico
{informade en la denuncia del siniestro) o por carta cerifficada {al domicilic sefialado en fa denuncia del siniestro), de las gestionss
que le correspond® realizar, solicltando de una sola vez, cusndo l2s circunstancias o permitan, todes los aniecedenies gus requiere
para liqeddar el siniestro,

3) PRE-INFORME DE LIQUIDACION

En aquedlos siniestros en que surgieren problemas y diferencias de criterios scbre sus causas, evaluacidn def riesgo o extensién de
la cobertura, podra el Liquidador, actuande de oficio o a peticion del Asegurado, emifir un pre-informe de liquidacion sobre ia
coberiura del sinigstro y el monto de los dafios producidos, el que deberd ponerse en conggimiento de los interesados. El asegurado
o la Compafita podrédn hacer observaciones por escrito al pre-tiforme dentro del pfazo de cinco dias hdbiles desds su conocimiente.

6) PLAZO DE LIQUIDACION

Dentro def mas breve plazo, no pudiendo exceder de 45 dias comidos desds fecha denuncio, a excepcion de:

&) siniestros que correspondan a seguros individugles sobre riesgos det Primer Grupo cuya prima anual sea superior a 100 UF: 90
dias corridos desde fecha denuncio;

b} siniestros maritimos que afecten z los cascos o en caso de Averia Gruesa: 180 dias corridos desde fecha denuncie;

7) PRORROGA DEL PLAZO DE LIQUIDACION

Los plazos antes sefialados podran, excepcionalmente siempre que las circunstancias lo ameriten, prorrogarse, sucesivamente por
igusles periodas, informando los mutivos que la fundamenter: & indicando las gestiones concretas y especificas que se realizarén, lo
que deberd comunicarse al
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Asegurade ¥ a la Superintendencia, pudiendo esta (itima deja

entrega del informe de Liquidacion. No podrs ser motivo de prommoga la solicitud de nuevos antecedentes cuyo reguerimiento pudo
preverse con anterioridad, salvo que se indiquen las razones que justifiquen fa falta de requerimiento, ni podrén promogarse os
siniestros en que rjo haya existido gestion aiguna del liquidador, registrade o directo.

8) INFORME FINAL DE LIQUIDACION

E! informe final de Liquidacién debers remitirse al Asegurado v simulidneamente al Asegurador, cuando comesponda, y debera
contener necesariamente la transeripcion integra de los articulos 26 y 27 dal Reglamento de Auxiliares del Comercio de Seguros
{D.S. de Hacienda N° 1.055, de 2012, Diaric Oficial de 29 de Diclembre de 2012).

%) IMPUGNAGION INFORME LIQUIDACION

Recibido el informe de Liuidacidn, la Compafiia y el Asegurado dispondran de un plazo de diez dias habifes para impugnaria. En
caso de Liquidacion directa por la Compadiia, este derecho 28lo fo tendré el Asegurado.

impugnado el informe, el Liquidador ¢ ia compaifa dispondra de un plazo de 6 dias habiles para responder la impugnacion.

.Nn
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Péliza de Seguro de Caucién para Contratos de Promesa de
Compraventa con Pago de Indemnizacion Sujeto a

: Liquidacién
Incorporada al Depdsito de Pélizas bajo el codigo POL120131789

CONDICIONES GENERALES

ARTICULO |: REGLAS APLICABLES AL CONTRATO.

Se aplicardn al presente contralo de seguro las disposiciones contenidas en los articulos sigulsntes y las normales legales de
cardcter imperative establecidas en el Titufo VI, Libro 1! del Codigo de Comercio. Sin embargo, se entenderan vilidas las
estipulaciones contracluales que sean mdas beneficiosas para ¢l asegurado o el beneficiario.

ARTICULO II: DEFINICIONES,

Para los sfeclos dé esta pdliza se entiende por

a) "Asegurado”, 12 persona natural o juridica que liene la calidad de promitente comprador, conforme al contrato de promesa de
cempraventa individualizade en las Condiciones Particulares.

b} "Tomador” o "Comtratante™; la persona natural o juridica que soficita la contratacién del segure, cuyas obligaciones quedan
garantizadas por esta pdliza y que liene {a calidad de promitente vendedor conforme al indicade contrato

¢} "Asaegurador” ¢ "Compafifa”; la entidad aseguradora que ha emifido esta pdliza.

d) "Contrato™; es el confrate de promesa de compraventa del inmueble individualizado en tas Condiciones Particulares.

ARTICULO Iit; OBJETO DEL SEGURO O COBERTURA.

La presente péliza tiene por abjeto garantizar Unica y exclusivamente [a obligacion de restiluir al Assgurado las sumas de dinero que,
efectivaments éste hubiera pagado por anticipo e 2 cuenta del precio de la compraventa prometida, en todos fos ¢casos en que el
Tomador esté obligado a resfituir tales sumas como consecuencia de no haberse otorgado el contrato prometido dentro del plazo
convenido o del ingumplimiento de la condicidn establecida por ef promitente vendedor en ef conirato de promesa de compraventa,

ARTICULO Iv: CONDICION DE COBERTURA.

Esta péitza se ha emitido bajo el entendido que entre sl Asegurado ¥ el Tomadar no existen vinculaciones econdimicas o juridicas de
sociedad, asociaclén o dependencia entre une v ofro, ni de saciedad filial o coligade, cuando se frate de sociedades andnimas.
Tratandose de personas naturales, es entendido que entre el Asegurado y el Tomador no existen vinculos de parentesco por
consanguinidad o afinidad hasta el cuarto grade inclusive.

Si al momento de fa emisidn de Ia pdéliza o con postericridad a ella se produjere cualquiera de las vinculaciones agul mencionadas, el
seguro quedara ditoméaticamente sin efeclo, a menos que la Compaiiia hubiera conocido tal vinculacion y la hubjese aprobado
expresamente y por escrito.

Las clausulas penales o multas pactadas en la promesa de compraventa no quedan cublertas por el seguro, a menos que se haya
estipulado lo contrario en las Condiciones Particulares.

- "
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ARTICULO V: DELIMITACION DEL RIESGO.

Esta pdliza sélo cubre los riesgos que ocurran durante su vigencia.

La devolucidn de la péliza por parte del Tomador o Asegurado, extingue los riesgos cubiertos. Asimisme, se extingue e riesgo
cuando el inmueble objeto del contrato de promesa se inscriba a nombre del promitente comprador en el Regisiro de Propiedadss
del Conservador de Bienes Raices correspondiente, sin que lo afecten otros gravamenes y limitaciores al dominic que no sean el
Regiamento de Copropiedad y el de Servidumbres, si los hay, v fos demds derechos reales y prohibiciones que las partes
convengan en la escritura de compraventa prometida u ofros gravamenes v prohibiciones emanados de obligaciones imputables a fa
promitente compradora; lo que se acreditara con copia de la respectiva inscripcicn de dominio a nombre def promitente compradar ¥
con los certificados conservatorios correspondiantes.

ARTICULO VI: OBLIGACION DEL ASEGURADC

Es condicion pravia ¥ necesaria para hacer efectiva esta pélizz, que el Asegurade haya cumplido fiel, oportunz y cabalmente con
todas las obligaciones que le corresponden bajo el contrato de promesa de compraventa suscritz entre las paries y entregada a la
Compaiiia pzra la emisidn de la pdliza, contrato que forma parte integrante de Iz misma.

ARTICULO VII: AGRAVACION DEL RIESGO

E! Asegurado no podra agravar los riesgos asegurados en caso de incumplimiento del Tomador, tolerando o permitiendo que éste
aumente &l monto de fa pérdida indemnizable.

El Asegurado queda abligado a tomar todas las medidas necesarias para evitar ¢l aumento de tal pérdida. El incumplimiento de esta
obligacién por parhe del asequrado, autoriza 2 ia Compafila para reducir ka2 indemnizacion sélo a la suma a que habris ascendido la
pérdida en case que el-Asegurado hubjese adoplade dichas medidas o para pedir la resoluciéa de este contrato, todo elio conforme
a lo dispuesto en el articule 583 del Cédigo de Comercie,

Todo reclamo deberd hacerse por el Asegurado a la Compania tan pronto se haya constatado un inctmplimiento def contrato que
autorice parz hacer efectiva esta pdliza.

ARTICULO VIl MODIFICACION © ALTERACION DEL RIESGO

La Compaiila queda [lberada de toda responsabilidad derivada de modificaciones introducidas al contrato de promesa de
compraventa despuss de [a emisién de la pdliza, a menos gue tales cambios hayan sido comunicades a ia Compaiiia y ésta haya
otargado su conformidad previa vy escrita.

ARTICULQ DC PAGO DE LA PRIMA

Corresponde a una obfigacion del Tomador., En consecuencia la falta de pago de l2 misma, no serd oponible ni afectara en modo
aiguno los derechds del Asegurado frente al Asegurador. Por consiguiente, &i no pago de fa prima por parte de! Tomador no afecta la
validez v Iz eﬁmda de Iz pdliza emitida, ni Ya obligacion ds indemnizar por parte del Asegurador,

ARTICULO X: RELACEONES ENTRE LA COMPARIA Y EL. TOMADOR

l.as relaciones entre la Compafila y el Tomador se rigen por las cldusulas y estipulaciones conteridas en la propuesta de seguro que
ha dado origen a la emisién de esia pdliza.

El Contratante es el tomador del seguro y sélo a 8l la afectan las abligaciones scbre pago de (a prima y olras que se estipulan enla
referida propuesta.

E! incumplimiero ‘por parte def Tomador de esas obligaciones, (ncluids la faita de pago de Ja prima, no es oponile al Asegurado ¥
no afectara ni perjudicard en modo alguno ios derechos del Asegurado para solicitar el cobro de la poliza. .

Una vez emitlda la péliza, el Tomador ne podri poner término anticipada a la misma, salvo acuerda por esctito con el Asegurado.-

@
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Una vez emitida Ia"péliza, el Tomador no podra poner térming anticipada a la misma, salvo acusrdo por escrito con of Asegurade.-

ARTICULO Xi: CESION DE DERECHOS
El Asegurada podra ceder o transferir en todo o en parte los derechos provenientes de estz poliza, para lo cual requerira la
aprobacidn pravia y escrita de la Compafifa.

¥

ARTICULO Xli: DETERMINACION Y CONFIGURACION DEL SINIESTRO

El Asegurado podra hacer efectiva esta piliza, hasta por un monto no superior a la suma asegurada, siempre que:

El Asegurade haya noiificado al Tomador mediante carte certificada, reguiriéndole para que cumpla el contrato de promesa
garantizade o le restituya la cantidad de dinero que haya pagado en razén de éste. Cumplido lo anterior, el asegurado podrd requerir
el pago de la indemnizacién a la Compaiiia.

Este requerimiento consisiird en una declaracion suscrita por el Asegurado en la que se especifigue el hecho en que consisle el
incumplimiesto y €l monto de {a indemnizacion solicitada.

Configurado de esta manera el siriestro, ta Compafiia dispondra la carrespondiente liquidacion de acuerdo al procedimiento
establecide en ¢l Reglamente de ks Auxiliares del Comerdio de Seguros que consia del Decreto de Hacienda N° 1055, publicado en
¢l Diario Oficial de fecha 29 de Diciemnbre de 2012,

ARTICULO X)ii: RECLAMO OE SINIESTRO

Tedo reclamo deberd hacerse por eserito por el Asegurado a ta Compafila tan pronio haya tomado conocimiento del incumplimiento
del contrato que le facuita para hacer efectiva la pdiiza.

£l incumplimientio de esta gbligacion dara lugar, segin su gravedad, a la reduccion de la indemnizacion o ks resolucién del contrato
de seguro, todo o conforme a lo dispuasto en & articulo 583 del Codigo de Comercio.

ARTICULO XIV: SUBROGACION
Por ei hecho del page dal siniestro, ta Compafiia queda subrogada en los derechos y acciones que el Asegurado tenga contra ¢l
Temadar, de conf)prmidad a lo establacido en los articulos 1610 del Cédigo Civil y 534 del Cddigo de Comerclo.

ARTICULO XV: PLURALIDAD DE GARANTIAS

Si hubiera otras pdlizas de seguros ¢ otras garantias respondiendo por las obligaciones cubierfes bejo esta péliza, la indemnizacién
ch caso de siniestro se reducird 3 la proporcidn que a esta pdliza Ie coresponda en relacion a los montos garantizedos por las ofras
pofizas o garantias concurrenies, de cuyz existencia el Asegurade debears informar a la Compafiia,

ARTICULO XVI: REEMBOLSG

La Compafila tieng derecha a que of Tomadar le reembelse loda suma que ella haya pagade al Asegurado en virlud de esta péliza
con los reajustes e infareses gue corespondan, conforme a lo dispuesto en el articulo 582 def Cadigo de Comercio.

Si por resclucion judicial se determinare que el Tomador no ha incurtido en Incumplimiente ¢ si con motivo de la misma resolucion
resuitare que el perjuicic indemnizado por la Compafifa es superior al que realmente era de cargo del Tomador, el Asegurado deberd
restiiuir las sumas comespondientes Inciuidos los reajustes que prosedan a la Compaiiia o al propio Tomador, sujeta ka restitucién en
este Ultimo caso a la condicion de que el Tomador ya hubjera hecho et reembolso respectivo a la Compafiia.

-
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ARTICULO XVII: ARBITRAJE , , ,

Cualauier dificultad que se suscite entre ¢f Asegurade, €l Contratante o el Beneficlario, segiin corresponda, y el Asegurador, sea en
relacién con la valldez o inaficacia del contrate de seguro, o con mofivo de la interpretacién o aplicacitn de sus condiciones
generales ¢ partvculares, su cumplimiento o incumplimiento, o sobre la.procedencia o ef monto de una indemnizacién reclamada al
amparo de! misma, serd resuakta por un arbitro arbitrador, nombrado de comin acuerdo por jas partes cuando surja la disputa. Silos
interesados no se pusisren de acuerdo en la persona del arbitro, éste serd designado por Ia jusficia ordinaria vy, en tal case, el arbitro
tendrd las facultades de arbitradar en suanto al prosedimiento, debiendo dictar sentencia conforme a derecho.

Nc obstants lo estipulado precedentemente, el Asegurado, el Contratante ¢ Tomador, segin corresponda, podrd, por si solo y en
cualkquier momento, someter 2l arbitraje de la Comisidn para el Mercado Financiero las dificultades que se susciten con la Compaiifa
cuando el monto de los dafios reclamados no sea superior a 120 Unidades de Fomento, de conformidad a le dispuesto en fa letra i)
del articulo 3° del Decreto con Fuerza de ley N° 251, de Hacienda, de 1831.

Sin perjuicic de o anterior, en caso que el siniestro sea inferior a 10.000 Unidades de Fomento, el asegurado podra optar por ejescer
su accién ante la justicia ordinaria.

ARTICULO XV COMUNICACION ENTRE LAS PARTES
Las comunicacicnes entre Jas partes deberén efectuarse por escrito, dirigidas al domicllio indicado en las condiciones particulares de

la poliza.

ARTIGULO XiX; DOMICILIO
Para todos los efectos legales que deriven de ta presente pdliza, {as partes ﬁjah su domicilio en la cludad seialada en ias

Condlcaones Partlcuiaras
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nimere. ciento - veinticuatro mil ciento-veintisiete, en ¢l Registro do Propiedad del Conservador de Bienes
‘Raices de Santiago correspondiente:al afio dos. mil diceiséis. Ochio) Bs-duefia de i pafio continuo deterrenc
que s& excuentra conformado por los inmuebles ublcados en ta comuna. de. Nufios, I{egmn Metropolitana,
que .5e - individualizan como siguen: -A}) Propmdad ubicada ‘en Avenida Irarrézaval niinero cinco mil
seiscientos treinta y-uno. B) Propiedad ubicada en Avenida Amético Vespuicio niitnero. ciento setentay tres,
que ccmcspandé al lote mimero cincuenta y seis del plapo respectivo, que: fiene una superficie de thil
quinicntos mnchnta v fres miefros cuadiados: apmx.tmadame:nte C) Pl‘OpflGdd.d ‘ubicada en calle Avenida
Amgrico Vespuﬁo narnero ciento- veintinueve, que corresponde al lote niimero cincuenta y siete del planc.
.Tespectivo, que tiene con una superficie de quinientes sesenata ¥y un metres cuadrados aproxlmadamente D}
Propiedad- ubicada ¢n calle Avenida Américo: Vespucio niimero sesénta y cinco, que corresponde al Jote
nimero cinclicnta y nueve del plano rﬁpectwo que tiene vna, superﬁme de mil ochentz metros cuadrados
.aproximadamente. El titulo.de-dominio se-encuentra inscrito-a fojas ochenta y sels il cuatrocientos noventa
'y uno’ mitnero ciento veinticuatro-mil clerlo uno, €n &l Registio de Propiedad del Conservador de Biedes
Raices de Santiago correspondiente al afio dos mil.dieciséis.

Por resolucién mimero 2879 emitida por Ja Direccion de Obras de la Tustre. Mumcxpahdad deRrufiea de fecha
16 de-miarzo de'2017; se aprobd la fusion de‘los inmuebles:Singularizados precedentemente, De-conformidad
‘al plano-de’ fusién archivado en ¢l Conservador de Bienes Raices de Santiago bajo el-nimero. 51398, con
fecha 10 de-abril del afic 2017, ¢l poligono A-B--C-D-E-F-G-H-I-J-K-L-M-N N-N-0-P-Q-A de 13.359 metros
cuadrados. tierie Jos siguictites dcshndcs NORTE, en linea A-B de: 34,30 METOS: que deslmda con Avenida
Irarmmva] en'tramo C-D de 22,,20 MEtTos que; deslmda SO Ottos pmpxetanos, entramo B-F de'37; 00 metros
que destinda co" otros-propietarios; en -tramo KoL de 3,17 mietros que deslifida cen' otro ‘propietario 'y en
tramo P-Q de 21,70 metros que deslinda con oo propietario; SUR, en linez L-J-des 15,00 metros que deslinda
-con pasaje. com' ‘en tramo: G-1 de 14,81 metros quc deslinda-con otrs® propmtano en téario M-N d¢ 58,60
hetros que desli da con ofras propiétarios y-en tramo O-N.de 21,00 metros que deskinda. con otro pmpmtaﬂo
ORIENTE, en lipca F- G de 124,50 'metros que destinda con Avenida Américo Vespucio, €én trathe H - de
15, 50 metros qye ¢ deslinda con otfo propietano, e trimo N-N de: 3,77 metrds -que deslinda con ofo
propietario; én o.E-D de 1,18 metros que deslinda con otro propictario; y en tramo-B-C de 30,96 metros
que ‘deslinda con otre propietario; PONIENTE, en Iimea O-P dc 92,60 metros que-deslinda con. Catle Juan
Sabaj, en'tramo @-A de 51,67 metros que deslinda don ofros: proplctanos en tramo-L-M de 15,18 mefros que

deslinda con otros propietarios’y en tramo J-K de 16,00 mietros que deslinda con ofros propielarios:

SEGUNDDO : En ¢l peligono singularizado en la cléusnla precedente se. esth constmyendo un proyecis que
- considera cuiatro kdificios (o de oficias y tres de vivienda), unia placa comercio ‘nivelds de subterréneo y
2 sobre 1wITen6); ¥ 6 mivéles de estacionamientos subtérrineos; deriominado proyecto, “PLAZA EGANA™
también -denommado comercialmente "ECO EGANA ORIENTEY, ‘segiin. planos y especﬁ' caciones
¢laborados- por | la oficina de arquitectos de' “Pundamenta Arquitectura SpA™. Dichos planos ¥y
‘e@ec:ﬁcamoncs pueden sufrir modificaciones y alteraciomes segim lo exijan las necesidades y
consideraciones: técnicas, csteucas, a:qmtectumcas o emanadas de¢ las autoridades competentes, que no
“podran. modificar las superficies do los depanamcntos las que son aceptadas por “el promitcnte comprador™.
-El permise dé edificaci6n consta en resolucién niimero 296 de fecha 12:de ochibre del an02018 otorgada por
la Dircecidn de Qbras de a Hustre Municipalidad de: Nufioa,

Los edificios serén acogldos a las disposicianes. de ia Ley19.537 sobre. Copropuzdad Inmcbxhana y del. DFL
N°2 de 1959:
Asimismo, con fecha 3 dexmarzo de 2019 fue aprobada laDeclaracién de Impacto Ambiental (DIA) por pattc
del Segvicio:de Evaluacién Anbiental.

TERCERQ : Bor el presente: instruerito, “Flaza Egana SpA”™ a-fravés:de-su representante, p1 omete vender,

ceder y transferit adon(‘ a} Graciel. Alegandr& Musioz Tapla quien promete: comprar, aceptar-y adqmm para.

sf, el depamammtc ditrnero 1302-Bubicado en el piso 13, la bodega miméro 618 ubicada ex ‘el Cuatto

Su’oterx;anee el

cstacioniamiento ninnero 593 ubicads-en ¢l Cuarto Subterraried, todos delproyecio "PLAZA

EGANA", ..tambfén denominade comercialmente "ECO- EGANA ORIENTE”, con aceeso por Avenida
Amiérico Vespiicio nimero 71 y N°135, Comuna de Nufios, Regién Metropolitana..




=Bl fE:C[ d¢ Tog nmuebles es. 2 suma de 5_091 .06 Unidades de 'Fomento que s pagaran ol
1311 de: Pago esta cide ‘en el aneéxo. ), el .cual e Gritigiide’ Tortar parcc intcgrante dal
ta épremesa de:compraventi.

Se hace! pfesentc qu preme&a de«compmven:ta-tcmnnaré ipso facto gi™el plormientc compradox"no paga
las cuofas.en los‘vcnclmlentas correspnndn:nft:s esupulados en el anexo ’1 o €n sl ca50 —--que el pmnutente
comprador™ pagarg p : nédiz n:

financiamiento 1 ,' E f. ra oforgads. B

Ee-:hzx_i;;ﬁc-, p;eScnt;uradés»que en caso qﬁé a.]':‘lﬁ : entodeleobro e’féﬁéﬁvo deal  ’ cuota se ja“oduzca‘una;
calculo.de la- Umdad.,de'Fom:nm ;- sta deberd ser pagada por'el” promttemc camprador"al.
_hacerse efecmva uh:ma cuota;

. UL‘NTO -El ,plazv para; suscnblr la res;aectwa esmtu.ra de compravcnia scra d{z trcmta dlaa comdos
contados de;sde ' ‘
e} edifieid h&_ ]

tSEXﬂ‘@‘ff‘: Las sumds & gntre ”‘das_a gl A"rmﬁuentu vend;cdor” m&mada e 1 cléusula cuarta quedan como
antia delace]ebra Gri del: contrai ' Y 56 cobr

dormniza _ S, por los: d”a.mas ygast' es qu el
pronntenfc Vcnd &or” facmtado por ese solo hecho, ¥ sm necesidad’ de ealificar T2 causa o motive del
desistirnients © incumplimiento, para vender a ofra persona los inmuetles de ‘quie da cuenta el présente.
mstrumento. ‘

‘ICIO de.li devalucroﬁ de:los ‘d GEOS rectbrdos A cuenta dx:l predio; debxdmemc
: ector Ta: presentc promesa dé compraventa,,

( do-en forma ¢ ”cl mento el cxé 0 a.“el: prom:lten‘ce vendedor™. En caso de mem‘
ya{;prop{edad g - pmm]tenta vendeder” s¢iobliga:a pagir o tinslo dé multa 8l equivalonte il
e Ia, compraventa por cada mes de:retraso, En.cl eventa-que “el: ‘promitente. comprador’ se

&l 1 a suscribir [a. cem:ﬂpond;lmm Acta. de. Entrega, las partes acuerdan que el

prmm‘mame dor” quiedars por &s¢ sole fecho” autorizido para cfectuar la: entega 3¢l inimueble al
‘prowitente c;amp ?ador mediznte €l depdsito ante Notario Publica, de las laves correspondientes. & la o las:
upidades vendidas; conjuntamente cgr un:acta suscrits. por “el promitenté Vendedor™, , con. la. dcstrrpcmn dei
los; trabajos. realizados: para subsam:f las observacloncs formuladas por cl promﬂcme

hubiere- con ¢l [respel - emitido ;
promrﬁenfe comprador

Acpartir de esafephaser

OCTAVO : Los|infiushles se Venderan oo espécies o Cuerpos efertos, con todas sus cuentas: pagadas con
 fodos susiusos, qostumbres, derechos servmdumbrcs con los:derechos que Te. corresponidan en. los bichss.
conuties o' la’ proporcitn que-determing el Ref,,lam&nfo e Capmpxedad Tibtes de gravémeries, hipotecas,
pmhibicmnes (s aﬁﬁb"l@s mencs, cstablecidos en favor del bance que fnanci6; la COmpra EIreno),,

m.zcrdiccmn 25y mbargos con la sela excepmén de las iumtacwnes que imponga el c1tado 'ch]amenm ;




obligandose “¢l promitente vendedor” al sancamicnto en conformidad a la. ley. Desde lafecha:de Ja entrega’
‘material - de: los linmuebles de que irata osfe instrumento, 'serdn de -cargo exclusivo -de “cl promitente
camprador” los pagoes de contribuciones de bienes raices, f-:mdo de administracion, _gasios comunes, cueritas.
POr.CORSUROSY. cua]qmcr otro inherente akusoy deminio de los inmuebles.

“El promitente comprador™ ceclara que conoce las condiciones: de cardcter yeferencidl de- publmdad de log
inmuebles v declarando.que-¢l contenido de-esta promesa‘es 1o que conoce yacepta; sin witerior feclamacion.
Para:conocer y resolver las canisas a:qie. diers lugar las aeciones del-articulo dieciocho de’la Ley Genéral de
Urbaniéme v Cofistruceiones, ks partes se someterin a una arbm'aje conforme a.Jo dispuesto eniel artfeulo
diecinneve de Ia inisma Ley:

Respecto de los J.nmuebles s¢ ha. ela.'borada mauualcs de s0, denommados Manual del Proplctano y

OCTAVO.BIS Asimismo, Tespecto. de los inimiuebles qug se Jiromcten vender por esté acto, 'se hace
‘presem que se: ’ﬂa elaborado un marival:de calidad dénormmade, “Manmval de Tolerancia de Terminaciones”
ques sestabléce los| exriterios d¢ terminaciones para la entrega de los: departamentds ¥ espacios comunes ¥y cuyo
‘phieto es mfmmqr al “prormitente comprador” respects: de los distintos criterios: de-terminacion. con que-han
sido’construides los departaimentos. y espacios copmuties del:proyecto, el cual declara: conoger - AGEptar en
todas sus partes. Este documento. s¢ ha claborado de. acuerdo con Ja mormativa vigente; bajo- estandares de
termineciones de; Ia: TIndustria y-2 las précticas y éxigeticias utilizadas por emipresas reputadas de Ingpeccion
de Téchica del pms ‘Este documento cs de especial: meortamcm -enel procesa de revisién y entrega de:los
‘bienes prometidos vender. En-gl eveato que se delegue larevisién:mencionada a'un tercero’ por gjeinplo.a‘uia
‘erhpresa especialistd en revisicaes, csre documiento. serd igualmente oponible a dicho tercéro.o empresa. Con
todo dicha, delepacion - .déberd: ser hecha ¢ informada a: fa inmobiliaria con antelacion a la firma de la
‘compraventa: ‘prjmenda ¥y ¢l iforme que eroita ‘deberd- realizarse a tods tardar al dia siguienie habil de
efectuada’la:entréga. En caso de existir:desacuerdo enire fas- pa;rtcs 0 crifre:promitente: vendedor y Ja.empresa
‘de revision, rasPégte de clertds observaciones queno sc ajuston a lo sefialadoicn el “Manual de Toleracia de
Terminaciones™ que. establece 105 criterios de termminaciones para la chtrega de 1oy Gepartamentos. ¥ gspacios
coniunes, la pomifenfe vebdedora se reseiva el 'dereche de dejar sin efecto la presente promesa de
c.ompravcnta devolviendo al promitente comprador todo lo pagado 2 cuenta del precio, debidamente
reajustads; sin. lubara roultas ¢ indemnizaciones de perjuicios para. lag partes. Por tanito, ¢l presente contrato
‘d¢ promesa dé:ca mpraventa queédd sujeto a Td-condicién | ‘suspensiva, que exista’ aciierdo delas partes respecto
a la-procedencia ¢n la reparacion a las ‘observaciones realizadas por ¢l promitente cumpra&or, de awerdo ton
¢l-sealads Manyal.
“Tanto ¢l desistimicnto del ‘promiterite vcndedar como el fallo-de la condicion antes sefiatada.no dardn.a
origen a miltas.ai mdennumcmnes de ningiin. t1pu en favor de las paries. & IAYor: abundanuento. las partes
‘Tenunclan expresamente a las-acciones judiciales que pudmran cinanar de-dichos cvehlos.

:Se hace prosente | que, en la entrega final; igualmenic: se levantard uj Acta de Enitega a firi-de determinar €l
‘buen estado del departamenio, estacipnantientos y bodegas ‘0o pudlendo alegar el promltcmte ctompradnr en
la’ etapa de ‘postventa respecto a las ‘situaciones no observadas u obsgrvaciones techazadas en cl dcto de'la
Entrega Final de los bienes-adquiridos,

'D1cho manual 'se- encucntra debidamente pretocolizado bajo ¢l N° 9.770 en fa niptaria dé Santiage de.don
Alvaro Gonzélez|Salinas con fecha 25 de junio de 2020 Repertoria N° 22.228-2020,

NOVENO : Por ests'acto, “‘el promitente comprador” autoriza expresaments.y conficre poder especral pero:
‘tag. amplic comg: en Elcrecho sea. nocesario ‘al ‘proml’mnte vendedor” para -que, por ‘medio de su O sus
representantes. o de qmcu este ¢-estos: dcmgncn paratal efedto, puedan en su notbre yrepresentacion solicitar
y tetirar El Thfonme de Dendas gue sefiale suactugl endeudathienifo con ¢l Sistema Finaneicro, incluyendo su
deuda directa o |indirecta, vigente y- vencida, y remifirlo al Banco o Institucién Fianciera que vaya @
Imancmr la: comifra: de-los famuebles miatéria de la pigsenté promesa de cottipraventa. Lo anterior, rige para €l




' caso quc “el prcmﬂentc @crmpradar“ los adq’___\cra con rccursos p;ropicié “a\.l con‘tado), esia‘
edars Smefecto: 2

DECIMO Cua]qmcr ddicu:llad; 0 ‘controversia ‘que s& produzca entee: [os ‘contratants$ fespecto de 14
3apl1cactén, mte::pretamen, dmamém vahdez o ejerm‘wn de este corih'-aio ‘0 =cualqmcr oim -matwa,_ snra
‘sometida @ arbitiaj y Prog sl Cie liacidn

:'Santmgw, v1gente-j

edi 3 ¢l 4rbitro m";p-"' ferd.re ]
:a{guno Bl &rbitr rreda espec mcnte Iacultado pa:a Ic’solver todo asunto rci&cmnadc consu competenma
:y.(B": V !

"Vas v, cscnmales dal centrafo, como el

Ja forma dc paﬂo Ios plazos son ei resultado de un ammrdo cmre Ias paites en iguales

ﬁnde oeludlr el ouh@iumcn{a de 13. prescnte cléusufa arhm‘aJ rec:um e*ndo a lus qugados dc Pohcm Loca.l; 7
DECMOPRIMEERO : Las-partes ﬁjan su-domieilioien la cmdad de Santiago:

DECIMO SEGUNDO *"'EI premltente ‘vendedor” éritrega -on. ‘este 40tg a'l promitente compradnf‘ o
conformidad a'ld esta o eni-el Articulo 138 bis de la. Ley Géneral-de: Urbamsmo yConsmmumnes, una
Vpéhza» de: ,a:anua, esto: con-¢l objeto de caucionar €l cumplnmcmto _por parts de “el pmmltmte Yendedor”,
dela pmentc pmmm:a de:compraventa:

DECTIMO TERCERO ;
de: compraventa g 14 afe

del prcscnts: ifistrimento.

DECIMO. SEX T "
promitenfa :

mguxerasmemdo sx
La preserité ‘caus
‘pacro mdlcados




perjuicios de un2% del precic deventa, por- parte:de la propietaria.

DECIMO SEPTIMO : Presente a este:acto “el promitente comprador™ manifiesta estar en conocimiento quz
para la firma de ste contrate no $e-gneuéntra: sujeto a crédito, por tanto aswme. cualquter ul{erior riesgo una

_posiblens. aprobacidn bancarie, 10 que: dejara sin‘efecto la presente promesa de coripraventa, dando origen al
pago.de lz: multa jestablecida eni la cliusala sext.

DECIMO OCTAVG Bn todo caso, se hace presente:que la. construceion del. eehﬁcw estard coneluida,
'aprommadamente, ien el mes de Mo del afio 2026,y eh consetuencia, ¢l coifrato de-tompraventa podré
celebrarse:a mias fardar ¢l dia 30 de Agosts del-afic 2026, sin perjuicio de- que:esta Feitha, pudiera adelantatse o
reéntsarse por condiciones de mercado que dificultar los plazos de construceidn ¥ término de la obra, por
‘demoras en latramitacién de las autorizaciones fecesarias para la feccpeibn’ mumcxpal de la obra y Ley de
‘Copropiedad Inmobiliaria ¢] las instituciones cotrespondientes o cualquicr oiro motivo de fuerza mayor.

'DECTMO NOVENQ : La presente promesa de compraventa s¢ fivma en 2 gjemplares del thismo-tenior' y
fecha, quedando uno en poder de.cada parte;

LA PERSONERIA. del. fepreseriiante | dela: $ociedad *“Plaza Egatia SpA”, conste de la-escritura piblica-de-
“Techa 01:de dicie 'nbre de 2020 oiorgada en lanotaria de Santiago-de dop Alvaro Gonzalez Salinas.

Gra@?:te[{kle andraM‘anoz T ap_a
“?‘Prcnmcntc Compradoz(a)™




Anem 1
{Eco. Egana Onente

FUNDAMENTA

FU FELICIDAD NUESTRO COMPROMISO!
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Plan de pagos

(Prigo Injcial. e C ... UF750[23703/2023
Dueante:la Construccidni de & ‘ T UF5i93|30/0472071
Chirgrte |3 Copd | uFsa|30/05/202
! . URSE330/06/2021
_UF‘s,szza; 207

Dutknite [§ Construtcion.

burarie-'lasc?anstmtaé |30 /08/2021

afa0/ee0n

)F5,98[30/10/2021
5,93[30/11/2021
93{30/ 1202021

Rlat/0i/d02y

Diieantaia Construcccé‘- ;

Ouraite [3;ConstrucEdn 10,4660 UE
s : rs,93la802/2027
UE 5;,93[30/03/2022
VES.g3]30/0a/2002.

Durrteta-Constouccs 13

Durdntela Corstrucdbh 14/de 6

_ BF 5/93{30/05/2024
Burante:la Construcelén 15 de 60

_Uess3fdofesozz

‘{Durahte i Construccich 16 de80 UF.5,93/30/0772022.

Duiranite s, Constrisocror
Diirznte’fa Cofistruceis

UF:5,93|30708/2022
1F:5,98]36/09/2020

{Durentels Construceich UF5,23130/10/2022

Dursnte Ja Congtruccis) UFEes [3o/ro028

Dirrante i Gomist

ves,93|30/12/2022

UEs83[30/81 2023

'b'ura‘n:eﬁ éunstrucc{’ﬁ 2z deet

ursig3[28/02/2023;

| UFS593130/03/2023
. UF5,83]30/0472023;

. Ursg3 wfosfzhza
i Eruce 4 ' UFs.93[30/
|Disrants la Cotstruccion 28:d8 60 ;53|38

Odrante fa Consruceléh20:de 60 oo ] T UFses m;m;ma .

[Durahte la Construcalon 309 60 U533 éojoanma
[Durante la Construceish 31.de 60 - Urs93l30 3

-Dii‘ﬁa-'riét'e?h'a<Eﬁﬁs{ﬁucéié5 d260 YR 5,93 ,SQ!J;WL@"’Q;
utclih339a 80 - _ ___UFS583)30/12/202%

[Burantefa: Gonstrucdﬁ n34 e 60 _ . ‘ _ UFr5;93]30/01/2024




!
l

|Duranze’la Con‘stru{::‘.iéﬁ 35.deB0. ' UF5,93)28/02/2425

Durante la Construccitn. 36-de60 _ . UF'5,93{50/0372024

Dursnite!la Construction 37 dei&l - " UFs:93(30/08/2024.

Burante i Cinstruecidn 38 de 60° _ UF 593{30/05/2024

Durartte la Corstruccion 39-de 60 ‘ _ ‘ _UF5:53{30/06/2024.

|Durante la Corstriccidn 40 de 50 UF'S,93(30/07/2024.

Durantea Construccign 41 de 60. _ _ UF5,93(30/08/2024

Duranicla Construicidn 42:de50 UF'$.93130/0972024.

Durérite la:Conistrutcidn 43 de.60' ' B _ ' UF'5,93[30/10/2024

Durante la Comstruccidn 44 de:60’ B ' | Ursi3|R0ma/i0ze

Durante fa Construccidn 45ide 807 : ! UF5,93[30/12/2024

Duranié laLonstrueclén 46 de 60 ' ' ' Uk §;83180/11,2025

Duiraiite ka Congtriiccian 47 de 60. , UF 5,93}28/02/2025

Durante la:Congtruzcién 43¢ 60 ‘ ' UF/5,83]30/03/2025

Durante [z ConstruedidnA9 de 60 0 uese3lao/odszo2s

Durants la Canstrucsign-50 de 60 ' ‘ UF 5,83|30/05/2025

{Buranite I Construgcidr 51.de 60: _ ' UF's 93{30/06/2025

Dirante 4 Construccidn 52 de 60 UF 5,93[30707/2025

Durame la Constriccidn53de 60, ' o , UF5,53|30/08/2025

Duraiite la Construzcién54 de 60 _ B . Uess|30/ps/202s

{Durarce la Construccidn 55de 60° UF 3,9330/10/2025

Dirante Ja Construgcidn 56 de 60 B - UF 5,9330/11/2025

Durante la Constiueciin STde 80 , uE's.93}30/1272025

Durante 14 Construceidhi58 46:60. ' 1 CWE5,83)30/01/2026

Durantea Canstraccidn'59,de 60, UFS,5328/02/2026

Pago,contadp contra escritura ‘UF-153,31[30/D3/2026

Durante'la Gonstruceidn 60 .02 80 UF 5;93{30/03/2026

|Crédito Hiporecatio | UF4.574,45[31/03/2028

| 6[ 740 )

Graciel Alejandra Mufioz Tapia /
~"Promitente Comprador(z}”




