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|.- PRESIDENCIA.

Presidio la sesion el Diputado sefior Juan Carlos Latorre. Actuo
como Abogado Secretario de la Comision el sefior Daniel Mufioz Caballero y

como Abogada Ayudante la sefiorita Sylvia Iglesias Campos.

.- ASISTENCIA.

Asistieron los Diputados integrantes de la Comision sefiores

Ramon Farias, Luis Lemus, José Pérez, Gabriel Silber y Ernesto Silva.

Concurre como invitado el Ministro de Economia, sefior Félix de

Vicente Mingo.



.- ACTAS

El acta de la sesion 213 ordinaria, qued6 aprobada
reglamentariamente.

El acta de sesion 222, ordinaria, quedd a disposicion de los

Diputados.

V.- CUENTA

Se dio cuenta de un correo electrénico mediante el cual
confirma su asistencia el Ministerio de Economia a Fomento y Turismo.

V.- ORDEN DEL DIA

La Comision escuchoé la exposicion del Ministro de Economia,

Fomento y Turismo, sefior Félix de Vicente.

VI.- ACUERDOS

La Comision no adoptd acuerdos

El debate habido en esta sesion queda registrado en un archivo

de audio digital, conforme a lo dispuesto en el articulo 249 del Reglamento.

Se adjunta a esta acta la version taquigrafica elaborada por la
Redaccion de Sesiones de esta Corporacion, la que se declara formar parte

integrante de ella.



Habiéndose cumplido el objeto de la sesion, y después de
haberse prorrogado su hora de término por acuerdo unanime de los

Diputados presentes, se levanto a las 19:39 horas.

JUAN CARLOS LATORRE CARMONA
Presidente de la Comisién

DANIEL MUNOZ CABALLERO
Abogado Secretario de la Comision



COMISION INVESTIGADORA DEL FUNCIONAMIENTO DEL

INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICAS, INE.
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19.39 horas.

Preside el diputado sefior Juan Carlos Latorre.

Asisten los diputados sefiores Ramon Farias, Luis Lemus, José

Pérez, Gabriel Silber y Ernesto Silva.

Concurre como invitado el ministro de Economia, sefior Félix de

Vicente Mingo.

VERSION TAQUIGRAFICA

El sefior LATORRE (Presidente).- En el nombre de Dios y de la
Patria, se abre la sesion.

El acta de la sesién 212 se declara aprobada.

El acta de la sesion 222 queda a disposicion de los sefiores
diputados.

El sefior Secretario va a dar lectura a la Cuenta.

-El sefior MUNOZ (Secretario) da lectura a la Cuenta.

El sefior LATORRE (Presidente).- La presente sesion tiene por
objeto escuchar al ministro de Economia, sefior Félix de Vicente Mingo,
sobre las politicas de Gobierno después de conocido el informe de la
Comision de Expertos Internacionales sobre el Censo 2012.

Sefior ministro, ademas de agradecer su presencia, quiero
hacerle presente que nos interesa que nos dé a conocer los criterios del
Gobierno respecto de los informes emitidos tanto por la Comision de
Expertos Nacionales como por la Comision de Expertos Internacionales, en

especial aquello que se vislumbra como eventual decisién del Gobierno vy, al



mismo tiempo, que responda las inquietudes de los miembros de esta
Comision.

En tal sentido, quiero hacerle presente que ayer me comuniqué
con el subsecretario de Economia, sefior Tomas Flores, indirectamente con
su jefe de gabinete, y posteriormente recibi una llamada del sefior Alejandro
Arriagada, preguntandome sobre cudl era la inquietud que teniamos. Por
eso, debo reiterarle que nuestra preocupacion se debe a que aun no llega a
la Secretaria de esta Comision el informe que solicitamos al director del INE
sobre la opinion del Subdepartamento de Demografia del INE en cuanto a los
datos aportados por los expertos internacionales. Hasta ayer, aun no habia
llegado, siendo que para nosotros ha sido fundamental contar con él, sobre
todo en las dos Ultimas sesiones, previo a la estructuracién de nuestro
informe final.

Asimismo, queremos saber si el ministro solicitdé al director del
INE el envio de dicho informe a esta Comision, tal como nos fue garantizado
por parte de dicha Subsecretaria.

Tiene la palabra, sefior ministro.

El sefior DE VICENTE, don Félix (ministro de Economia).-
Sefior Presidente, en primer lugar, quiero saludar a los sefiores diputados, v,
luego, decir que ayer estuve fuera de Santiago —me encontraba en Valdivia-,
de manera que no tuve la oportunidad de revisar las solicitud de informe del
Subdepartamento de Demografia que usted indica, pero me imagino que en
el INE estaran trabajando para hacerles llegar a la brevedad lo solicitado.

En todo caso, quiero manifestarles que, desde que llegué al
Ministerio de Economia, he procurado avanzar en el proyecto de ley de un
INE autébnomo, y, en tal sentido, mi funcion ha girado en torno a tal objetivo,
para lo cual hemos desarrollado una politica de respeto hacia las decisiones
gue tome la instituciéon y de apoyo a lo que decidan.

El director del INE, previo a que se entregara el informe de la
primera comision del Censo, conformada por el sefior Bravo y otros,
prosiguio con el segundo informe de los expertos norteamericanos y de otros

paises.



Nosotros, como Ministerio de Economia, les pedimos que
desarrollaran una revision técnica, con los conocimientos que tiene el equipo
del Censo, dentro del INE, para que recomienden los pasos técnicos a
seguir. En tal sentido, estamos a la espera de que terminen de analizar, con
el equipo del Censo, el proceso mas adecuado respecto del Censo 2012.

Por lo tanto, junto con el Presidente, hemos decidido respetar el
informe que evacuen, en el entendido de considerar al INE como una entidad
autébnoma, que puede tomar decisiones técnicas mas que politicas.

El sefior LATORRE (Presidente).- Sefior De Vicente, es cierto
gue como ministro debe asumir una opcion, cual es que, como tal,
respetando la autonomia del INE y en la creencia de que lo mejor es asumir
criterios técnicos, espere una decision que podria ser técnica, si la emite el
director del INE. Sin embargo, me imagino que el Ejecutivo ha analizado el
hecho de que existan dos informes técnicos, que, por decir de alguna forma,
se empatan, por cuanto son contradictorios en varias de sus conclusiones
mas relevantes. Lo digo, porque da la impresion de que el Ejecutivo no esta
en condiciones de tomar una opcidén técnica, porque el camino técnico
genera contradicciones que son, aparentemente, insalvables. En
consecuencia, lo que uno tiende a pensar es que, en tal circunstancia, lo que
corresponde es asumir una decision de caracter politico.

¢, Qué opina de esta reflexion? A estas alturas, ¢cree posible
una decision que se fundamente en criterios técnicos, a pesar de informes
contradictorios?

Para complementar esta consulta, tiene la palabra el diputado
sefior Ramon Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, en la misma linea,
teniendo en cuenta que hay dos comisiones: una nacional, convocada por el
director del INE, sefior Juan Eduardo Coeymans, conformada por personas
de su entera confianza —no sé si hoy-, técnicos y profesionales, porque los
llamoé personalmente a cada uno para pedirles que se unieran a esta
comision —ademas, trabajaron gratuitamente en su elaboracién-, y, otra,
internacional, respecto de la cual le pido que nos aclare de dénde salieron

los nombres de sus integrantes.



Pero frente a estos dos informes, aparece el Presidente
Sebastian Pifiera, en un primer momento, entregando los datos del Censo
filtrados en El Mercurio y en La Tercera, cosa que nunca habia ocurrido;
luego, en la segunda foto, pidiendo perddn; en seguida, el sefior Labbé
sostiene que este ha sido el mejor Censo de la historia de Chile y mantiene
esa teoria hasta el dia de hoy, o sea, como se dice en buen chileno: “esta
muriendo con las botas puestas”. Después, otra foto del informe de la
comisién nacional que dice que hay que hacer el Censo nuevamente y otra
foto de la comision internacional que sefiala que no hay problemas.

Entonces, me gustaria saber cudl es la posicion del Gobierno,
porque hoy tenemos un INE claramente desacreditado frente a la opinién
publica. Insisto, al leer las redes sociales, ver la television, etcétera, todas las
bromas son en torno al INE; que nunca las habia escuchado, pues
desacreditan las estadisticas, con el dafio que significa para el Instituto.

Ahora, de acuerdo a las ultimas declaraciones, aparentemente,
han validado el Censo y el informe internacional. ¢ Ese es el que vale o lo van
a contrastar con el anterior y van a llegar a otra determinacién? Pero seria un
poco contradictorio con las declaraciones que han hecho a los medios de
comunicacién, pues el sefior Coeymans asi lo ha dejado traslucir en sus
declaraciones ante esta Comision, en el sentido de que no es necesario
hacer nuevamente el Censo. Me gustaria saber qué pasa al respecto.

He dicho.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
ministro.

El sefior DE VICENTE.- Sefior Presidente, al igual que la
mayoria de quienes estamos en esta sesion, no soy experto estadistico,
menos en censos. Entiendo que las dos comisiones hicieron una
aproximacion a la revision del Censo desde distintos angulos: una, se basé
en los datos y, la otra, en la metodologia respecto de como se realizo el
censo. Por ahi se puede explicar las diferencias entre ambos informes. Creo
que por el bien del pais y por respeto y prestigio del INE, quienes deben
referirse al valor de cada una de estas dos comisiones deben ser los

expertos del Instituto que estan trabajando y tienen la mayor experiencia.



La comision de expertos extranjeros se basoé en la metodologia
y, ademas, en el trabajo de la comision nacional. Como Gobierno, hemos
actuado con transparencia y hemos dado toda la informacién abierta y
directa de cara a todos los chilenos en ambas comisiones.

Las razones de diferencia entre ambos informes es que tuvieron
aproximaciones completamente distintas ante la revision del Censo. Unos
tenian una experiencia; los otros, una distinta.

Respecto de cémo fue nominada la segunda comision, cabe
sefalar que la primera fue antes de que llegara al ministerio y no tuve
conocimiento de como se conformd, pero en conversaciones y apoyo directo
con el director del INE, participé en la seleccién de la segunda comision de
expertos. En ese momento tuvimos la visita de personeros del Banco Mundial
para revisar otros temas con Hacienda y ellos no tenian la capacidad de
venir a instalarse como institucién y cualquiera que viniera a instalarse per se
en Chile a revisar el Censo, no podria hacerlo en un corto tiempo. Todo el
pais tenia la inquietud, dado el informe de la primera comision, y habia que
tomar la decision. Por lo tanto, se contacté a gente de Eurostat, la empresa
mas reconocida de Europa en estadisticas, y recomendé al sefior Griffith
Feeney, a quien, por supuesto, ni el director del INE ni yo conociamos.
Entiendo que €l no conocia Chile. Se le contacté y se le pidié que viniera a
revisar con completa autonomia el Censo. Entonces, vino con el sefior
Rajendra Singh y Roberto Bianchini e hicieron su trabajo de forma
permanente y consecutiva -entiendo que trabajaron sabados y domingos
mientras estuvieron en Chile- y concluyeron en el informe que todos
conocemos.

Entonces, tanto el informe de la primera comision como el de la
segunda trabajaron en forma completamente autbnoma, independiente y
transparente. Entregaron el informe que es conocido por todos los chilenos.
Las razones, a mi entender, por las cuales llegaron a distintas visiones,
radica esencialmente en que tuvieron aproximaciones distintas al problema.

Por el respeto hacia el INE y sus profesionales, creo que

debemos confiar en que la decisidon que tomen serd mejor que la que otras



personas puedan tomar. Espero que, a la brevedad, entreguen el informe y
comuniguen cuales son los pasos a segulir.

En cuanto a si hay que hacer o no un Censo, todos los paises
en Latinoamérica los llevan a cabo y, generalmente, los realizan cada vez
que se cumple un decenio. Creo que el INE deberia recomendar los pasos a
seguir y, junto con el Presidente, seremos informados, al igual que todos los
chilenos, de cuales son las recomendaciones que el equipo del Censo ha
estado trabajando, tomando en consideracion el informe de ambas
comisiones.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Ramon Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, infiero de la Gltima frase
del sefior ministro que quien va a decidir es el director del INE y no el sefior
ministro, que es el superior jerarquico, y/o el Presidente. Imagino que no sera
solo la decision del director del INE.

El seifior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
ministro.

El sefior DE VICENTE.- Sefor Presidente, la decision
gueremos que venga del equipo técnico, del director del INE, quienes van a
hacer una propuesta a todos los chilenos. Debemos hacer una conciliacion,
hay que ver cuando se planifica el ultimo Censo y nuestra disposicion es
respetar la decision que ellos propongan.

El sefior LATORRE (Presidente).- Sefior ministro, me gustaria
gue guede constancia en esta Comision el hecho de si usted ha tenido
reuniones frecuentes con el actual director del INE para analizar todos estos
temas; cuando fue la dltima reunién, si sostuvo reuniones antes de la visita
de los expertos internacionales o después, en fin. La idea es que quede
constancia el grado de didlogo que usted ha tenido con el director del INE, ya
que tenemos declaraciones del sefior Coeymans respecto de todo lo que
piensa que va a pasar a futuro y no coincide con lo que usted ha sefalado,
en el sentido de que la responsabilidad de la decisién y de lo que ocurra no
la asume como su tarea, sino que mas bien se limita a establecer ciertos

criterios. Entonces, me gustaria saber cuales han sido las conversaciones y
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los comentarios que ha habido respecto de estas Ultimas controversias
publicas.

Por otra parte, quiero saber si usted ha tenido encuentros con el
personal del INE, porque cuando usted habla de respetar a la institucion,
quiero entender si eso significa respetar el criterio del director o respetar las
opiniones del conjunto de profesionales que trabaja en el INE. Pregunto eso
porque nosS encontramos con una situacion que no deja de ser
tremendamente relevante para nosotros. Tenemos las comunicaciones
publicas que ellos han entregado como funcionarios, como expertos e incluso
como de profesionales que trabajan en un area determinada, demografia.
Ademas, estamos llenos de notas entregadas por expertos del INE, que
vienen con firma de personas, 0 sea, no esconden su nombre. Son
funcionarios del INE y muchos de ellos tienen un curriculum que denota
bastante trayectoria. Entregan su opinion y piden que esta Comision no deje
de plantear en su informe lo que esta ocurriendo al interior del INE. Por
ejemplo, en la ultima reunién que tuvimos con el director, €l vino
acompafiado por una de las personas a quien nomind como jefe del censo,
vale decir, como la persona que se debe hacer cargo de decidir qué se hace
0 no se hace en materia de censo o por lo menos juega un rol relevante en
ello, y resulta que tenemos un monton de notificaciones entregadas por
personal del INE que coinciden y sefialan que el sefior Alejandro Sabag tenia
un rol relevante en el censo anterior y fue responsabilizado de las
imputaciones que aparecian alterando una metodologia apropiada. Pese a
ser él una de las personas en esta situacion al interior de la propia institucion,
aparece como quien informa técnicamente respecto de lo que debe o no
hacerse con esta materia.

Tenemos la impresion de que el INE -institucién que usted
reitera que quiere cuidar y respetar en su autonomia y en su prevision futura-
tiene una crisis interna no menor y que los funcionarios del INE no esconden,
ya que entregan permanentemente informacion cada vez que son citados a
la Comision. Ademas, las sesiones son televisadas y ellos son observadores.
Siguen los testimonios, los documentos que se entregan y, producto de ello,

inmediatamente después recibimos una cantidad de reacciones que no son
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anonimas; somos nosotros los que les cuidamos la identidad, porque
consideramos que son antecedentes que deben estar en conocimiento solo
para los parlamentarios. En esas reacciones se reitera que existe una serie
de temas respecto de los cuales se cae en el mismo error de apreciacion
respecto de lo que ocurre o no al interior del INE. Esto incide en el informe de
la Comision de Expertos Internacionales porque cuando se dice que la
Comision de Expertos Internacionales tuvo la posibilidad de conversar con
todos los directores regionales, ellos dicen que no es verdad, ya que solo
pudo hablar con determinados directores y especifican que no hablé con
quienes plantearon dudas respecto del sistema y de la forma cémo se habia
desarrollado el proceso.

Por lo anterior, sefior ministro, quisiera que nos dijera qué grado
de observacion respecto de lo que ocurre en el INE ha tenido usted durante
los udltimos meses. Hemos sido bastante cuidadosos respecto de lo que
significa investigar la responsabilidad politica. Hemos sido cuidadosos
incluso publicamente. Quiero decirle sinceramente que hemos tenido una
consideracion especial respecto del exministro Pablo Longueira, porque
consideramos que no tenia sentido utilizar cualquier duda que tuviéramos
respecto de su desempefio como un tema de discusion publica y las pocas
veces que hemos hecho alusion a él lo hemos hecho con bastante
prudencia, pero no hemos visto que el Ejecutivo reaccione como tal para
enfrentar una investigacion que es muy compleja a nivel nacional y que
genera una serie de hechos y de falta de credibilidad en lo que pas6 o no
paso, en lo que hizo o no hizo el Ejecutivo, lo que hizo o no hizo el INE o el
director del INE de la época. Reitero que no hemos visto al Ejecutivo como
un colaborador real de la investigacion y ello quiero hacérselo presente,
seflor ministro. Hay funcionarios del Ministerio de Economia que
simplemente no vinieron a declarar. Hablo de personas que tienen una
relacion directa con quienes tienen responsabilidad politica y aparecian
nombradas como personas que mantenian un vinculo con el INE. No quiero
dejar de hacerle presente esto, sefior ministro, y lo hago con la mejor
disposicion, porque me parece que este es un tema en el que

inevitablemente tenemos que llegar a una etapa de conclusiones.
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Por lo demas, debo decirle que el informe de la Comision
Externa no altera los puntos basicos de la investigacion que hemos
desarrollado en materia de irregularidades eventualmente administrativas o
aquello que pueda ser pertinente de poner en conocimiento del Ministerio
Publico e incluso en aquello que pudiera tener que ver con responsabilidades
politicas. El informe no incide necesariamente en esa parte; no son temas
gue se topan necesariamente, pero si lo hacen en un aspecto y es que lo
que ese informe diga o no diga va a incidir en decisiones politicas que el
Gobierno actual o futuro inevitablemente tiene o tendra que tomar y en ese
sentido, el vinculo o la relacion que haya tenido el ministerio durante su
gestion como ministro con el INE es un tema relevante, no menor.

Por ello, quiero que al respecto usted nos cuente cual ha sido el
vinculo real con el INE durante todo este periodo.

Tiene la palabra, sefior ministro.

El sefior DE VICENTE.- Sefior Presidente, su primera pregunta
hacia referencia a cual es el nUmero de reuniones que he tenido con el
director del INE y cudl es mi nivel de cercania con él. A modo de ejemplo,
ayer estuve en Valdivia y conoci en las actividades en que estuve a la
directora zonal del INE y le dije que le mandara saludos al director nacional.
Es decir, no tengo reuniones muy habituales con el director del INE. Me reuni
la semana pasada con €l para saber cuando creia que iba a tener el informe
del censo, de la revision de los informes de las dos comisiones. El me dijo
gue esperaba decirme esta semana cuando podria tenerlo.

Respecto de su consulta de si me he reunido con los
funcionarios del INE, debo decirle que hace 3 semanas me reuni con ellos y
hace 3 meses con los que estan participando en la comision del censo dentro
del INE. Tuve una reunion franca a las 11 de la mafiana en el INE. Eran
como 8 funcionarios y en esa reunion cada uno de ellos explicé qué hacia,
cual era su mision dentro de la evaluacion del trabajo del censo y me
parecieron profesionales destacados, con muchos afios de experiencia. Les
deseé éxito y que ojala pudieran hacer su trabajo de la mejor forma por el

bien de los chilenos.
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Tuve una segunda reuniébn con representantes de los
funcionarios, con el Unico fin de saber su opinion respecto del INE autonomo.

Habiamos tenido una reunion en la Comision de Hacienda del
Senado, donde un senador me solicitd que para que el proyecto del INE
pudiera avanzar deberia contar con la aprobacion de los funcionarios del
INE, razon por la cual me reuni con ellos. Posteriormente, hubo cambio de
directiva en la Anfine -Asociacion de Funcionarios del INE- y me reuni con
todos sus representantes. Esa reunién fue muy grata y ellos plantearon sus
requerimientos para, de muy buena forma, apoyar a este nuevo proyecto del
INE auténomo.

Posteriormente, de las solicitudes que ellos me habian hecho,
les informé de cudles de ellas podiamos cumplirles; luego, mediante una
carta me sefialaron que no estaban de acuerdo, porque no se cumplia con
todo lo que habian solicitado. Por lo tanto, esa es la relacién que he tenido
con ellos y lamento las cartas que usted ha recibido. Sabemos que es una
institucion grande, practicamente cuenta con 1.900 funcionarios, siempre
puede haber diferencias de opinion, como en cualquier organizacion, pero no
tenia conocimiento del ambiente que usted me ha sefialado.

Reitero, las conversaciones con representantes de la Anfine
han sido muy cordiales, pero no tenia noticias de lo que usted me comenta.
¢ Podria hacerme llegar esa informacion?

Ahora, es muy dificil respetar el trabajo técnico y la autonomia
y, a la vez, que a uno le soliciten participar e integrarse.

Pienso que el camino que me ha tocado mantener en este
periodo, como ministro de Economia, es el camino que me merece el respeto
por una institucion con mas de cien afos de historia y que, finalmente, tiene
un muy buen prestigio en el exterior. Quizas se haya desprestigiado por un
periodo corto, como se indicé aqui, pero ojala dure el menos tiempo posible.

La respuesta a su consulta es que tenemos una relacion de
respeto sobre el trabajo que se esta haciendo en el INE y en las
conversaciones con los trabajadores a raiz del proyecto del INE auténomo,

pero no he tenido mayores indicaciones como las que usted sefiala.
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El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
sefor Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, me preocupa lo que dice
el ministro, porque en las reuniones que hemos sostenido aqui todos
estamos claros de que cuando se produjo todo el proceso del censo, el
trabajo para armarlo y para echarlo a andar hubo una gran participacion tanto
del jefe de Gabinete del entonces ministro de Economia —sefior Longueira-
como —suponemos- del sefior Longueira. Suponemos que este Ultimo no
estaba en desconocimiento de decisiones tan importantes como el cambio
del censo de hecho a derecho, de la cantidad de miles de millones de pesos
qgue, en algunos momentos, pensamos que fueron botados a la calle y, otros
no, y en donde se toman decisiones muy importantes.

Por otro lado, me preocupa que nuestro ministro de Economia
no esté al tanto de lo que esta ocurriendo en el INE, sobre todo por la crisis
por la que estan pasando. Me preocupa que el ministro nos diga que no tiene
idea de lo que esta pasando adentro, cuando nosotros, que no pertenecemos
al INE, todos los dias recibimos informaciones, tales como mails, mensajes,
todo tipo de informacién, donde los funcionarios manifiestan que al interior
hay un caos y que se estéa repitiendo lo mismo que sucedia cuando estaba el
sefior Labbé, hoy, con el director Coeymans, en el sentido de que hay un
grupito que maneja todo y que dejan afuera a los profesionales. Me preocupa
que el ministro no sepa 0 no se interiorice respecto del informe de la
Comision Internacional, donde ha habido criticas publicas con respecto al
informe por gente del INE y de la Comision anterior. Me preocupa que haya
desconocimiento sobre todo lo que esta ocurriendo. Me preocupa que la
Comision Internacional haya dicho que ellos vayan y salgan a terreno y no
tenian la cartografia. jNunca la pidieron y salieron no sé adénde!

En consecuencia, ¢por qué nosotros sabemos toda esa
informacion y el ministro de Economia, quien es el jefe jerarquico del director
del INE, no tiene idea? En definitiva, me preocupa que el ministro, que esta
representando al Gobierno, simplemente diga: “ese no es mi problema, ya
gue es problema del director de INE y punto.”. Como si lo que pasé no le

interesara al pais, cuando es un problema gravisimo todo lo ha ocurrido al
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interior de este instituto. Me preocupa como el ministro no sabe y nosotros si,
0 que sus asesores no le cuenten —y ahi un tiron de orejas para sus
asesores- que actualmente el sefior Sabag esta cooperando directamente en
un tema en donde él mismo esté cuestionado y donde él mismo fue parte de
una clonacién de datos que hoy estd cuestionada. Estoy realmente
preocupado, en el sentido de que haya tanto desapego respecto de lo que
esta ocurriendo. Es como si fuera un problema del sefior Coeymans, director
del INE, y que ellos finalmente van a decidir qué hacer, si van a hacer o no
censo, Y hosotros, junto con el presidente, vamos a decir: “ya, okay, si dice
que no, no; si dice que si, si.” De verdad que me parece preocupante toda
esta situacion.

Efectivamente, el ministro debe adoptar decisiones y supongo
que el Presidente de la Republica esta o estara informado con respecto a las
decisiones que van a tomar, porque no es llegar y tomar una decision asi
como asi, porque él no esta solo para la foto, sino que también para los
temas mas profundos e internos.

Finalmente, sefior Presidente, por su intermedio, quiero
consultar al ministro hasta dénde se esta involucrando, porque de todas sus
declaraciones me queda la impresion de que no tiene idea de lo que esta
sucediendo al interior del INE, que todo esta entregado al actual director,
sefior Coeymans, quien, en verdad, ha tenido varias contradicciones y
aseveraciones muy complicadas y en donde nos sentimos como navegando
y con una enorme inseguridad.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
Silva.

El sefior SILVA.- Sefior Presidente, quiero hacer algunas
reflexiones.

En primer lugar, entiendo las preocupaciones que puedan tener
los distintos parlamentarios sobre los temas, lo cual es valioso. Me imagino
que estas van con el debido respeto al mecanismo de toma decisiones de
quien esta en un cargo, para que pueda ejercerlo, y en ello es legitimo tener

opiniones distintas.
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Ahora, el ministro se ha referido al tema futuro y no a lo que
estda investigando esta Comision, que son las responsabilidades por el
proceso del censo. En ello, también pedi claridad -y el sefior Secretario nos
puede explicar- si vamos a investigar cdmo tiene que tomar decisiones él a
partir de ahora. Aprovecho de preguntar esto, sefior Presidente, para que
usted lo pueda aclarar al Secretario si vamos a deliberar nosotros en como
tiene que decidir el ministro. Entiendo que podemos opinar y, quizas, ayudar
con ideas, pero entiendo que él ha planteado que definié un criterio politico
de decisién, de hacerse cargo, el cual va a validar las propuestas técnicas
gue le haga una institucion y alli puede haber legitima discrepancia de si ese
es el mecanismo adecuado, porque vi muy claro un planteamiento, de lo
contrario, pido por su intermedio, sefor Presidente, que el ministro me pueda
corregir.

En segundo lugar, por su intermedio, sefior Presidente,
pregunto al diputado Farias sobre cuando se refiri6 a un funcionario que
habria participado de la clonacion de datos. No sé si afirma esa acusacion o
plantea que esta siendo investigada, ya que no tengo toda la informacion,
pero me preocuparia mucho que antes de analizar un informe y de un
procedimiento penal, un diputado emita un juicio sobre ese tema.

Sefior Presidente, pido al diputado sefior Farias que aclare su
planteamiento. Es importante una precision, pues hay juicios de valor
emitidos.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
sefior Ramodn Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, los diputados que hemos
estado en el 99 por ciento de las sesiones hemos escuchado las
declaraciones de todos los funcionarios y de las personas que han
concurrido a la Comision, y evidentemente uno de los temas tratados dice
relacion con varias personas involucradas en el proceso y en los problemas
que tuvo el Censo.

Uno de los funcionarios mencionados, el sefior Sabag, estuvo

en el tema de la clonacién de los datos.
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Sefior Presidente, como el diputado Silva no ha estado en las
otras sesiones, no sabe lo referente a la clonacion de los datos.

El sefior SILVA.- He seguido todo el trabajo de la Comision.

El sefior FARIAS.- No estoy diciendo que copié malévolamente
unos datos. No, simplemente sostengo que se le ordend y él hizo la
clonacion de datos; es decir, copiar datos y ponerlos en otras casas para
validar toda la informacion.

El sefior SILVA.- O sea, no le imputa algo negativo.

El sefior FARIAS.- Es que claramente el tema de la clonacién
de datos es un hecho negativo, de acuerdo con los informes recibidos.

El sefior SILVA.- Sefor Presidente, solicito una interrupcion.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
sefior Ernesto Silva.

El sefior SILVA.- Sefior Presidente, entiendo ahora que el
diputado Farias describe una actividad que realizé ese funcionario, sin emitir
un juicio de valor respecto a si fue negativa o positiva, que es distinto a lo
que entendi en un inicio.

Mi consulta es si le estda imputando una conducta indebida o si
estd describiendo una actividad en la que particip6. Me gustaria tener
claridad sobre ese punto.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
sefior Ramodn Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, para ahondar mas, los
dos informes realizados, el de los expertos nacionales y el de los
profesionales extranjeros coinciden en el problema de clonacion y lo
inadecuado que fue la imputacion y proyeccion.

El sefior LATORRE (Presidente).- A propoésito del didlogo que
se ha suscitado, quiero sefialar que del trabajo de la Comisidn surgen
antecedentes que en su momento debemos poner en conocimiento de la
Contraloria General de la Republica, del Ministerio Publico y de quien
corresponda. El informe deber& establecerlo.

En ese informe, sorprende que una de las personas que ha sido

sistematicamente acusada por funcionarios del INE respecto del error que
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habria tenido en el proceso denominado clonacion de datos,
sorprendentemente aparezca en nuestra Comision por primera vez
acompafnando al director como su jefe de Censo.

El sefior Alejandro Sabag, durante el Censo en discusion, fue el
jefe de Gestion Logistica e Informética del proyecto, y era el asesor mas
cercano al jefe de proyecto, el sefior Eduardo Carrasco.

Por lo tanto, los alcances que realizé el diputado sefior Ramon
Farias, que obviamente intenta manifestar una preocupacién mas que
transformase en juez y hacer una acusacion concreta, las compartimos otros
integrantes de la Comision respecto de este punto.

Sefior ministro, solo quiero hacerle ver que la situacion al
interior del INE es explosiva.

Es mi deber decirlo, porque sus asesores, entre los cuales veo
algunos que han seguido de cerca el trabajo de la Comisién, no le informan
del nivel de debilidad, de errores o de contradicciones que hemos tenido que
enfrentar al escuchar al actual director, y de lo cual hay constancia. Esta en
las actas y se pueden solicitar.

Obviamente, estas circunstancias nos han complicado. El
diputado Ernesto Silva tiene toda la razon. No estamos investigando la actual
gestién, sino un proceso determinado en el cual eventualmente existieron
algunas irregularidades. Sin embargo, como proceso ha concitado la
atencion publica.

Sefior ministro, como usted sabe, pronto dejaré de ser
parlamentario, pero no quiero perder la oportunidad de expresar
publicamente que si la cadena El Mercurio se hubiera interesado en esta
investigacion habria acertado. O sea, si le hubiera prestado la misma
atencion que al caso de aquellos que presentaron firmas supuestamente en
forma irregular, para determinadas candidaturas, porque este tema involucra
a todos los chilenos y al pais, habria sido un problema politico de
proporciones.

En este sentido, ha habido una cierta prudencia de los medios
de comunicacion, y también nuestra, en la forma de abordar esta

investigacion, precisamente por lo que usted valora, la necesaria
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independencia de la institucion, la recuperacion de la credibilidad, que es
buena para Chile respecto del INE, etcétera. Sin embargo, eso no significa
gue no nos demos cuenta de la falta de atencion que en algin momento la
autoridad politica debid haber tenido sobre el tema.

Reiteradamente, hemos comunicado al Gobierno lo
sorprendente que resulta que a pesar de que se hizo publico que el sefior
Vicente Correa, jefe de gabinete de Pablo Longueira, exministro de
Economia —su antecesor-, se le entregé oportunamente un llamado de
atencioén de lo que estaba pasando, simplemente se neg6 a concurrir a la
Comision. No vino. El podria haber asistido para decir, mire, en realidad me
guardé la informacion, pero ni siquiera para eso vino.

Sefior ministro, realizaré un cometario, pero lo hago con el
respeto que merece su cargo.

Hemos tenido escasa colaboracion en nuestra investigacion
precisamente en aspectos que inciden en la conducciéon politica del INE,
desde el Ministerio de Economia -es una de sus reparticiones, podra tener
una mayor o menor grado de autonomia-, y me hace pensar que la idea fue
no abordar el problema para que no afectara a muchas personas o para
evitar que la situacidbn complicara mas la accién del Ministerio, que tiene
otras tareas.

En este contexto, no podemos dejar de hacer presente la falta
de preocupacion de quienes tienen la responsabilidad politica en esta
materia. Esa es la impresion que nos hemos formado.

Obviamente, es nuestra opinion, y le agradeceria que nos dé a
conocer su postura para que quede constancia en la historia del trabajo de la
Comision.

Tiene la palabra el sefior ministro.

El sefior DE VICENTE.- Sefior Presidente, quiero destacar que
la responsabilidad del INE recae en mi persona y asumo que estamos
trabajando con la autonomia que merece el INE y con la responsabilidad que
tengo sobre la institucién, pero hay que sefalar que no cabe ninguna duda

de la transparencia con que hemos actuado.
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Hemos actuado con total transparencia. Los informes de ambas
comisiones fueron publicos, indicando cuanto se le pagé a la segunda
comision y como se nomin6. Es decir, nunca habia visto un ministro que
actuara con tal transparencia.

El director del INE también concurrié a la Comision y si ustedes
se preocupan por el Instituto y quieren mejorarlo, deberian darme el informe
de las personas que les escriben con cierta informacion, respetando su
anonimato, diciendome, por ejemplo, ministro, mire lo que llegé, reviselo.

Usted hoy me esta dando un nombre, el sefior Alejandro Sabag,
y lo voy a averiguar. Estamos en control de la situacion, pero respetando la
autonomia y con transparencia.

Esto debe ser claro y preciso. Desde que llegué al ministerio he
actuado con total transparencia para todo.

Asi como usted va a dejar de ser diputado el 11 de marzo, yo
voy a dejar de ser ministro en la misma fecha y vamos a estar en actividades
distintas. Y el 12 de marzo espero haber dado a mi pais lo mejor por los
chilenos, y si estoy respetando la decisiébn que va a tomar la comision del
Censo es porque creo que es lo mejor para todos. En cambio, si tuviera un
interés politico, le diria, voy a ver qué me entregan y ahi veré qué camino
tomamos, pero no estoy dispuesto a hacer eso.

Encuentro muy grave que se hable de clonacion de datos.

Ambas comisiones reconocieron que la base de datos
recopilada esta correcta, es fidedigna y no hay clonacion.

Otra cosa es que la publicacién de los datos haya sido con las
viviendas no logradas, y ambas comisiones coinciden en que eso fue un
error. Sin embargo, hay que tener cuidado al hablar de clonacién, y debemos
ser respetuosos, ya que estamos tratando de construir el prestigio del INE.
No podemos mencionarlo. No podemos repetirlo solo porque alguna persona
venga a esta comision a decirlo, porque ustedes saben que no hubo
clonacion.

Respecto de la publicacion de datos con viviendas no logradas,
correcto, eso fue un error, y ambas comisiones lo dijeron, pero clonacién no
hubo.
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Todos los chilenos tienen claro que los 15 millones censados
fueron censados y que no hubo clonacion.

Reitero, estoy dispuesto a ayudar, pero no puedo responder por
gente que no esté trabajando en el ministerio hoy. Por ende, espero que
ustedes vayan sacando sus propias conclusiones, pero mi trabajo ha sido
responsable, principalmente por hacer una labor transparente y de cara a
todos los chilenos.

El sefior LATORRE (Presidente).- Tiene la palabra el diputado
sefior Ramén Farias.

El sefior FARIAS.- Sefior Presidente, por su intermedio, una
aclaracion al sefior ministro.

La clonacion fue mencionada por el propio director Coeymans y
esta en la denuncia que €l hace, que es donde habla de clonacion, que en el
fondo fue la imputacion que hace el sefior Labbé, pero el sefior Coeymans
habla de clonacion de datos. Por lo tanto, desde ahi hemos hablado de
clonacion. Por eso lo menciono.

Es primera vez que alguien se pone frente a la palabra
clonacion y nos da una vision distinta, pero —repito-fue el propio director
Coeymans quien puso este concepto. De hecho, se esta investigando
actualmente en la justicia.

El sefior LATORRE (Presidente).- Sefior ministro, considerando
gue la sesion se transmite por television es bueno aclarar un punto.

Quiero que especifiguemos a qué se refiere cuando habla de
viviendas no logradas.

Hubo un Censo que llegb a una cantidad de personas
determinadas. Las personas que tenian a su cargo dar a conocer el resultado
estimaron que ellos podian suponer la existencia de un nimero determinado
de personas en viviendas existentes, pero que habiendo sido visitadas no
tenian moradores.

Estimaron que a esas viviendas existentes, que habian sido
visitadas y que no tenian moradores, correspondia suponerle
metodolégicamente un namero de personas por familia, y agregarlo a lo

efectivamente censado. Eso se hizo. Pero, ademas, se supuso que
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existiendo en el pais una tasa de crecimiento del numero de viviendas,
entonces a las no censadas, porque no habia moradores, se agregé un
supuesto namero de viviendas adicionales en el pais, cuya localizacion,
ubicacion, etcétera, nadie sabe cual es, pero que supuestamente existen por
una supuesta tasa de crecimiento inmobiliario en Chile. Y a ese supuesto
namero de viviendas, que supuestamente existian, se le puso un
determinado numero de personas viviendo ahi. Eso se agregé para entregar
un resultado del Censo.

Sefior ministro, a ese proceso usted le puede llamar como
estime conveniente, pero para nosotros eso siempre ha sido clonacion. En
eso nadie ha tenido dudas, porque ademas en el momento en que se dio a
conocer el Censo nunca se especificd que el total de personas que se estaba
entregando no eran las efectivamente censadas, sino que simplemente se
dijo que ese era el resultado del Censo. Y de ahi viene toda la historia para
atras.

Ahora, cuando uno analiza en detalle hacia atras, sabe que los
efectivamente censados fueron tantos y los que se agregaron fueron otros
tantos, segun estas dos “metodologias”. Ese es el tema que ha generado
varias reiteraciones a la palabra clonacion en esta Comision.

Tiene la palabra, sefior ministro.

El sefior DE VICENTE.- Sefor Presidente, quiero volver al
tema.

El director del INE hizo una denuncia en la Fiscalia Nacional
pensando que habia clonacion, por una informacion que recibié por parte de
un funcionario. Hizo la denuncia en fiscalia, transparentemente, respecto de
que podia haber clonacion. A las dos semanas constatd que los datos
recibidos eran falsos y entregé la informacién a la fiscalia diciendo que la que
tenia era falsa y que no habia clonacion.

Reitero, si €l lo dijo fue en un lapso de dos semanas, entre la
semana que recibe la informacidon hizo la denuncia, porque era su
responsabilidad hacerla, y a las dos semanas comprobé que era falsa. Por lo

tanto, no hay clonacién.
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Sefior Presidente, respecto de lo que usted dice, estd en lo
correcto. El proceso de presentacion de los datos fue incorrecto, y lo dijeron
ambas comisiones. Entonces, aqui no estamos hablando de si hubo
clonacion o no. No hubo clonacién, los datos estan, son ciertos y reconocidos
por ambas comisiones.

Es en la presentacion de los datos en donde tenemos viviendas
con moradores, viviendas con moradores ausentes y viviendas no logradas.
Y hubo un error en la publicacién, donde se incluyé las viviendas no
logradas.

Segun la recomendaciéon del informe de los expertos
internacionales, en algunos paises como Estados Unidos se consideraban
las viviendas censadas sin respuesta. Eso es parte del trabajo que va a
entregar el equipo del Censo, del INE, y nos dira qué pasos recomienda
sequir.

No tengo mas informacién que entregarles respecto de la
decision, pero reitero, y quiero ser consistente, que acd no hubo clonacion.
Actuamos de forma transparente, la base de datos estd intacta y la
publicacion fue erronea.

El sefior LATORRE (Presidente).- Sefior ministro, le pido que
responda una Ultima pregunta, para dejar constancia en la Comision.

Segun usted, ¢ cuantos chilenos hay después del Censo?

El sefior DE VICENTE.- Sefior Presidente, el Censo es para
hacer una caracterizacion de la poblacion; estima la cantidad de pobladores
una vez que se realiza la conciliacion. La conciliacion tarda un afio. Espero
que el equipo del INE del préximo gobierno tenga uno autbnomo, y entregue
la correcta caracterizacion de nuestra poblacion y una estimacion de ella.

Hoy no tengo esa conciliacion, por lo que tampoco puedo darle
un ndamero cierto.

El sefior LATORRE (Presidente).- Usted tampoco lo sabe, pero
el Presidente de la Republica si dijo cuantos éramos. Después tuvo que pedir
perddén. En ese momento nadie le dijo que la conciliaciébn se hacia un afio
después. Entonces, lo que ocurrié no deja de ser grave porque se involucré

directamente al Presidente de la Republica. Eso es lo que ha hecho que esta
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Comision tenga un trabajo y sentido de investigar, porque hubo personas que
no se comportaron como correspondia.

No es mi labor andar lamentando las cosas, pero su respuesta,
seflor ministro, es coincidente con las de todas las personas a las que he
preguntado. Nadie sabe cuantos chilenos somos.

El sefior BALTOLU.- El Registro Civil lo debe saber.

El sefior LATORRE (Presidente).- Pero el Presidente de la
Republica dijo cuantos éramos y me parece que es una situacion delicada,
desde el punto de vista politico, porque no solamente se desacredita a la
institucion INE sino que, ademas, se hace incurrir al Primer Mandatario en
una situacion gue no creo que le haya gustado.

Sefior ministro, le ruego que nos ayude para que el sefior
director del INE nos haga llegar el informe del Subdepartamento de
Demografia, que se lo hemos solicitado formalmente y con suma urgencia.
Se estan redactando las conclusiones y tenemos un acuerdo de la Comisién
respecto del procedimiento a seguir y, a la brevedad, necesitamos ese
informe.

Muchas gracias.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesion.

-Se levant6 la sesién a las 19.39 horas.

CLAUDIO GUZMAN AHUMADA,

Jefe Taquigrafos de Comisiones



