COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE ACTOS DEL MINISTERIO DE
JUSTICIA Y DERECHOS HUMANOS Y OTROS ACTOS DEL GOBIERNO,
EN LO RELATIVO AL NOMBRAMIENTO Y DENUNCIAS SOBRE LA
CONDUCTA DE JUECES Y EMPLEADOS JUDICIALES DE LA REGION DE
O' HIGGINS.

PERIODO LEGISLATIVO 2018 — 2022. 3672 LEGISLATURA.

ACTA DE LA SESION N°2, CELEBRADA EL LUNES 13 DE MAYO DE 2019,
DE 10.31 a 12.22 HORAS.

|.- PRESIDENCIA

Presidio la sesion la diputada Alejandra Sepulveda Orbenes.

Actué como Secretario de la Comision el sefior Patricio Velasquez
Weisse, y como abogado ayudante la sefiora Sylvia Iglesias Campos.

II.- ASISTENCIA

Asisten los (as) diputados (as) Ramoén Barros; Marcelo Diaz;
Gonzalo Fuenzalida; Carmen Hertz; Issa Kort; Javier Macaya; Ximena
Ossanddn; Raul Soto, y Pablo Vidal. Asimismo, asisten los diputados sefiores
Juan Luis Castro; Raul Saldivar, y Pedro Velasquez.

Asisten el Ministro de Justicia y Derechos Humanos, sefior Hernan
Larrain, y el Jefe de la Division Judicial del Ministerio, sefior Héctor Mery.

l1.- CUENTA
1.- Correo electronico de la secretaria del diputado sefior Marcos
llabaca, por el cual el sefior diputado se excusa de no poder asistir, a la sesion

del dia de hoy.

2.- Correo electrénico del Ministerio de Justicia y Derechos Humanos,
por el cual se confirma la asistencia de:

v" Hernan Larrain Fernandez, Ministro de Justicia y Derechos

Humanos
v' Héctor Mery Romero, Jefe Division Judicial

IV.- ACUERDOS

1.- Enviar actas de la Comisién a Fiscal Nacional y a Ministra Rosa Maria
Maggi, por intermedio del Presidente de la Corte Suprema.

2.- Primero invitar a autoridades nacionales, para posteriormente celebrar



sesién en Rancagua, oportunidad en la cual se invitara a la Seremi de Justicia.

3.- Se invitara a ex ministros de justicia Javiera Blanco; Jaime Campos y Juan
Antonio Gomez. Asimismo, a Contralor General de la Republica. También se
considera invitar a constitucionalistas

4.- se solicitard informe a la Biblioteca del Congreso Nacional acerca del
alcance del concepto “velar’” que utiliza la Carta Fundamental para referirse a
la obligacion del Presidente de la Republica de “velas por la conducta
ministerial”.

ORDEN DEL DIA

La versidn taquigrafica de la sesidn es la siguiente:

Sesi 6n 22, cel ebrada en lunes 13 de mayo de 2019,
de 10.31 a 12.22 horas.

VERS| ON TAQUI GRAFI CA

TEXTO DEL DEBATE

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
En el nonbre de la Patria, se abre |a sesion.

El sefior Secretario dara lectura a | a Cuenta.

-El sefior VELASQUEZ (Secretario) da lectura a la
Cuent a.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
O rezco | a pal abra sobre | a cuenta.

O rezco | a pal abra.

O rezco | a pal abra sobre asuntos vari os.

Tiene | a pal abra el diputado sefior Issa Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, entre |os tenas
gue se aprobaron durante |la sesion constitutiva -celebro
gue su el ecci 6n conp presidenta haya sido unani me- estuvo
justanente el de autorizar l|la celebraci 6n de sesiones en
| ugares que |la com sién determne, y uno de esos | ugares,
conb es logico, es la Region de O H ggins. Lo sefal o,
porque veo con preocupacién la forma conb se planted en

| os nmedi os de prensa este acuerdo, que se habria aprobado



casi con tirabuzon | a posibilidad de sesionar en Rancagua.

Sefiora Presidenta, quiero reafirmar que usted tiene
la facultad para citar a la comsion a constituirse en
cual qui er lugar del territorio nacional.

Es mas, el que su designaci 6n conp presidenta haya
sido unanine refleja el &nino transversal de querer hacer
bi en | as cosas.

Sefiora Presiente, reafirno que usted esta nandat ada
por | os propios diputados para que sesionenps donde usted
estime conveniente.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Es cierto que el acuerdo fue unanine, pero, ademas es
nuestro deber. Creo que nuchos de nosotros estan recibi endo
cada vez mas denuncias. Yo, por |lo nenos, solo el fin de
semana reci bi un par de denunci as de gente que quiere venir
a exponer su caso.

Ent onces, ne parece nuy bien que podanbs aclarar |o
que apareci 6 en | os nedi os de prensa, porque | a posibilidad
de estar en la region fue acogida en forma innediata y
apr obada en forma unani ne.

Ahora, |les propongo que revisenbs |la mnuta de
trabajo que les he presentado. Esta mnuta la divido en
tres capitulos: marco normativo;, objetivo o finalidad
consi derado en el acuerdo de formacion de la comsion y
esquema de trabajo.

En el esquema de trabajo, m propuesta era que en |a
prinmera sesi 6n, que es | a que estanos cel ebrando, estuviera
el mnistro de Justicia y Derechos Humanos, porque es en
esta Cartera donde se enfoca la investigacidon mas
i nportante de esta comi sion.

Para | a segunda sesi 6n propongo i nvitar al presidente
de la Corte Suprema 0 a quien él estine conveniente que
asi sta en su representaci on.

Para la tercera sesi6n plantedé |a posibilidad de
sesi onar Rancagua, para recibir las denuncias de
parti cul ares.

No sé si Secretaria ha recibido alguna denuncia

porque yo tengo ya cuatro, las que haré |l egar a Secretaria



para que podanos revisar |la pertinencia de ellas en
rel aci 6n con |l a investigacion.

Tiene | a pal abra el diputado sefior Macaya.

El sefior MACAYA. - Sefiora Presidenta, considero que
el hecho de ser capaces de acercarnos a |la gente que esta
preocupado por este tema tan relevante tiene que tener
ciertos limtes, y seria inportante que el secretario nos
ayudara ir despej andol os, toda vez que nosotros no podenos
avocarnos a la revision de causas pendientes. De ahi que
eche de nenos, en el listado de propuestas de sesiones,
una conversaci on previa con |la persona que en el Poder
Judicial estuvo a cargo de este tema, que es la mnistra
de |a Corte Suprens, dofia Rosa Maria WMaggi, 0
accesorianente, en la msma sesion, con el actua
presidente de | a Corte de Apel aci ones de Rancagua, porque,
alo nmejor, ellos tanbi én han reci bi do al gunas denunci as,
las que, de acuerdo con sus facultades, tienen |a
posi bilidad de revisar. Si nosotros nos ponenps a revisar
una denuncia de un supuesto cohecho, sin antes haber
entendi do o saber si ellos tienen tanbi én esa informacion...
Para esa tercera sesion y, para la octava, anbas en la
ciudad de Rancagua para recibir infornmacion de 1os
usuari os, tenenbs que tener claro cual es nuestro limte.
Qui za, nosotros podenos recibir informaciédn, pero habria
qgue derivarla innedi atanente, para cuyo efecto tendrianos
que tener un canal de derivaci 6n hacia el presidente de |la
Corte, o0 hacia la persona que estéa alla encargada de |a
i nvestigaci 6n; en definitiva, derivar inmedi atamente esa
informacién a las instituciones a las cuales si |les
corresponde revisar este tipo de situaciones, sea
M nisterio Publico o el propio Poder Judicial.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Tiene | a palabra el diputado sefior Barros.

El sefior BARRCS.- Sefiora Presidenta, solo quiero
agradecer |a aclaraci 6n respecto de sesi onar en Rancagua.

Conpl enent ando | o di cho por el diputado sefior Macaya,
nme preocupa -por eso es tan inportante el concurso del

Secretario- que quienes hagan |as denunci as piensen que,



por esta via, vanps a ennendar juicios o sentencias, toda
vez que nosotros no tenenps ni |la mas ninima posibilidad
de revertir. Por eso es inportante dejarlo claro; de |lo
contrario, esto seria cono un juicio en paralelo. Repito,
es muy inportante que rayenos bien |a cancha.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Tiene | a pal abra el diputado sefior Macel o Diaz.

El sefior DI AZ.- Sefiora Presidenta, este fin de semana
le di bastantes vueltas al punto. Lei el mandato de |a
com si 6n Tengo una trenenda duda y quiero saber cono |a
vanos a enfocar, porque en | a propuesta de trabajo, |a cual
conmparto, no se resuelve y es que | os parlanentarios y |as
par | anent ari as tenenos prohi bi ci 6n expresa de avocarnos al
conoci mento de causas judiciales pendientes, y esta es
una |imtaci 6n absol uta.

Entonces, pareciera ser que por via oblicua, es
decir, estanps investigando |os actos del mnisterio de
Justicia, querenps Ilegar a este punto. Entonces, yo
conparto | o que ha dicho el diputado sefior Macaya respecto
de fornmularle una invitacion a la mnistra Rosa Mria
Maggi, porque ella no Il evando a cabo una investigaci 6n de
orden penal, sino que es admi nistrativa; por tanto, estaria
fuera. Entonces, seria bueno que el Secretario nos
confirmara este aserto. Ella esta |levando adelante la
investigaci 6n adnministrativa, no estd dirigiendo un
proceso penal, porque no podria, toda vez que no tiene
facultades para dirigir un proceso penal. Eso lo |l eva el
fiscal. ¢Cual fiscal? A estas alturas, no sabenps quién | o
Il eva; pero algun fiscal.

Tanbi én pareciera ser pertinente enfocarnos -no sé
si esta dentro del mandato de la conisidn, por eso lo
pregunto- en el Desastre de Rancagua-Fiscalia-Mnisterio
Publ i ca, porque, al final del dia, esto nos lleva a una
primera conclusion: a un agotamiento o un vicio en |os
procesos de desi gnaci 6n de jueces y fiscales, que debiese
ser una de |l as conclusiones a | as que debi ésenbs arri bar.

Si no sonbs capaces de sortear sin resquicios esta

limtaci 6n constitucional, esta com sion investigadora



podria ser —adenmds de entretenida- poco oficiosa, y esa es
m preocupaci on.

Hay que hacer algunos ajustes en la lista de
i nvitados, porque es posible que algunos de ellos,
der echanente, decidan no venir, por |o que debenbs tener
otro nodo de formarnos un juicio respecto de |lo que esta
ocurriendo en el |lamado “desastre de Rancagua 2”; incluso
ya esta el 3.

G aci as.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Tiene | a palabra | a di putada Carnen Hertz.

La sefiora HERTZ (dofia Carnen).- Sefiora Presidenta,
obvi anente, | os parlanentari os no podenps avocarnos causas
pendi entes; ese es un principio sine qua non. No ne parece
que eso sea | 0 que estanps haci endo en el esquena de trabajo
pl ant eado.

Ef ecti vamente, no sonobs un tribunal; por |o tanto,
| as denunci as particul ares debenbs hacerlas |l egar a quien
corresponde. No podenos investigar denuncias particul ares,
sino que determ nar responsabilidades politicas en el
nonbram ento de | os j ueces.

En relacion con la Fiscalia, no esta dentro del
mandat o de nuestra investigacion. La Fiscalia es un o6rgano
aut 6nono, no es parte del Poder Judicial; insisto,
investigarla no estd dentro de nuestro mandato, a nenos
gue surgiera una arista accesoria nuy ligada al m sno.

Respecto del |istado de invitados, sugiero agregar a
don MIton Juica, quien por ser un mnistro jubilado, creo
gue esta en condiciones de entregar nayores antecedentes
acerca del nonbramiento de los jueces. El nos podria
ilustrar el tema de nmejor manera y con nmayor |ibertad.

El tenma del Presidente de |la Corte Suprena ne parece
muy i nmportante, ya que es el Pleno de la corte el que debia
det er m nar Si suspender a |os mnistros o0 no.
Préacti canente, hubo un enpate técnico, por un voto, y se
determ né que no.

Por daltinmo, coincido en |a sugerencia de invitar a

| a magi strada Rosa Maria Maggi, mnistra instructora en



este caso. Analicenps si eso esta dentro de nuestras
conpet enci as.

Muchas graci as.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
He tomado nota de cada una de | as observaci ones que ust edes
han planteado y en cono podrianos abordar el terma de |as
denunci as, aunque por ahora sol o tenenbs el enunci ado.

Si les parece, en la segunda parte de la sesion
ahondar é en eso, con ayuda del secretario de |la com sion.

En nonbre de la comsién, doy I|la bienvenida al
mnistro de Justicia y Derechos Humanos, don Hernan
Larrain.

Si bien nos vanbs a abocar a estudiar al Mnisterio
de Justicia en relacién con | os nonbran entos, al proceso
y a la evaluaci 6n, que por funcion constitucional tanbién
| e corresponde a usted, la idea es que nos ilustre acerca
de todos |os antecedentes que tiene de este caso, un tena
tan conplejo y dificil de abordar.

Sin duda, es un tema que tiene relevancia publica,
regi onal o nacional, pero tanbi én podria ser una trenenda
oportuni dad para nejorar el sistens.

Tiene | a pal abra, sefior mnistro.

El sefior LARRAIN (ministro de Justicia y Derechos
Humanos) .- Sefiora Presidenta, por su internedio, saludo a
todos los integrantes de esta com sion investigadora.

En esta ocasi 6n, ne aconpafia don Héctor Mery, jefe
de la Divisién Judicial, quien nos puede ayudar a ilustrar
al gunas de | as inqui etudes que surjan en esta comi sion.

Conparto con ustedes | a i nqui etud que produce | o que
esta ocurriendo en la ciudad de Rancagua, |0 que un
di putado |l amaba “el desastre de Rancagua”, tanto a nivel
judicial conmo del Mnisterio Publico. Por ello, querenos
sumar nos, cono gobierno, a la refl exi 6n sobre esta materi a.

Ahora bien, existen ciertas limtaciones respecto de
| 0 que uno puede hacer en el anbito de | a investigaci on de
| o que ha ocurrido, pero tal cono | o veni nos di ci endo hace
bastante tienpo, estanps preocupados de la forma conp se

realizan |los nonbramentos en |los anbitos del Poder



Judicial y del Mnisterio Publico; incluso, henps tomado
medidas en el caso de los notarios e hicinos presentes
nuestras observaci ones, iniciado este gobierno.

En relaci 6n con el caso de |os jueces, henps estado
trabaj ando con | a Asoci aci 6n de Magi strados; entre octubre
y dicienbre del afio pasado, desarrollanps una nesa de
t rabaj o, bast ant e anpli a, de conposi ci 6n pl ural ,
desti nada, precisanmente, a evaluar céno nejorar el sistena.

En enero de este afio, con |la presencia del relator
especi al de Naci ones Unidas para |a independencia de |os
magi st rados y abogados, don Di ego Gar ci a- Sayan,
desarrol l anbs un taller bastante anplio y, desde entonces,
est anos trabaj ando en propuestas, que espero dar a conocer
pront o.

Sé que hay otras inqui etudes cono, por ejenplo, una
noci 6n que se presentd hace poco, coordinada por el
di putado Marcelo Diaz. Se han presentado nuchas otras
iniciativas, durante los ultinps afos, que acreditan |a
i nqui etud que efectivanente exi ste sobre esta materia, por
|l o que esto gatilla con mas fuerza | a necesi dad de abordar
el tena.

Quiero mani festar que el Ej ecutivo espera hacerlo |lo
mas pronto posible, tanto en el anbito de | os jueces conp
en lo que dice relacion con los fiscales, a propésito de
su relacion mAs general, que nos ayuda a entrar nas
di rectanente al objetivo propio de esta comi sion

A continuaci 6n, daré a conocer el mnmarco juridico
dentro del cual se desenvuel ve el gobierno, el Presidente
de la Republica y el Mnisterio de Justicia, por su
del egaci 6n, en el anbito judicial, e informar sobre |as
decisiones que se han adoptado respecto de Ias
desi gnhaci ones, que dicen relacidn con la jurisdiccién de
|a Corte de Apel aciones de Rancagua, que forna parte de
l as i nqui etudes de esta conisidn investigadora.

Comb | o seflala nuestro ordenamiento juridico, son
atri buciones del Presidente de |a Republica, entre otras,
las siguientes: nonbrar a los magistrados y fiscales

judiciales de las cortes de apelaciones y a |los jueces



| etrados, a proposicién de la Corte Suprema y de | as cortes
de apel aci ones, respectivanente; a |os menbros del
Tri bunal Constitucional que le corresponda y a |los
magi strados y fiscales de la Corte Suprema, y el fisca
naci onal, a proposicién de dicha corte, con acuerdo del
Senado.

Por otra parte, quiza tiene mas relacidn con |la
i nqui etud de esta comsion investigadora: velar por la
conducta mnisterial de |os jueces y demas enpl eados de
Poder Judicial y requerir contal objeto ala Corte Suprema
para que, si procede, declare su nal conportam ento, o al
M nisterio Publico para que reclane nedidas del tribunal
conpetente o para que, si hubiere nérito bastante, entable
| a correspondi ente acusaci on.

Ese es el marco juridico mas grueso respecto del cua
qui ero abundar. Nonmbrar, segun una de |as acepciones del
Diccionario de |la Real Academ a Espafiola de |a Lengua,
significa elegir o sefialar a alguien para un cargo, un
enpleo u otra cosa. Y velar, segun el Diccionario del
Espafiol Juridico, significa cuidar solicitanmente de al go.

Sin enbargo, el ejercicio de esas atribuci ones obliga
a mrar el contexto dentro del cual se da la funcién de
Ej ecutivo en rel aci 6n con el Poder Judicial y, conforne a
| o previsto en el articulo 8° de nuestra Carta Fundanent al :
“El ejercicio de las funciones publicas obliga a sus
titulares a dar estricto cunplimento al principio de
probi dad en todas sus actuaci ones”.

A su vez, conforne a la reforma constitucional de
2005, | os oOrganos del Estado deben soneter su accioén a |la
Constitucion y a las normas dictadas conforme a ella vy
garanti zar el orden institucional de |a Republica.

El Presidente efectivanente nonbra a | os funcionari os
judiciales, conb parte de una de sus funciones -conp
deci anbs-, quien es el encargado de velar por |a conducta
de | os magi strados judiciales. Sin enbargo, el ejercicio
de esta atribucion se hace entre dos frentes, por asi
decirlo; por un |ado, el gobierno, el Ejecutivo, no puede

en caso alguno -conb se decia tanbi én respecto de |os



par| anmentari os-, ejercer funciones judiciales, avocarse a
causas pendi entes, revisar |os fundanentos o conteni dos de
sus resoluciones o hacer revivir procesos fenecidos. Por
lo tanto, marca una barrera infranqueable que es la que
permte real nente hablar de que existe independencia del
Poder Judicial, en la nedida en que |os otros poderes
publicos no interfieren en ningun aspecto, en el ejercicio
propio de la labor jurisdiccional que la Constituciédn
establ ece en forma exclusiva y excluyente a | os jueces en
di stintos grados.

El segundo, que establece |la Constitucién, es que
corresponde a l|la Corte Suprenma |a superintendencia
directiva, correccional y econom ca de todos |os tribunal es
de la Nacion, |o cual tanbién significa que |a potestad
di sciplinaria, en su esencia mas profunda, esté entregada
unica y exclusivanmente a |la Corte Suprens.

Por lo tanto, este ejercicio que se asigna de velar
por | a conducta de | os jueces no deja de ser al go conplejo
y dificil de ejercer precisanente porque esta nuy enmarcado
dentro de estas |imtaciones constitucionales y que van al
nucleo central de |la independencia y separacion de |os
poder es.

Henbs consultado a |la doctrina para ver céno juega
esta funcion dentro de la estructura de |os Poderes del
Est ado, que ha sefal ado nuestro or denam ent o
constitucional. G tando algunos autores, conp Verdugo,
Pffefer y Nogueira, dicen que en virtud de esta atribuci 6n
“...no queda autorizado el Ejecutivo para nezclarse en |a
manera conb se administra justicia o en la aplicaci 6n gue
| os jueces hagan de la ley”. Hasta ahi la cita.

José Luis Cea, lo explica de nobdo aun mas claro
cuando se refiere al anbito de esa prohibicién 1o
desvincula por conpleto de un asunto de sinple buenas
maneras, dado que |a Superintendencia de |os Tribunales
estd en |la Corte de Apelaciones, dice: “No permte |a
Constituci 6n al Pr esi dent e, en consecuenci a, hacer
presente su nmnalestar directanente a |os funcionarios

afectados, ni indirectanmente a través de un mnistro de



Tri bunal Supreno o de | os medi os de comuni caci 6n soci al ni
de cual quier otra nanera”.

A la luz de esto, quiero sefalar algo que puede
ilustrar las |imtaciones que significa el que un Ejecutivo
desarrolle algun tipo de iniciativa que permta, a lo
nmejor, cunplir con esa funci6n de velar, cono ocurrid en
el anterior gobierno del Presidente Pifiera, cuando surgi ¢
la idea, a fines de su gobierno, de desarrollar un
observatorio judicial; quiza, conp una nmanera preci sanmente
de ver céno se cunplen las tareas que desarrollan |os
tribunales y cono, por lo tanto, el Ejecutivo, en esta
mat eri a, tenga al guna acci 6n o al guna injerencia de al guna
nat ural eza conpatible con sus funciones |imtadas que
otorga el ordenam ento constitucional. Cuando eso ocurri 0,
| a reacci 6n que hubo fue bastante contundente desde | os
mas vari ados anbitos.

Por ejenplo, el Presidente subrogante en ese mnuto
de la Corte Suprema, don MIlton Juica, seflala nuchas
consi deraci ones, pero en |lo mas central, dice: “No es que
nosot r os nos oponenos, nosot r os t enenos ciertas
aprensiones que el Estado financie, a través de un
organi sno politico, un sistem que trate de fiscalizar a
| os jueces, cosa que la Constitucion no |lo permte.”. Hubo
un rechazo bastante contundente.

Asi mi snp, don Sergi o Mifioz, nas adel ante, dice: “El
Poder Judicial no tiene reparos en que todas |Ias
uni versi dades realicen investigaciones, puesto que para
eso existe libertad de opinion. Distinto es que la
autoridad politica, con fines de fiscalizacién, pretenda
hacerlo con fondos fiscales y con un reproche vya
concedi do. ”.

Dej arenps una seri e de antecedentes a disposicion de
| a comi sion, para recrear ese debate en donde | a entonces
presi denta de | os Abogados, nuestra querida Oga Feliu, en
un noticia, dice: “Presidenta de abogados se suma a
criticas al observatorio j udici al . “Afecta
i ndependenci a”.”.

Tenenos una serie de citas que henos recopil ado, por



ejenplo, la de don Jorge Ovalle Quiroz -contrarianente a
| o que se sostiene-, el citado es un precepto el de vel ar
por la conducta mnisterial que confirma |a ausencia de
las facultades y atribuciones del Presidente de la
Republica para fiscalizar el Poder Judicial, en sus
atri buci ones exclusivas de resolver |las causas civiles vy
crimnales. En efecto, el derecho a velar por |a conducta
mnisterial de | os jueces no se refiere ni puede referirse
a la fiscalizacion de lo fallado por |os tribunales por
cuanto la conducta mnisterial dice relacion con |os
aspectos formales del ejercicio del <cargo, |o que
constituye una pregunta recurrente en |l os interrogatorios
y examenes de derecho.

Tenenbps una serie de otras opiniones recogidas de
ese debate. Recuerdo, ya que esta aqui presente, a don
Marcel o Diaz, quien tanbi én hace presente sus inqui etudes
en ese mnuto. Estan todas recogi das, porque creenos util
ilustrar la dificultad que cual quier gobierno -no digo
este- tiene para enfrentar la tarea de velar por Ila
conducta mnisterial de |os jueces.

Qui ero conpartir al gunas actuaci ones que autori dades
de este mnisterio hicieron en su mnuto. Por ejenplo, ante
una solicitud en que se pide informar por dofla Anita del
Carmen LLaitureo Aguilar, el 17 de septienbre y el 21 de
octubre, de 2014, el mnistro de Justicia de |a época, don
José Antoni o Gonez, responde, entre otras consi deraci ones,
sefialando | o siguiente: Por otra parte, en cuanto a su
reclanp y en cuanto a | as actuaci ones del Poder Judicial -
gue es | a que habia hecho | a autora de estas recl anaci ones-
y respecto de | os procesos judiciales y consultas, nuestra
Carta Fundanmental en su articulo 76 establ ece: “La facultad
de conocer de las causas civiles y crimnales, de
resolverlas y de hacer ejecutar |o juzgado, pertenece
excl usi vanente a | os tribunal es establ eci dos por la ley.”.
A continuaci 6n, |a norma suprema establ ece |a prohibicion
a | os demas Poderes del Estado de conocer de causas que
actualnmente se estén tramtando en tribunales. En

consecuencia, esta Secretaria de Estado, conp entidad



perteneci ente al Poder Ejecutivo, esta constitucional nente
I npedida de intervenir, en sentido alguno en |as causas
qgue |e afectan, ya sea a través de l|la fiscalia,
pronunci andose respecto de |la conducci6n o desarrollo de
la investigacion de un ilicito en tribunales respecto de
| as deci siones judiciales contenidas en sus fallos. Hasta
aqui la parte de la cita.

Term no citando, pues creo que todo ayuda a una nej or
conprensi 6n, una respuesta que da quien asum 0 en ese
m nuto cono subsecretaria subrogante de Justicia, Lorena
Fries, el 12 de julio de 2017, ante una solicitud de
i nformaci 6n puablica hecha por el sefor Felipe Lizam, el
30 de mayo de ese msnb afio, en donde va relatando
preci sanente cual es son |las atribuci ones que corresponden
a la Corte Suprema y al Poder Judicial para definir |as
facultades que tiene el Mnisterio de Justicia en esta
materia, y dice que ha sido parcialnente del egada esa
atribuci 6n del Presidente al Mnisterio de Justicia, en
virtud de la cual cito: El mnisterio tiene la facultad de
efectuar los nonbramentos en calidad de titulares y
renociones de la Corte Suprema y |os nonbramentos vy
calidad de titular, renociones y permuta de los
funcionarios en la tercera, cuarta, quinta, sextay séptim
categoria del escal afon primario. La facultad de
nonbram ento en calidad de titulares y renociones de |os
mnistros y fiscales de la Corte Suprema sigue siendo
privativa del Presidente de |a Republica.

Ahor a bi en, aflade: En rel aci 6n con | a funci én de este
mnisterio de asesorar al Presidente de |a Republica, en
el ejercicio de la atribucion especial de velar por Ila
conducta mnisterial de los jueces, ella consiste en
revi sar | os ant ecedent es enanados de | as respectivas cortes
de Apel aciones o | a Excelentisim Corte Suprema y preparar
el respectivo decreto de renocion para la firma del
Presi dente de | a Republi ca.

Asi describe esta funcion | a sefiora Lorena Fries, en
ese mnuto, en su calidad de subsecretaria de Justicia.

Agrega: “En ese orden de cosas, en los ultinos cinco



afios, contados hacia atras desde |la fecha de presentaci6n
de su solicitud, y luego de revisar |a docunentacidn
respectiva, se ha podido establecer que no existe ningun
procedimento de renocion de jueces ni de ministros de
cortes de apel aciones o de | a Excelentisinma Corte Suprema
razén por | a cual no exi sten presentaciones y oficios sobre
este particular.”. Se adjunta al presente el respectivo
certificado.

He querido recordar estas opiniones y estas
si tuaci ones porque no puedo nas que conpartir | a inquietud
de la Camara de Diputados en su afan de fiscalizar y de
i nvestigar | o que ocurre en |la corte de Rancagua.

Si n enbargo, conb no puede abocarse a | as actuaci ones
propi as del Poder Judicial, el centrar esto en el Poder
Ej ecutivo y, particularnmente, en el Mnisterio de Justicia
y Derechos Humanos, a proposito de |la atribucion de vel ar
por |la conducta mnisterial de |os jueces, no nos permte
avanzar nuchisi nb mas porque nuestras atribuci ones no son
anplias conp para ver qué se ha hecho en este anbito.

¢Por qué? Conb ya henos dicho, por |as actuaciones
de autoridades anteriores o porque cuando se qui so hacer
algo que pudiera avanzar de forna mAs concreta en el
observatorio judicial, eso generd un debate fuerte vy
critico respecto de cual quier cosa de esa natural eza que
pudi era | eerse o entenderse conp una i nterferencia i ndebi da
en | as funci ones que corresponden a | os poderes j udi ci al es.

Qovi anent e, estas prohibiciones no se circunscriben
solo al Presidente, sino tanbién a los mnistros. Cto a
Jorge Huneeus: “si hoy no puede el Presidente de la
Republica ingerirse, a titulo de vigilancia, en la pronta
y cunplida admnistracién de justicia, es evidente que
menos aun podrian hacerl o sus agentes subalternos....

Esta es la situacion que tenenbs y que nos hace
extraordinarianente dificil trabajar de una nmanera mas
activa en la |l abor que realizan | os jueces.

Estar vigilando o que hace un juez desde |uego
obligaria a tener una especie de Mnisterio de Justicia en

paral el o a cada una de |l as instancias judiciales, cosa que



no corresponde. Tanpoco corresponderia que para tener
i nformaci 6n de otra natural eza, a través de serem s o de
otros organisnbs adm nistrativos, se fiscalizara vy
supervisara la accion judicial. Eso hace dificil el poder
entender céno se cunplen estas atribuci ones que se deben
realizar.

Conpl enent ando en materia de textos | egislativos, |a

Ley Organi ca Consti tuci onal sobre Gobi erno y
Adm ni straci 6n Regional, después de la ultima reform
consti tuci onal gue i ncor por 6 a | os del egados

presi denci al es, sefiala en su articulo 2°, letra e), | o que
sigue: “Dar cuenta, en forma reservada, al Presidente de
| a Republica, para efectos de | o dispuesto en el N 15 del
articulo 32 de la Constitucion Politica de |a Republica,
de las faltas que notare en |la conducta mnisterial de |os
jueces y demas enpleados del Poder Judicial; ... Se
manti ene en esta | 6gi ca.

Asim sno, |la |ley organica del Mnisterio de Justicia
y Derechos Humanos sefiala en su articulo 2° que al
M nisterio de Justicia y Derechos Humanos corresponden | as
si gui entes funciones:

“f) Asesorar al Presidente de la Republica en |os
nonbr am ent os de jueces, funcionarios de | a adm nistraci én
de justicia y demas enpl eados del Poder Judicial, y en el
ejercicio de la atribucidon especial de velar por Ila
conducta mnisterial de | os jueces; ...

Esta ahi la funcidén, pero en su ejercicio hay una
limtaci 6n nmuy conpleja dada |la natural eza institucional
de separaci 6n de | os poderes y el hecho de que | a potestad
disciplinaria recae en la Corte Suprema, de acuerdo con
nuestro ordenam ento constitucional.

¢cQué cosas podenps realizar y cuales son las que
real i zanos con mas ef ectivi dad? Ef ect uar | os
nonbr am ent os, por ejenpl o, de jueces en distintos anbitos,
de titulares, interinos y suplentes.

No necesito explicar cono se realiza el nonbram ento
del escalafon primario y secundario, pues ciertamente |o

danos por entendi do. Adenas, estéa dentro de | os docunent os



gue dejarenps a vuestra disposiciéon para la historia
fidedigna de | os trabajos que realiza esta comi sion.

Ahora, |la pregunta que qui zas pueda ser nmas rel evante
es coOno opera en | o practico este ejercicio.

Conmo se recuerda, el Poder Judicial es el que hace
| as convocatorias a las quinas o cinquenas, a |las ternas,
o sinplenente presenta |os nonbram entos unipersonales
cuando se trata de relatores de la Corte suprema o de |a
Corte de Apelaciones, del prosecretario de la Corte
Suprensa, del secretario abogado del Presidente de la Corte
Suprenma o del secretario abogado del fiscal de la msna
corte.

En general, estas son realizadas por |a Corporacion
Adm ni strativa del Poder Judicial, que en cada |ugar donde
se produzcan estas vacantes Ilama a |0s concursos
respectivos. Entonces, en cada uno de estos anbitos se
producen |as participaciones y postul aciones de |os que
estan interesados en |l enar esos cargos.

Una vez que concluye el proceso de postul aci 6n que
organi za | a Corporaci 6n Adm ni strativa del Poder Judicial,
esos antecedentes Ilegan al Mnisterio de Justicia vy
Der echos Humanos. Entran por la Oficina de Partes. Adenas,
cono probablenente todos saben, en el Mnisterio de
Justicia y Derechos Humanos existe la Divisioén Judicial
que dirige el sefior Héctor Mery, en la cual estéa el
Departanmento Judici al .

La Oicina de Partes hace |legar al Departanento
Judicial todos |os antecedentes de I|as respectivas
postul aciones. Lo que realiza este departanento es
verificar si esas proposiciones se ajustan o no a |as
normas |egales. Puede que se hayan saltado alguna
i nstancia, puede que no hayan cunplido con todas |as
obligaciones de la ley, en cuyo caso hay que remtir de
vuelta, a través de un oficio, que enviara el mnistro o
el subsecretario, dependiendo a quien vaya dirigido,
i ndicando el error legal o el requisito que falta.

En el caso de cunplir con todos |os requisitos

| egal es este departanento genera propuestas de decretos o



resol uci ones de nonbram entos, |os que son remtidos, a
través del jefe de la Division Judicial, al mnistro o al
Presi dent e.

En 1o concreto, y dejando de | ado | os nonbran ent os
de mnistros de la Corte Suprenmm, que tienen una secuenci a
distinta, el Presidente de | a Republica nonbra directanente
a los mnistros de las cortes de apelaciones y a |os
fiscales judiciales de | as cortes.

Por o tanto, el proceso que |leva el Departanmento
Judicial, la Division Judicial y el mnistro se traslada
al Presidente para su resoluci 6n. Repito, estanpbs habl ando
de los mnistros de cortes de apelaciones y de fiscales
judiciales. En los otros casos, |o que dice relacioén con
jueces y con todo el escalafdén, son radicados en el
mnistro de Justicia y Derechos Humanos, quien final nente
es el que define su nonbram ento.

Respecto de las partes formales y procesales creo
gue no es necesario entrar en mayores detalles.

Ahora, conb ya henos recordado, al mnistro de
Justicia y Derechos Humanos |e corresponde asesorar el
Presidente de |a Republica en el nonbram ento de jueces,
de funcionarios de | a adm ni straci 6n de justiciay de demas
enpl eados del Poder Judicial, conp tanbi én el ejercicio de
| a atri buci 6n especi al de vel ar por | a conducta mnisteri al
de los jueces. En particular, su funcidon recae en |os
nonbr am ent os de cargos del escal afén prinmarioy secundario
del Poder Judicial, con las atribuciones que en cada caso
| e corresponda.

A su vez, la Division Judicial y el Departanento
Judicial tienen una serie de atribuciones que estén
descritas. Nuevanente, no creo necesario repetirlas, pero
si dejar constancia de ellas, por |o que quedaran en el
docunent o que dej arenps a di sposi ci 6n de esta comi si 6n para
su nejor infornmacion.

Ahor a, ,CoOnMp opera en la practica? ¢, Cono
desarrol | anbs estas activi dades?

Para m esta ha sido una experiencia bastante

conpl ej a, hast a i ngrata, por que nos corresponde



semanal nrente revisar wuna cantidad nuy apreciable e
i nportante de nonbramentos de titulares, interinos vy
supl entes, que hace que debanos dedi car muchas horas a este
ej ercicio, particularnente porque el sistenma opera a partir
de ternas, salvo en al gunos casos en que son nonbram ent os
uni personal es, en donde | as propuestas son, por |o tanto,
uni personal es, y en ellas no hacenos cuesti 6n; sinplenente
| as danos por aprobadas si han cunplido con | os requisitos
formal es que |la | ey exige.

Lo nas conplejo dice relacion con | os nonbram entos
de las ternas, cono hacerlo, co6no proceder, y es a
proposito de esta inquietud que desde el priner dia
nosotros henbs di cho que no querenbs que este sistema se
prol ongue. Este es un sistenma que se presta para |la mas
absol uta di screcionalidad, porque su resoluci 6n queda al
total arbitrio del mnistro de Justicia o del Presidente,
en su caso, excluidos los nonbramentos de la Corte
Suprenma, mnistros y fiscales.

Llegan las ternas y si cunplen con |os requisitos
| egales, el mnistro o el Presidente puede decir a), b) o
c), sin expresion de causa, en forma reservada. No hay que
fundar esto, no hay que publicitar, salvo el decreto que
di ce que se nonbra a tal persona que ha sido propuesta en
la terna por |a respectiva instancia.

Este es un mal sistema, es nmal o desde el principio.
Nosot ros cuestionanos | a forma conp se realizan | as ternas,
porque no siguen Ordenes estrictos, hay autos acordados
gue hacen sugerenci as, pero que las cortes no
necesari anent e observan, puesto que definen conp | o esti nan
mas adecuado, y luego vienen |as propuestas que |l egan al
mnisterio que, repito, quedan a la mas absoluta y tota
di screcionalidad del mnistro.

Nosotros estanos trabajando un sistema, en que |os
nonbr am ent os van a ser publicos, transparentes, fundados
y en donde el nérito, mas que |la antigiuedad o cual quier
otra cosa, la trayectoria y l|la experiencia de quienes
postulan va a ser el criterio dirinente y, repito,

esperanbs nmuy pronto poner a disposicion del Poder



Legi slativo |as propuestas que vanos a hacer, para que
canbi e este sistemn, que viene funcionando asi por décadas
i nmenoriales, porque no nos parece que sea el nejor
si st ema.

Sin enbargo, tratanos de hacerlo del nejor nodo
posi ble. ¢Cono | o hacenps? (Qué criterios tenenbs a l|a
vi sta para designar a una persona de |las ternas que se nos
proponen?

Desde ya quiero decir, porque voy a enunmerar una
serie de criterios que tenenos a la vista, que son nuchos
| os factores que estanps eval uando; que | as ternas son cada
una distintas por |a conposicion, por el tipo de
integrantes que lleva y que, por |lo tanto, no podenps
aplicar todos los criterios sienpre de la msm manera,
porque |las ternas son variables, porque |os candi datos
tienen énfasis en un sentido o en otro, y, por lo tanto,
exi ste un conjunto de criterios que |los vanpos utilizando
de la nmejor forma posible, con |la mayor objetividad, con
la mayor anplitud y sentido conun, para |lograr el
nonbr am ent 0 que nos parezca mas adecuado.

Criterios tenidos a l|la vista -esta enunciacion
tanpoco indica un orden de prelacion-: primero, la
especi al i dad obt eni da por el candi dato durante su carrera,
tanto en el ejercicio de la judicatura cono en acciones de
capacitaci 6n aconetidas por su propia cuenta, en
uni ver si dades, porque hay nuchos jueces que siguen cursos
de posgrado o nediante cursos que se toman en | a Academ a
Judi ci al .

Segundo, |a experiencia que se pueda acreditar de
candi dat o, adquirida en su desarroll o profesional.

Tercero, |a posicion que el candidato obtiene en el
ranki ng del concurso. Este es el aborado por | a Corporacién
Adm nistrativa del Poder Judicial y se agrega a |os
ant ecedent es que vienen en el expedi ente de postul aci 6n.

Cuarto, |as sentencias dictadas por el candidato a
| as que es posi bl e acceder nedi ante sitios de busqueda cono
el Legal Publ i shi ng, M crojuris, publ i caci ones

universitarias del centro de estudios o | as aportadas por



| os m snos interesados en el concurso.

Muchos de |os postulantes hacen |l egar | os
principales fallos que han aconetido conbo una nmanera de
nostrar su sapiencia juridica, sus criterios, la forma cono
operan, y eso ciertanente contri buye a conocer |a calidad
juridica del postul ante.

Quinto, el tienpo de permanencia del postulante en
el cargo actual. Nos henpbs topado con |la sorpresa de que
hay nmuchos casos, a |lo |argo del pais, de jueces gue estan
post ul ando pernmanentenente, y nos || egan postul aci ones de
j ueces que han sido nonbrados hace tres, seis u ocho neses,
y esto, desde el punto de vista de las regiones -lo
experinmenté en su mnuto en otras funciones-, hace que |os
jueces sean muy itinerantes, que no echen raices y que no
se hagan cargo de nejorar la gestion del tribunal en el
cual han sido nonbrados. Por |lo tanto, el tienpo de
per manencia, para nosotros, es un criterio tanbién
rel evant e.

Sexto, el desenpeifiarse el candidato en el mnmisno
tribunal al cual se encuentra postul ando. Por ejenplo, un
secretario del juzgado de Antofagasta que postule a cargo
de juez titular de Antofagasta, o asi sucesivanente,
tanbi én son factores que tenenbps en cuenta, sobre todo en
|l o que dice relacién con suplencias, interinatos, porqgue
muchas veces postulan de lugares nuy distintos. Al guien
gue esta en Aysén postula a una regi6n del norte por un
interinato, y nosotros eval uanbs | a pertinencia por |o que
significa el traslado, |a poca duraci én del cargo, y, en
consecuencia, son criterios que tanbién se tienen a l|a
Vi st a.

Séptino, tratandose tanbi én de si se esté postul ando
a un cargo titular, a un interinato o a una suplencia. No
sienpre los criterios que aplicanbs son exactanente
I gual es, precisanmente por |a natural eza tenporal de estos.
Los interinatos tienen conp tope de duraci 6n cuatro neses;
| as supl enci as son mas | argas.

Tanmbi én consi deranbs un octavo criterio, cual es el

nuner o de vot os obteni do por el candidato en | a sesion del



tri bunal pleno que confecciond | a respectiva terna o quina;
sienpre vienen aconpafiados en |os antecedentes |0 votos
obt eni dos.

En noveno lugar estd |la oportunidad con gque expide
sentencia o0, a su vez, el retraso que pueda observar en
este tena.

En décimp lugar esta el interés del candidato en
desenpefar funci ones académni cas, | o que nos parece tanbién
un criterio rel evante.

Decinoprinero: el nanero de postul aciones del
concursante a otros procesos, en especial si se trata de
oposi ci ones simnultaneas. Michas veces venps en una m sna
semana que nos |l ega un candi dato que aparece en distintas
ternas y, por lo tanto, tanbién es un antecedente que se
ti ene en consi deraci on.

Deci nosegundo: | a presencia de rel aciones famliares
del candidato con otros menbros de la jurisdiccion a |la
cual esta postulando, para evitar que se produzcan
i nconpati bil i dades de esas que estan contenpl adas en el
Codi go Organi co de Tri bunal es.

Deci not er cer o, | a exi stenci a de nmedi das
di sciplinarias que se hayan aplicado, en donde tamnbién
venps | a natural eza de | a nedi da di sci plinaria. Hay al gunas
gue tienen mayor gravedad que otras, por |a entidad, por
| a vigencia, por |a época en que estas han sido aplicadas.

Fi nal mente, wun decinocuarto criterio que tanbién
utilizanps, es que no sienpre todos |os antecedentes que
tenenbs nos permten formarnos opinidén y nuchas veces
querenps saber por qué la corte puso a esta persona en
prinmer lugar y no en segundo, O por gué votaron mas por él
y no por el otro que aparece, por |os antecedentes con
nej or es expedi entes, con nejor historial, etcétera.

Ent onces, | o que hacenps es consultar. Le pedi nos al
jefe de division judicial que consulte con el presidente
de la ~corte de apelaciones, con |a Corporacion
Adm ni strativa del Poder Judicial, céno se configuraron
| os antecedentes, o0 a través de nuestro serem que pueda

aportar al guna i dea que conpl enente | 0 que estanos haci endo



por canales institucionales, a fin de poder, si Ilo
esti manos necesari o, conplenentar | os antecedentes.

Conmp ustedes se dan cuenta, son muchos |los criterios
y henpbs enunerado | os que nos parecen mas relevantes a la
hora de tomar |a decisioé6n. Tratanbs y hacenps el nejor
esfuerzo por operar con sentido de justicia, de prudencia,
para | ograr | o que todos querenos: |os nejores jueces, |os
jueces que desarrollan su | abor con mayor independenci a,
con mayor efectividad, con mayor calidad. Esa es nuestra
tarea y eso es | o que nosotros procuranos hacer.

Fi nal mente, conp antecedentes generales, querenos
menci onar algunos fallos del Tribunal Constitucional
respecto de cono ejercer estas funciones por parte de |os
or gani snos del anbito ejecutivo.

Una de el | as sefial a que | as facul tades di sciplinarias
de los tribunal es se deben ejercer de | a siguiente manera:
“Los tribunal es, ademas de ejercer la jurisdiccion, que es
su funci 6n propia, tienen otras facul tades derivadas, entre
ellas las disciplinarias, que justifican el canbio de
jueces que se desenpefien en el tribunal conpetente, por
razones de buen servicio”. Esta funcion la radica en |os
tribunales y no en un 6rgano ejecutivo.

Después, en la aplicacioén del principio de
racionalidad y justicia, propio del procedimento de
responsabilidad disciplinaria del Poder Judicial, otro
fall o sefiala: “El principio es plenanente aplicable a esta
nat ural eza de procedi mentos; sin enbargo, este principio
no excluye la posibilidad de resolver de plano alguna
materia, ya que cuando aparezcan notivos de manifiesto que
hagan adecuada, proporcional y necesaria esta fornula,
podra ser tolerada e incluso exigida. Sienpre eval uando el
equilibrio entre i ndependenci a de | os magi strados y el buen
servicio judicial”

Tanbi én  tenenps al gunos dictanenes respecto de
recl amaci ones que se han hecho ante |a Contral oria Genera
de I a Republica. En un caso particular, don Rubén Aracena
reclamd por el mal conportam ento del mnistro de fuero,

don Joaquin Billard Acufia, hace al gunos afios, por haberl o



condenado en wuna causa penal, “atendido que en Ila
respectiva tramtaci 6n no se habrian observado |as regl as
de un justo y racional procedimento, l|as normas sobre
val oraci 6n de |a prueba y el principio de probidad”. Y le
pide al Presidente de | a Republica que aplique |la facultad
de velar por la conducta funcionaria. El Presidente de |a
Republica estind que no |l e correspondia inmscuirse en |la
decisién que el tribunal del fuero habia aplicado en el
caso especifico recurrido.

Sobre ese particular, el contralor general de la
Republ i ca sefiala que | a atribuci 6n antes referida, que le
otorga el articulo 32, nunero 13°, al Priner Mandatari o,
“no puede entenderse extensiva -conb se pretende en la
especie- a actuaciones ejecutadas por |os respectivos
tribunal es en el desenpefio de sus | abores jurisdiccional es,
conb es la emsioén de resoluciones y sentencias, puesto
que ello contravendria |o prescrito en el citado articulo
76 de la Ley Fundanental”. Hasta aqui |a cita.

Mas adel ante hay otra resoluci 6n, otro dictanmen de
la Contraloria en el que tanbién reclanma una persona por
| a decision de renover a un juez por parte de la Corte
Suprena. Se plantea que el nmnistro de Justicia de | a época
materializé el acuerdo de la Corte Suprema y dispuso |a
renoci 6n del ocurrente, cono |e corresponde hacer, pues
cada vez que la Corte Suprenma toma | a decisién, el mnistro
pr ocede.

Se recland de esto, pidiendo que el mnistro no le
diera curso a ese decreto; sin enbargo, el fallo reciente
del contralor general seflala que “En |la especie se
aconpafiaron | os ant ecedentes que nenciona el articulo 80,
inciso tercero, de la Constituci 6n Politica, al expediente
adjunto al al udi do decreto, donde constan, entre otros, el
informe de | a Corte de Apel aci ones de San M guel en el que,
junto con aprobar una sanci 6n disciplinaria respecto de
ocurrente, solicitaala Corte Suprema, si lo tiene a bien,
hacer uso de | a facultad de renoci 6n; el infornme fornmul ado
por aquel y el infornme favorable a |la renoci6n, de dicha

Corte de Apel aci ones, suscrita por su presidenta”.



Concl uye: “En consecuenci a, habi éndose dado
cunplimento a | as condiciones que |a aludida disposiciodn
consti tuci onal preve para l|la eficacia del acto
adm ni strativo de renocion reclamado, esta Contraloria
General ha procedido a tomar razén del msnp”.

Es decir, el decreto inpugnado del mnistro de
Justicia, que daba forma y materializaba |la decision de |la
Corte Suprema respecto de un caso de renoci 6n det erm nado,
fue tomado razén porque no le corresponderia a nuestro
mnisterio no hacerlo, y este es un fallo reciente, que
dice relacion con | a gestion de |a actual adm nistracion.

Sefiora Presidenta, perdone que ne haya extendi do,
pero creo que son antecedentes que pueden ser utiles para
que la comsioén pueda definir qué puede y qué no puede
hacer en el trabajo que ha aconetido, mas allad de la
necesi dad de hacer | os maxi nos esfuerzos sobre |a materi a.

Qui ero conplenentar este infornme entregando datos
especificos de nonbramientos que realiza el gobierno
respectivo en el Poder Judicial. Tengo |os antecedentes
desde 2014 a |l a fecha, periodo en el se han efectuado 5.427
nonbr am ent os de todas | as categorias. Conp ustedes pueden
darse cuenta, en |los afos 2014, 2015, 2016 hay del orden
de | os 900, en pronedi o anual ; el afio 2017 |l egan a 1. 064,
y el afo pasado, a 1.189.

Por eso, la |abor que se realiza en esto es un poco
anonima, nadie la conoce en su nmagnitud, y nos obliga a
destinarle varias horas a |la senmana, porque son quince,
veinte y a veces mas nonbram entos de jueces, y conp |es
di go, de una manera insuficiente por |la discrecionalidad
con que se realiza.

Entrando mas especificanente a la Corte de
Apel aci ones de Rancagua, | os nonbram entos de | os actual es
siete mnistros de |la corte han sido realizados de la
siguiente manera: su actual presidente fue nonbrado el 14
de marzo de 2017, por la entonces Presidenta Mchelle
Bachelet; don Emliano Elgueta fue nonbrado por el
Presi dente Sebastian Pifiera, el 4 de nmayo de 2011; sin

enbargo, su nonbram ento corresponde a una pernuta. E



mnistro Elgueta era mnistro de |la Corte de Apel aci ones
de Santiago y se hizo una pernmuta voluntaria con otro
m ni stro.

La Corte Suprema acepta |la pernuta y esta es
materi al i zada por el Presidente de |a Republica; es decir,
aqui se ponen de acuerdo dos ministros de corte de
apel aci ones, hacen |l a pernuta, la Corte Suprema entrega su
visto bueno y se formaliza a través de un decreto.

Tanto el mnistro Elgueta cono el mnistro Vasquez
hicieron ejercicio de esa pernuta. Ellos son dos de |os
m ni stros que estan cuestionados. El m nistro El gueta, cono
decia, hizo esta pernuta en 2011, durante |la presidencia
de Sebastian Pifiera, y el mnistro Vasquez |a hizo en 2016,
durante |l a presidencia de Mchell e Bachel et.

El mnistro Ricardo de Dios Pairican Garcia fue
nonbrado por el Presidente Ricardo Lagos, en 2003. Los
otros tres nonbram entos: de M chel Anthony Gonzal ez, José
Luis Fernandez y Marcelo Francisco Albornoz fueron
real i zados por | a entonces Presidenta Bachel et, en | os afos
2016, 2016 y 2017, respectivanente. Y en el caso de |os
fiscales, los dos fueron nonbrados en 2014 y 2016,
respectivamente, tanbién durante el gobierno de Ila
Presi denta Bachel et .

Esos son la actual configuracion y el origen de
nonbram ento de | os mnistros de | a corte de apel aci ones y
fiscal es judiciales correspondientes.

Final mente, aqui tenenbos (un dosier) todos |os
nonbram entos realizados en la Corte de Apel aciones de
Rancagua, no sol anente de | os magi strados, desde 2014 a la
f echa.

Si se qui ere buscar antecedentes anteriores, tanbién
se puede hacer, aunque con cierta limtacién, porque en el
procedimento |l ega | a carpeta del postul ante, envi ada por
| a corte de apel aci ones, se sigue el proceso que ya antes
nmenci onaba, se designa al juez equis en San Fernando, en
Rengo, en Rancagua, donde sea, y una vez que se dicta el
decreto, tomado razoén por la Contraloria, el expediente se

devuel ve a | a corte de apel aci ones respectiva. Eso sucede



en todas |l as cortes de apel aci ones.

Por o tanto, nosotros, en el mnisterio, tenenos
copi a del decreto; pero no tenenbs todos | os ant ecedentes,
por  si se quiere indagar en myor detalle los
nonbram entos. Aqui estan (un dosier), en resunen, todos
| os cargos que han sido postul ados, todas l|las ternas que
present aron, desde 2014 en adelante, los mnistros de |a
Corte de Apel aci ones de Rancagua, incluido 2018, y estan
tanbi én quienes fueron designados por el respectivo
gobi erno desde esa fecha hasta el dia de hoy.

En particular, estan los nonbramentos que |le ha
correspondido hacer a l|a actual admnistracion, seis
personas: cinco jueces y un notario. El dltino caso se
trata de un nonbram ento que ha sido devuelto por al gunas
necesi dades de conpl enent ar i nfornaci on.

Estos son los nonbramentos que ha hecho esta
adm ni straci 6n, de acuerdo con |las ternas que se nos han
presentado y siguiendo los criterios antes nencionados
henbs resuel t o estas desi gnaci ones que, por cierto, podenops
i nformar con nmayores detall es.

Sefiora Presi denta, sol o puedo agregar un antecedente
adi cional, que dice relacion directa con las inquietudes
gue afectan a la Corte.

Hasta el nonento, henbs podido describir el anmbito
juridico, el marco dentro del cual actua el Ejecutivo en
materia de nonbranmientos, y dentro de esta funcidn, de
velar por la conducta mnisterial, henps planteado el
debate constitucional y juridico, y opiniones de autores
de cual es el anbito y en qué consiste. Tanbi én henos
mani festado | as dificultades que tiene, por ejenplo, hacer
un observatorio judicial y lo que ello significa respecto
del inpacto que este tiene.

Asi mi snp, henps hecho presente céno se ha ejercido
esta funci 6n por |a actual adm nistraci én, con qué criterio
opera el nonbram ento de | os jueces en | o que corresponde
a |las facultades del Mnisterio de Justicia, las otras |as
resuel ve el Presidente de | a Republica. Henos hecho nmenci 6n

y entregado todos | os antecedentes de | os postul ados y de



|l os nonbrados por la anterior admnistracién y por el
actual gobierno. Por cierto, ofrecenps nas ant ecedentes si
ell o fuera necesari o.

En todo este proceso, | o Unico que puedo agregar en
rel aci 6n con el conflicto que se ha suscitado en Rancagua
es la informaci 6n que, a fines de octubre y com enzos de
novi enbre de 2018, nos hace |legar nuestra serem de |a
Regi 6n de O Higgins, Barbara Perry, a través de nuestro
jefe de division judicial. Le informa que existe -que ha
| legado a su conocimento- un archivo de audio que es
captado en el contexto de una investigaci on sobre trafico
ilicito de drogas y estupefacientes, en el cual se hacia
referencia a hechos de corrupci 6n vincul ados a ministros
de |la Corte de Apelaciones de Rancagua. El archivo se
encont raba custodi ado en el tribunal que habia conocido | a
causa; tribunal que, a peticion de una de | as partes, habia
ordenado | a destrucci 6n del audi o; decision que aun no se
habi a ej ecut ado.

Esa informaci én se la hizo presente al jefe de la
di vi si 6n judicial para buscar una orientaci 6n respecto de
qué hacer. En su oportunidad, el jefe de la division
judicial nme hace | a respectiva consulta sobre céno proceder
y resolvenos informar a la mnistra visitadora de la Corte
Supr enm, sefiora Rosa Maria Maggi, sobre estos ant ecedentes.

En consecuencia, | a sefiora Barbara Perry, aconpafiada
por el jefe de la division judicial, formula ante I|a
m ni stra Maggi una presentaci 6n por escrito, a través de
la cual la serem pone este hecho en conocimento de |a
Corte Suprema a través, insisto, de la mnistra Maggi, que
entendenos forma parte de la copia investigativa que |a
mnistralleva en contra de | os tres m ni stros suspendi dos.

Es decir, cuando tuvinos conocimento de un hecho
concreto que nos parecia delicado, conp era | a destrucci 6n
de una evi denci a, segun | os ant ecedent es que habi an || egado
a conocimento de la serem Barbara Perry, decidinos
ponerl o en conocinmento de la mnistra Rosa Maria Maggi a
través de un escrito que presenta formal nente ella ante |la

mnistra. Es un oficio reservado, del cual no tenenos



copi a, tanmpoco tengo |la fecha exacta de |a presentaci6n -
es en novienbre del afio pasado-; por |o tanto, pensanps
que eso ha servido para las investigaciones que la Corte
Suprema ha estado || evando adel ante en esta materi a.

Es | a unica actuaci 6n de los mnistros de Corte gque
nos ha podi do corresponder a nosotros y que, por cierto,
tan pronto henbps tenido |os antecedentes que no sean
runores infundados, sino que alguna situaci6n concreta
pensanbs que asi se vela por la conducta mnisterial de
los jueces poniendo en conocimento de l|la mnistra
visitadora |os respectivos antecedentes para que ella
proceda cono corresponde. Ahora bien, no podenbs decir si
este antecedente ha sido nuy detonante en sus actuaci ones
o si ha sido uno de varios, porque no tenenps |o0s
ant ecedentes y no nos corresponde, pero esperanos que ello
haya contribuido al esclarecimento de |o que esta
ocurriendo en Rancagua, y nosotros de cunplir con nuestra
funci 6n, que aunque limtada, en |la nedida que |a podenobs
cunplir, velar por la conducta mnisterial de |os jueces,
cosa que sienpre harenbs cada vez que |legue a nuestro
conoci m ent o.

Ha sido |la unica situacion que ha ocurrido, por l|lo
gue es necesari o ponerla en su conoci mento para todos | os
ef ect os que sean pertinentes y para el nejor desarrollo de
esta com si6n

Es todo cuanto puedo informar. Henbs intentado ser
| o mas exhaustivos y conpletos en esta exposicion, que
aungue tenga un aspecto limtado en |o que podanps hacer
esperanos contribuir con |os objetivos que persigue esta
comsiéon a fin de que se puedan cunplir para el tota
esclarecimento de |os hechos gravisinpos que se estan
i nvestigando en |la Corte de Apel aci ones de Rancagua y que
afectan hoy al Mnisterio Publico de Ia msma regién.

Muchas graci as.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Graci as a usted, sefior mnistro.

Tiene | a palabra el diputado Marcel o Diaz.

El sefior DI AZ. - Sefiora Presidenta, por su internedio,



qgui ero agr adecer al mnistro Her nan Larrain su
conparecencia a |l a com si 6n, pues es de | os pocos nini stros
gue sienpre asiste regularnente a todas | as com siones, |o
cual es una buena cosa, porgue nos permte avanzar.

Ahora bien, sigo manteniendo m reparo a |l a idea de
observatorio judicial porque, efectivanente, ¢qué es |o
gue va a observar? ¢Los fallos de los tribunales? ¢La
conducta de los jueces? Creo que no da el ancho
institucional de |lo que requiere el problenma que tenenos,
asi que mantengo m s di chos de aquella época.

El teldon de fondo de esta situaci 6on tiene que ver
con | os procedi m entos de nonbram entos, calificaciones y
supervi siones, por |l o que espero el gobierno tenga a |la
vista el proyecto que henbs presentado junto con el
di put ado Fuenzalida y varios mas, que va en la linea de |l o
que ha hecho Francia y Espafia, cual es crear un consejo de
la magistratura que se ocupe expresanente de estas
desi gnaci ones, calificaciones y tanbién de |la aplicacion
de sanciones que va a tener facultades en tanto O6rgano
constitucional y, por tanto, no se produce |o que si se
producia con el observatorio judicial que tenia una
natural eza distinta mas bien de observaci 6n, conmo | o dice
bi en su nonbre, pero que efectivanente podia generar un
conflicto con | as facul tades de superintendencia que tiene
|l a Corte Suprema

Lo que entiendo de | a exposicion del mnistro es que
| a expresi 6n de velar por |la recta conducta mnisterial de
| o0s jueces parece ser mas bien neranente declarativa, que
colisiona con |la facultad de superintendencia correctiva,
econdnica y disciplinaria de la Corte Supremn, ademas
requeriria un nivel de equi pos que claranente el mnisterio
no tiene, y quiza eso es parte del problenma gue debenps
resol ver, asi cono | o estanos resol viendo con | os notari os.

Espero, y asi se |o entendi del mnistro hace un par
de semanas en una declaracion, que hay voluntad de
gobi erno de resol ver este problemn, este nudo que tenenos
con el proceso de designaci 6n de |os jueces; incluso, ne

atreveria a decir tanbién de los fiscales. Alguien decia



ayer en twitter que todos los dias es un capitulo
sorprendente de la teleserie y nejor de |las que estan en
boga, que no | as veo, pero dicen que es asi.

Entonces, si el problema es asi, si esta facultad
del Mnisterio de Justicia es velar por la conducta
mnisterial de | os jueces, es neranente decl arativa y puede
colisionar, porque esta claro que el problenma sigue siendo
aquel .

Al respecto, tengo tres preguntas para no extenderne
mucho. Prinmero, coénmo |llegd la denuncia a |la serem de
Justicia. Quiza lo dijo y yo no o entendi. De hecho, no
recuerdo | os pl azos, pero seria bueno —si no ahora- conocer
después los tienpos, entre que Ilega |la denuncia, que |lo
procese el mnisterio, y se transnmita a |la mnistra Rosa
Maria Maggi .

Di go eso porque hay quienes sostienen que toda |a
activaci 6n del Poder Judicial ocurre una vez que se filtra
-eso es |o que ocurre, que tanmbién es una vul neracion
l egal - la decision del Mnisterio Publico de formalizar.
No sé si es |la verdad o no, pero esa es una de | as hi potesis
que circula, que esto no se habria acelerado sin Ila
filtracion que el Mnisterio Publico hace, violando |as
normas que lo rigen, de que estaria pensando en |a
formal i zaci 6n del mnistro El gueta.

Por eso los tienpos son muy inportantes, porque nos
va a permtir precisar con cuanta diligencia, celeridad y
rapi dez operaron |os actores involucrados en la materia.
Ent onces, me gustaria conocer |la cronologia. Primero cono
llegd y luego la cronologia desde |a recepcion de la
denunci a por parte de la serem, hasta |la presentaci 6n del
oficio ala mnistra Rosa Maria Mggi .

En |la prensa de estos dias se dice que usted conoce
al sefior John Canpos, pero nas alla de que se conozca O
no, m pregunta es coOnob se gestan |os fanpbsos operadores
judiciales. Se |lo pregunto con doble sentido, mnistro
aprovechando su condici 6n de exsenador por |argo tienpo.
Seguranente participo en varios de |os procesos de

desi gnaci 6n de los mnistros de |la Corte Suprens.



Ent onces, ¢cOnp surgen esos operadores judiciales?
Esta este, esta el fanpbso pinglino, que creo que es de
apel l i do Gonzal ez, en fin.

,Conp se hace canpafia? Debo decir que ne ha
sor prendi do el episodi o que ha surgido, o sea, |a candi data
a la Suprema, |la mnistra Dobra Lusic, ha dicho que
efectivanmente |la ayudé en su postul aci én, o sea, tienen
ver dader os operadores y jefes de canpafa.

A proposito de eso, ¢qué incidencia tuvo en la
desi gnaci 6n o en | a proposici 6n que ha hecho reci entenente
el gobierno de la mnistra Lusic a la Corte Suprema? E
mnistro Canpos habla con los mnistros, habla con |os
jueces, habla con el gobierno. ¢Eso hacen estos fanpsos
operadores judiciales? ¢Lo hacen tanbién para Ila
desi gnaci 6n de los mnistros de |la Corte de Apel aci ones o
solo operan para |la designacion de los mnistros de la
Corte Suprema?

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
M nistro, sé que usted se tiene que retirar, pero se podria
recabar todas | as preguntas de | os di putados para que usted
responda en |la proxina sesion. ¢Podria?

El sefior LARRAIN (ministro de Justicia y Derechos
Humanos) .- Sefora Presidenta, si usted ne permte quiero
dar una explicaci6on. Nosotros tenenps citada desde hace
bastante tienpo, nucho antes de esta citacién, a la
com si 6n coordi nadora del Sistenma Judicial, que integran
el presidente de |la Corte Suprema, el Fiscal Nacional, |os
directores de las policias de Investigaciones y de
Carabineros, en fin. Quiero decir que no es un organi sno
menor ni una nera com sidén que se reune binensual nente,
por asi disponerlo la ley, y esa reunidén estd citada a | as
14. 00 hor as.

Entonces, yo feliz de hacerne cargo de todas |as
i nqui etudes. Estanps a toda su di sposici én, vea usted céno
| o hacenos.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
¢Le parece que nos denops 10 m nutos? Hacenos | as preguntas

y después usted puede vol ver a responderl as.



El sefior LARRAIN (ministro de Justicia y Derechos
Humanos) .- Yo deberia partir de aqui cinco mnutos antes
de las 14.00 horas.

Si usted ne da tienpo para contestar o si no vuel vo
en otra sesion. Estoy a su disposicién.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Prefiero que formul enbs |as preguntas, ademas analizanps
|l o que usted nos ha traido, que es bastante interesante,
para que en otra oportuni dad responda.

La sefiora HERTZ (dofia Carnen).- Sefiora Presidenta,
por su internedio saludo al mnistro y agradezco su
concurrenci a.

Qobvi anente es i npostergable la reforma al sistema de
nonbram ento de jueces Yy mnistros. ES wuna opinioén
practi cament e unani ne.

Por cierto, en el Cddigo Organico de Tribunal es, hay
expresi ones nuy anticuadas. Por ejenplo, se habla de |a
carrera judicial en relacion con |los jueces y en realidad
deberia ser un estatuto profesional de |os jueces. De |os
sistemas que conocenos henbs adoptado el sistema m xto.
Hay sistemas que eligen a | os jueces por votaci 6n popul ar,
gue tiene nuchas i npugnaci ones, por razones obvias, y |los
Est ados Uni dos | o hacen.

Nosotros tenenos el sistema m xto. Acogi endo, por su
i ntermedi o, sefior Presidente, | o que sefala el diputado
Di az, obviamente que el hecho de que dos tercios del
Senado, en relacion con los mnistros de |a Corte Suprema
y los fiscales que se necesita para |a designacion,
estinmula el cabildeo. No es ninguna sorpresa.

O sea, cuando se habla del sefior John Canpos creo
que él ha actuado, y esto ha sido una préactica de nmucho
tienmpo, no es el tema de |la postulante, la mnistra Dobra
Lusic, no, es una practica constante. Entonces, creo
responder a eso.

El cabil deo es inherente a un sistenma de nonbram ento
conmb el de los mnistros de la Corte Suprema. Respecto a
nonbram ento de | os jueces, sin duda -yo fui Presidenta-,

es un sistema nmuy anticuado y nuy decinonénico de



nonbr am ent o, porque puede crear ciertas |ealtades
clientelistas entre el nonbrado y la autoridad que lo
nonbr a.

Una forma de superar o de sal vaguardar eso es que el
nonbrado ej erza nmucho mas tienpo su funci én jurisdiccional
que el periodo de |a autoridad que | o nonbra.

Sin enbargo, el tema central es acelerar y tener la
voluntad del Ejecutivo, que se celebra por cierto la
conmposi cion de | a nesa de trabajo, 1o que salid de ahi, en
| a necesi dad de esta refornma i npostergable.

Ahora, el principio de |a independencia judicial es
el el enento esencial de cual quier reforma, porque el hecho
de que las ternas por la corte sean discrecional nente
armadas, y fundanental nente | o hacen con el criterio de |a
anti guedad del juez y no del nerito, | o cual acarrea nuchas
di storsiones, y que |a designaci 6n que hace el E ecutivo
tanbi én es discrecional, eso atenta contra el principio de
| a i ndependenci a.

M consulta, para cuando |o podanps conversar,
mnistro, es de qué nanera este principio, que tiene que
regir toda la reforma de l|la estructuracion del Poder
Judicial, estd contenplado en todos y cada uno de |os
pasos. Yo conparto los criterios de referencia que nenci ona
usted para |a designacién de |os candidatos, que estan
referidos todos a los nméritos fundanental mente: |la historia
jurisprudenci al, |a capacidad técnica, en fin. En
definitiva, quiero saber lo de |la propuesta, en que el
principio de | a independencia no sea vul nerado.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Sefior ministro, lo primero que ne interesa saber es qué
pasa con el nonbramento de Elgueta. En 2011 es una
permuta. Me interesa saber el origen del nonbram ento; céno
ocurri 6, qué pasd, cual era esa terna, cono se confornd.

Si bien es cierto no es una terna donde se da razones
fundadas, pero si nme interesa saber el origen, no la
permuta, y de la msnma forma qué ocurri0 con Vasquez y
Al bornoz en 2016 y 2017.

Lo segundo, seflor mnistro, tiene que ver con |a



sefiorita Karl a Vasquez. Ella tiene al rededor de 20 decretos
firmados del 22 de febrero al 21 de septienbre. Es la hija
del mnistro de la Corte de Apelaciones. Ella al canzé a
tener una suplencia de al rededor de 630 dias, casi nas de
un afio en el juzgado de letras de Peunp, de San Vicente,
de Litueche, de Rengo, de Santa Cruz, donde Elgueta firma
12 veces, Pairacéan, 4, etcétera. Entonces, quiero saber si
usted tuvo conoci mento en relaci 6n con esto, o la serem,
o el serem de la época, en relacidon con estos
nonbr am ent os.

Por otra parte, ne interesa saber, sefior mnistro,
si usted ha recibido al guna solicitud de investigaci 6n por
al gun tipo de nonbram ento de |la Regi 6n de O Hi ggins; si
usted ha recibido al guna denuncia particular de al guno de
| os nonbram entos en rel aci 6n con al gun hecho especifico,
concr et o.

De la msma fornma, usted se refirid a |los notari os,
y nme gustaria saber qué pasa con |os nonbranm entos de
not ari os gue hi ci eron est os m snos j ueces,
fundanment al nrente del notario de San Fernando, que fue
bastante cuestionado. Me gustaria saber |la fornma en que
estos jueces hicieron | as ternas.

En cuanto al notario de San Fernando, quiero saber
si recibi 6 denunci as de al gun particular al respecto.

Tenenbs informacion de que les I|legan |as
calificaciones de los jueces y le pido que nos relate el
proceso, céno reciben las calificaciones, cénpo | as val oran
y cual es el proceso de analisis que realizan. Ademas, le
solicito que nos haga |legar las calificaciones de |os
j ueces que estan cuestionados.

Ahor a bi en, entendi endo que el mnistro tiene | abores
gue cunplir, vanos a coordi narnos para que pueda asistir a
| a sesion del proéxino |unes. Ademés, | os antecedentes que
trajo seran un insunp inportante para el analisis de |os
di put ados y de | as di put adas.

Tiene | a palabra el diputado Pabl o Vidal.

El senor VIDAL.- Sefiora Presidenta, aprovechando |a

presenci a del sefior m nistro, solicito que nos haga || egar



| os cuadernos de postulacién de los jueces Al bornoz,
El gueta y Vasquez, que en algun nonmento el Mnisterio de
Justicia tuvo que entregar a la Presidencia para sus
post ul aci ones.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Muy bien. Se incorpora la peticion del diputado Vidal a
| os antecedentes solicitados.

Tiene | a pal abra, sefior mnistro.

El sefior LARRAIN (ministro de Justicia y Derechos
Humanos) .- Sefiora Presidenta, he tonado nota de |as
consultas y de aqui a que conparezca, que entiendo es en
dos semanas, pueden surgir otras preguntas que pueden
ayudar a explicar esta materia tan conpl ej a.

Hay consul t as sobre el nonbram ento de Karl a Vasquez,
respecto de |lo cual el mnisterio no tiene ningdn
ant ecedente, porque son nonbramentos dentro de |as
conpetencias de las respectivas cortes de apel aciones.
Ocurre en todo el territorio nacional.

Sobre | os antecedentes de |os expedientes de |os
mnistro, una vez que se decreta, se devuelven. Por |o
tanto, no tenenos toda |la historia.

Sin enbargo, vanbps a hacer el méxino esfuerzo por
contestar estas preguntas y |l as que surjan de | os di putados
que no han al canzado a fornul arl as. Les pido que | as hagan
Ilegar de forma oficial o extraoficial, porque 1lo
i mportante es que | 0o sepanos.

Ahora bien, a propésito de un temn que no dice
rel aci 6n con esta i nvestigaci 6n, pero que es contingente a
| 0 que esté ocurriendo hoy, y | o que pl anteaba el diputado
Marcel o Diaz sobre el sefior John Canpos, ha surgido el
nonbre estos dias y algunos han querido asociarlo a m
per sona.

Quiero reiterar o que he dicho publicanmente una y
otra vez. Conoci a John Canpos cuando || egué a Parral conp
candi dat o a senador, en 1993. Esta era una zona donde habia
muy pocos dirigentes de la UDI, m partido. Uno de ellos
era este sefior Canpos, que era director del Hogar de Cristo

de |l a zona, cosa que en ese entonces ne parecia que era un



buen ant ecedent e, gue hoy pr obabl enent e muchos
cuestionarian. Col abor6 ocasi onal nente en canpafas y | uego
en activi dades parl anentari as.

Tres o0 cuatro afios después nme pidi6é un certificado
de conducta, segun he recordado ahora, porque apareci 6 un
facsim| en alguna parte, y ne inmagino que es auténtico.
Me imagino que |o otorgué, porque |o que yo conoci de él
era cooperaci 6n en el trabajo que yo habia realizado.

Al gunos han dicho que trabaj6 conm go, pero jamas
tuvo algun trabajo en m oficina o en alguna actividad
vi ncul ada con el Congreso; todo eso se puede escl arecer.

Sol o quiero decir que era un col aborador ocasional,
conp tienen todos |os parlanentarios en sus oficinas, en
forma voluntaria. Yo tenia cinco oficinas permanentes,
abi ertas durante los 24 afos que fui senador y, por |o
tanto, no era de extrafar que hubi era gente que col aborara
y que nos pidieran certificados.

Poco tienpo después de otorgar el certificado supe
que el sefior Canpos habia sido objeto de una investigaci on
judicial, que por esa investigacion judicial, en 2004, fue
condenado por mnalos tratos a nenores del hogar que él
dirigia, 1o que fue ratificado por la Corte Suprenma en
2007.

De todos estos antecedentes ne he enterado con
posterioridad, porque le perdi la huella; no tuve nas
contacto con él.

Tratando de hacer nenoria, no |lo veo desde hace
al rededor de 15 afios y no he tenido vinculaci 6n con él.
Asi es que no tengo ningun contacto directo o indirecto
con él, ni |lo he tenido.

Ahora, que sea 0 no operador tanpoco es al go que ne
consta. Si ne |l ega nmucha i nformaci 6n y runores de personas
gue ejercen este tipo de funciones. Probablenente, cono
decia la diputada Hertz, esto es algo que ocurre con mas
frecuencia de |o que uno piensa. Runores he recibido de
| as dos personas que han nenci onado, tanto del sefior Canpos
cono del sefior Gonzal ez, y probabl emente haya otros. No ne

consta que | o sean, no ne consta que no | o sean.



Lo Unico que si puedo sefalar es que respecto del
m ni steri o no tenenos contacto con este ti po de operadores,
de ni nguna especie. Tanmpoco habl anbs con | os candi dat os.
Si  algun candidato que esta postulando a juez quiere
hacernos |l egar una carta, tiene el derecho, y de repente
nmuchos de el |l os hacen || egar cartas de i nterés nmanifestando
su vol untad por ser nonbrados.

Sin enbargo, estéd estrictanente prohibido tomar
contacto o interferir directa o indirectanmente en |o0s
nonbram entos de las personas que Ilegan a nuestro
conoci mento y respecto de | as cual es tenenos que resol ver.

Procuranos actuar de | a manera mas objetiva posi bl e,
lo que no significa que de repente nos |legue alguna
peticion concreta, o que ne formnmula una persona al pasar,
a veces un parlanentario, a veces algun am go, a veces
al gun abogado que ne dice, oye, te sugiero a tal persona
en tal cargo. Eso ocurre, pero son situaci ones ocasional es
que entran por un oido y salen por el otro.

Les quiero decir que durante todo este tienpo he
procur ado ser extraordi nari anent e obj etivo e
i ndependi ent e.

Nonmbranbs a |as personas por |os antecedentes que
obran en nuestro conocimento y en sus expedientes. Todo
| o demas que pueda |l egar, que a veces ocurre, no se tom
en consideraci 6n. Lo unico que vale es | o que tenenos a |l a
vista al nonento de designar.

Créanne que esto es lo mas dificil, y por eso m sno
es que he sido el nmas entusi asta para canbi ar este sistems,
para que no esté nunca una persona, quien sea, designando
a jueces 0 a notarios, sino que haya comtés, conp
propusinbs en el caso de los notarios renunciando a la
atribuci 6n. Insisto, para que sea un conité el que nonbre.

Y o harenps tanbién de |a misma nanera, con otros
formatos, con otros criterios, manteni endo y garantizando
sienpre | a independencia, conp |lo solicitaba |a diputada
Hertz, para que |os nonbram entos sean real nente fundados
en el nérito, en la trayectoria, en |la experiencia, que

sean publicos, que sean transparentes, que sean fundados,



gue no tengan |la antigiedad conb criterio y que real nente
nos permta llegar a | os nejores jueces, garantizando |a
I ndependenci a.

No hay ningun sistema perfecto, no hay un solo
sistema igual a otro en el nundo, pero vanbps a tratar que
el que vanps a presentar tenga a la vista | as postul aci ones
y propuestas que se han hecho hasta |la fecha y esperanos
con eso satisfacer una inquietud de |la que se viene
habl ando desde hace nuchos afios, pero que ahora esperanps
gque se concrete, respondi endo a un anhel o naci onal .

Graci as, sefora Presidenta.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
G aci as, sefior mnistro.

Se suspende |l a sesion para despedir al mnistro de
Justicia y Derechos Humanos.

-Transcurrido el tienpo de suspensi on:

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Continua | a sesion.

Para conti nuar, revisarenos el cronograna de trabajo
porque hubo al gunas observaci ones y conpl enmentaci ones en
rel aci 6n con | os hechos.

Tiene |l a pal abra el diputado Issa Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, no obstante el
| i stado, tengo al gunos reparos que hacer, pero quiero pedir
un acuerdo y no sé si tenenps quorum

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Si tenenos quorum di put ado.

El seflor KORT.- Sefiora Presidenta, conp a usted le
consta, porque estuvinpbs juntos en |la Com sién Especial
I nvesti gadora sobre CAVAL, |le pido que recabe el acuerdo
para que cada vez que se apruebe un acta de |la sesiodn, se
le remta copia ala mnistra Rosa Maria Maggi y al fisca
naci onal , para que |l a adm ni stren cono esti nen conveni ent e.

Como no hay un fiscal a cargo y no sabenps I|a
situaci 6n que estéa vivi éndose, yo |l e quiero pedir que toda
acta aprobada en esta com si 6n, en sesion ordinaria, se le
envie a la mnistra Rosa Maria Maggi y al fiscal naciona

para que ellos admnistren la informaci 6n que aqui se



entrega.

G aci as, sefora Presidenta.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Me parece nuy bien, pero quiero conplenentar que nos
conpronetinos con el presidente de la Corte Suprema para
hacer| o.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, ala mnistra Rosa
Maria Maggi, a través del presidente de |a Corte Suprena

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Si, a través del presidente de la Corte Suprenm, porque
nos habi anos conproneti do a que todas |as actas i ban a ser
envi adas directanente a él.

Habria acuerdo?

Acor dado.

Tiene | a pal abra el diputado Randn Barros.

El sefior BARRCS.- Es sobre el esquena de trabajo
sefiora Presi dent a.

Qui ero pedirle que posterguenos una senana | a sesion
en Rancagua, porque me parece muy atingente que antes de
oir al presidente de | a Corte Suprema, escuchenos al fiscal
naci onal, de manera de tener la vision de todos |os
estanentos de orden nacional: ya vino el mnistro de
Justicia, la Corte Suprema, |a Fiscalia Nacional y después,
con ese conocimento que nos dara cada una de esas
reuni ones, enfrentar de buena nanera | a sesi 6n en Rancagua.

Eso, sefiora Presidenta.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Ent onces, abordenps |o de caracter nacional prinero vy
posteriornente o regional. No obstante, yo tanbién
invitaria a la sesidon en Rancagua a |la serem de Justicia
de | a Regi 6n del Libertador General Bernardo O Hi ggins.

Habria acuerdo?

Acor dado.

Tiene |l a pal abra el diputado Issa Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, luego de Ila
presentaci 6n que hizo el mnistro Hernan Larrain, creo que
es nmuy inportante escuchar |la opinion de |os exmnistros

de Justicia, Jaime Canpos, Javiera Blanco y José Antonio



Goénez. Y concuerdo con |lo que planted |a diputada Carnen
Hertz: yo creo que estanpbs partiendo con buen anino esta
comi si 6n

Ademas, una de |l as conclusiones a |a que deberianos
|l egar -no estoy siendo apresurado, pero por | o que planted
el mnistro-, es a la nodificacién del sistema de
nonbr am ent os. Pero creo que seria bueno conocer el |istado
qgue entregé el mnistro, que dice relacion con Ila
conposicion de |la Corte de Apel aciones de Rancagua y el
gobi erno anterior. No estoy queriendo hacer ningun juicio
politico; al contrario, invitar a los tres exmnistros que
ocuparon la cartera de Justicia para que puedan aportar a
esta com si on

Graci as sefiora Presidenta.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
cHabria acuerdo?

Acor dado.

Los vanps a invitar, porque no tienen |a obligacion
de asistir.

Ti ene | a pal abra, diputado.

El senor KORT.- Sefiora Presidenta, aprovechando que
estd don Héctor Mery aca, él podria venir con el mnistro,
sobre todo por lo que tenga relacid6n con la serem de
Justicia —cuando la invitenps-, porque segun |lo que el
propio mnistro dijo —si quiere |le ofrece |a palabra a don
Héctor Mery, jefe de la Division Judicial-, fue él quien
aconpafid a la serem con el tema y analizaron |os
ar gunent os.

Ent onces, para que quede en el acta de la com sidn,
habria que pedirle formal mente a don Héctor Mery que esté
presente en esa sesi 6n para que tanbi én pueda aportar.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Ni ngun probl ema, pero ademés hay un escrito reservado que
me interesaria tener a la vista.

Muy bi en, entonces cuando se cite a la serem podria
venir don Héctor Mery, para que |a apoye.

Habria acuerdo?

Acor dado.



Ademds, pido el acuerdo para citar al contralor
general de la Republica, dado que él evacué nuchos
di ct anenes en relaci 6n con el concepto de “velar” al que
Ilama la Constitucidén al Mnisterio de Justicia, y nos
ayude a aclarar el concepto, porque todavia no tengo
claridad del al cance que pudiera tener este articul ado de
| a Constitucion.

Habria acuerdo?

Acor dado.

Tiene | a palabra el diputado Fuenzali da.

El sefior FUENZALI DA (don Gonzal o). - Sefior a
Presidenta, el sefior Secretario podria tenernos un inforne
sobre qué entendiéo la comsion redactora de Ila
Constitucion, en |la década del 70, sobre esa facultad, a
qué casos se refiere, porque de acuerdo a |o que dice el
mnistro la verdad es que parece un titulo denunciatori o,
pero en |la practica quizas se refiere a | as conductas poco
apr opi adas, indecorosas, que faltan a la noral, no sé
Seria bueno ir a la historia fidedigna del establecimento
de la |l ey, porque no creo que sea parte de al guna refornma,
sino que esta desde el origen, del afo 80.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Sefior di putado, vanos a pedir a | a Biblioteca del Congreso
gue prepare un docunento con |os antecedentes que se
tuvieron a la vista cuando se pens6 en ese arti cul ado.

Sobre el punto, tiene la palabra el diputado Issa
Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, propongo invitar
a profesores de derecho constitucional, cono Mario Verdugo
y José Luis Cea. En otras conisiones henps escuchado a
estos profesores, incluso en com siones de acusaciones
constitucionales. Creo que seria bien inmportante tener esa
mrada, a pesar de que el ministro cito varias di scusiones
académ cas sobre la materi a.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Si le parece a la comsion, se solicitarda a |a Biblioteca
del Congreso que nos haga |l egar |la historia fidedigna del

establecimento de |l a | ey para saber qué se tuvo a | a vista



al nonmento de el aborar este articulado, y vinculado con
aquell o invitarianps a | os constitucionalistas, porque no
estoy conforne con |o que se ha planteado en relaci 6n con
este articulo, pues creo que es nucho nas anplio que |lo
qgue planteé el mnistro.

Tiene |la palabra | a di putada Carnen Hertz.

La sefiora HERTZ (dofia Carnen).- Sefiora Presidenta,
en relacién con las iniciativas que se han planteado,
debenos establecer un relato, un hilo conductor, porque,
tal cono sefial 6 el mnistro de Justicia y Derechos Hunanos
y conb ha sido a lo largo del tienpo, se requiere el voto
conforme de | os dos tercios de | os senadores en ejercicio

para aprobar |a designacién de los menbros de la Corte

Suprema, |o cual indudablenmente abre espacio para el
cabi | deo.
Por otra parte, la designacion de |os jueces es

di screcional respecto de | as ternas propuestas por el Poder
Judicial -las cortes no fundanmentan las ternas- y la
desi gnaci on del Presidente, y el cabildeo al Poder
Ej ecutivo y al propio Poder Judicial no queda escrito en
ni nguna parte, la huella digital no estd. Esta es |a norma
y esta forma de designaci6n es | o que propicia el |obby vy
afecta | a i ndependenci a del Poder Judici al .

Por eso, debenbs contar con un hilo conductor, que
nos permta apuntar al objetivo de nuestro mandato y, de
esta manera, reflejarlo en el inforne final.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
En cuanto a | as facul tades del mnisterio, debenps revisar
si histéorica o coyunturalnmente las estéa ejerciendo, vy
aquello tiene que ver con la historia de |a construccién
de ese articul ado.

En segundo lugar, la diputada Carnen Hertz planted
otra arista, que dice relacién con nodificar el sistens,
para termnar con este mecanisnmo mas bien a dedo o de
cabi | deo en | a desi gnaci 6n que se aprueba en el Senado.

Lo tercero que hay que abordar es |o que esta
ocurriendo en | a Corte de Rancagua, obvi anment e cont enpl ando

| as dos prineras aristas.



Respecto de la solicitud a |l a Bi blioteca del Congreso
y lainvitaci 6n a los constitucionalistas, ¢habria acuerdo?

Acor dado.

Asim snmo, hay que ratificar la invitacion a don
MIton Juica.

Habria acuerdo?

Acor dado.

Tiene |l a pal abra el diputado Issa Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, ne parece bien
que para la sesion quinta invitenos a l|la asociaci on de
funcionarios del Poder Judicial y a la asociacion de
funci onarios del Mnisterio Publico, pero no ne parece bien
que a la msma sesion invitenos al mnistro del Interior vy
Seguri dad Publica, porque no tiene ninguna relaci on con el
caso que estanos estudiando, y |o digo nuy objetivanente.
Qui ero saber por qué se le estaria invitando.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Sefior di putado, ES por el asunto aquel de los wasap y |a
relacion con los mnistros de la Corte de Apel aci ones de
Rancagua. Ese es el sentido de |a invitacidn.

El seflor KORT.- Sefiora Presidenta, basado en |a
i nformaci 6n que tengo, que es solo de prensa, ese es un
caso que esta totalnente judicializado, esta en
i nvestigaci 6n. Adenmas, no tiene nada que ver con nuestro
mandat o; es mas, respecto de |os wasap, cono nedi os de
prueba, se estan estudiando si corresponde que se haya
filtrado o no. Creo que vanpbs a enpezar a tener una arista
politica contingente. El mnistro Andrés Chadw ck wasapea
en su calidad de abogado, en 2017, conp al guien cercano a
una persona que est& inputada en un proceso.

Sefiora Presidenta, en anino constructivo, quiero
mani festar que no corresponde citar al mnistro del
Interior y Seguridad Publica. bjetivanente, no hay que
confundir |los tenmas y enpezar a nezcl arse con este proceso
judicial; si no, el otro va a agarrar otro proceso judi ci al
y...

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-

Sefior  di put ado, reci binmos wvarias propuestas y |las



I ncor por anos.

O rezco | a pal abra.

Tiene | a pal abra el diputado Marcel o Diaz.

El sefior Di AZ.- Sefiora Presidenta, entiendo el punto
del diputado Issa Kort, pero ne parece que es esencial que
el mnistro venga, porque es parte, y voy a decirlo de una
manera que puede sonar fea, de esta trama. Ademés, fue
senador nuchos afios por la Regi6on de O H ggins y, por
tanto, tiene antecedentes que nos puede aportar, amén de
que debe conocer a | os mnistros en cuestion.

Me parece que no invitarlo seria incoherente e
i nexpl i cabl e.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Tiene | a palabra | a di putada Carnen Hertz.

La sefiora HERTZ (dofia Carnen).- Sefiora Presidenta,
concuerdo con el diputado Marcelo Diaz. La invitacion a
mnistro es porque aparece, Yy es parte de nuestra
i nvestigaci 6n determ nar si fue asi, vinculado conla tram
de pedir un trato tal o cual a un abogado del Mnisterio
del Interior y Seguridad Publica, y debenpbs aclararl o.

Ademés, la invitaci 6n esta progranada para | a sesion
qui nt a.

Creo que ha sido nencionado conp parte de la trama

Tanbi én, esté | a muj er que denunci 6 haber sido objeto
de acoso | aboral y de hostigam ento por parte del mnistro
El gueta y que habria sido presionada para no hacer |a
denunci a. Ese es uno de | os el enentos que tanbi én surgi 6 y
creo que, no siendo nosotros wun tribunal, podrianos
invitarla. Actualmente, ella no es funcionaria.

Los descritos son el enentos que nos van devel ando un
poco conp se fue armando la circunstancia que term na en
| a situaci 6n corrupta que estanps investigando en el caso
de | os jueces de Rancagua.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Ademés, |l a denuncia de |la sefiora tiene que ver con |as
conductas de |los jueces, |o cual debe ser parte de |os
criterios de evaluacio6n, porque un juez debe ser una

persona i ntachabl e desde todo punto de vi sta.



Tiene |l a pal abra el diputado Issa Kort.

El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, sigo sin conpartir
la pertinencia que ven el diputado Marcelo Diaz y la
di putada Carnen Hertz en la invitacion. Siguiendo el misno
criterio, se debe invitar al senador Juan Pablo Letelier,
a quien echo de menos en el listado. El es senador en
ejercicio por laregib6ny si esta vinculado por las “m smas
redes de prensa.

No quiero caer en un tema de partidos, pero
entendiendo que el mnistro del Interior y Seguridad
Publica, en ejercicio desde el 11 de nmarzo del 2018 a la
fecha, no ha tenido ningun tipo de vinculacioén con | o que
est anbos excl usi vanent e abocados a esto.

Si ese va a ser el criterio, voy a pedir que se

incluya en el listado al senador Juan Pabl o Letelier.
La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Muy bi en.

Tiene | a palabra el diputado Randn Barros.

El sefior BARRCS.- Sefiora Presidenta, concuerdo
absol utanente con el diputado Issa Kort. No entiendo en
qué lugar de la trama se situa el mnistro del Interior y
Seguri dad Publica conb ministro. No | o entiendo, porque no
participaba...En la msma |0gica, estoy de acuerdo con el
di putado Issa Kort.

Sefiora Presidenta, |lo que si quiero pedir es que
cuidenos la forma, porque si esta conisidon nos va a
conducir a una guerrilla politica, estanps fregados. Esa
es m unica prevision.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Sefor es di putados, traté de incluir todas |as alternativas,
todos los nonbres, todas las aristas y todas |as
I nvitaci ones.

Ahor a bi en, corresponderia i ncorporar al senador Juan
Pabl o Letelier, si ustedes |o estinman conveni ente.

Tiene | a palabra el diputado Marcel o Diaz.

El sefior DI AZ. - Sefiora Presidenta, Rancagua sienpre
da para este ti po de cosas. Recuerdo que se utilizo6 durante

mucho, tienpo con fines politicos, desde una com sioén



investigadora de la Camara, l|a expresion “la fanilia
presidencial”. Y uno podria hablar aca de “la famlia
presidencial”, porque en estos episodios estan netidos
Andr és Chadwi ck, Gernman Chadw ck, Sebasti an Pifiera; o sea,
uno podria |llegar tanbién a que aqui esta presente el
anplio espectro de |la famlia presidencial.

Si es por hacer eso, podenps repetir el guion de
Caval, pero invertido. No se trata de eso.

Pero no escuchar |la opinién del mnistro de
Interior, quien aparece pidiendo a un alcalde tuitear a
favor de un fiscal, que, a su vez, esta investigando a un
sobrino. Todo esta vinculado con céno esta funcionando el
Poder Judicial o la admnistracion de justicia en su
sentido mas anplio en | a Regi on de O Higgins.

Si eso significa invitar a senadores, bienveni dos;
no tengo problema, entre otras cosas, porque ne gustaria
preguntarle al mnistro Chadwi ck si durante | os | ar gos afos
en que se desenpefid conb senador por la Region de
O Hi ggins, tuvo conocimento sobre estas cosas. Creo que
es muy val i do, ademds que nmuchas coni si ones i nvestigadoras
invitan a mnistros para preguntarles sobre distintos
ant ecedentes. De hecho, | o acabo de hacer con el mnistro
Larrain, que fue senador durante nuchos afios y participo
en | a designaci 6n de muchos mnistros. Probabl enente fue
uno de | os negoci adores, porque era menbro de |a Com sidn
de Constitucién, Legislacidén y Justicia, instancia que
conoce de | as postul aci ones de | os m ni stros.

Me parece que lo mininb es tener todas | as opi ni ones
al respecto.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Tiene | a pal abra el diputado Ranbn Barros.

El sefior BARRCS. - Sefiora Presidenta, entendi endo que
alaluz de las cifras que entregd el ministro de Justicia
y Derechos Humanos, los mnmnistros en cuestion fueron
nom nados en un periodo en que el mnistro Chadwi ck no era
ni siquiera senador por |a regiodn.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-

Tiene | a palabra el diputado |Issa Kort.



El sefior KORT.- Sefiora Presidenta, con el fin de
aclarar y que no quede en acta, es un error o que plantea
el diputado Diaz, ya que |os nensajes de WiatsApp a |os
gue hace alusion, entre un privado y un al cal de, estan en
el marco de una investigaci 6n de incendios forestales, no
del Caso Caval, en que se podria haber involucrado a otras
per sonas.

I nsisto, es de claro conocimento que tienen que ver
con i ncendios, no con el Caso Caval .

Graci as.

La sefiora SEPULVEDA, dofia Al ejandra (Presidenta).-
Les informaré a los invitados que recabarée el interés de
| a com sion en relaci 6n con | os objetivos que esta tiene y
se | os propondré |a proxina sesion.

Por haber cunplido con su objeto, se levanta |a

sesi on.

-Se levanto |l a sesiéon a las 12.22 horas.



