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OBJETIVO DE ESTA PRESENTACION

Caracterizar las violaciones de derechos humanos ocurridas a partir del |8 de octubre
de 2019 y evaluar la respuesta de las autoridades estatales a fin de que la Comision
pueda establecer las responsabilidades politicas que de estos actos emanan



PUNTO DE PARTIDA

Frente a un contexto de protesta social masiva, hubo una respuesta por parte del
Estado con graves consecuencias para los derechos humanos y que genero la mayor
crisis humanitaria desde el retorno a la democracia.



MATERIAS ATRATAR

|. Caracterizacion de las violaciones de derechos humanos

2. Medidas estatales y su evaluacion

3. Lo que se espera de este infforme



VIOLACION DE DDHH: incumplimiento por
parte de agentes estatales de las obligaciones
constitucionales e internacionales en la materia

|. CARACTERIZACION




Respeto

|. CARACTERIZACION Obligaciones

No
discriminac

A




Aisladas

|. CARACTERIZACION Tipologia




® Graves (tipo de violacion DDHH)

® Generalizadas (quantum victimas y
violaciones)

2. CHILE POST 18-O

m Sistematicas (patrén de conducta)




MEDIDASY

RESPONSABILIDADES




LA OBLIGACION DEL ESTADO (GARANTIZAR DDHH)

“... Esta obligacion implica el deber de los Estados Partes de organizar todo el aparato
gubernamental y, en general, todas las estructuras a traves de las cuales se manifiesta el
ejercicio del poder publico, de manera tal que sean capaces de asegurar juridicamente
el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos...



“Como consecuencia de esta obligacion los Estados deben prevenir, investigar y
sancionar toda violacion de los derechos reconocidos por la Convencion y procurar,
ademas, el restablecimiento, si es posible, del derecho conculcado y, en su caso, la
reparacion de los danos producidos por la violacion de los derechos humanos”



A) DEBER DE PREVENCIONY CESEVIOLACION

|. MEDIDAS PREVENTIVAS: inexistentes
2. MEDIDAS CORRECTIVAS: ni oportunas ni eficaces
3. MEDIDAS DE TRANSFORMACION: nulas



B) DEBER DE PROTECCION JUDICIAL

I. INVESTIGACIONES OPORTUNASY DILIGENTES: Ministerio Publico no ha cumplido con su deber
2. PROTECCION JUDICIAL EFECTIVA: No ha sido ni oportuna ni eficaz



C) DEBER DE REPARACION

|. ESTADO DEBE REPARAR INTEGRALMENTE: acorde con los estandares internacionales de DD.HH.
2. POLITICA PUBLICA DE REPARACION: inexistente
3. CENTRALIDAD EN LASVICTIMAS: serias denuncias de revictimizacion



D) GARANTIAS DE NO REPETICION

|. LEGALES
2. ADMINISTRATIVAS

3. CAPACITACION

4. POLITICAS PUBLICAS



E) INCUMPLIMIENTOS RECOMENDACIONES

1) INCUMPLIMIENTO RECOMENDACIONES INTERNACIONALES

2) INCUMPLIMIENTO RECOMENDACIONES NACIONALES

3) LASVIOLACIONES GRAVES HAN CONTINUADO HASTA HOY



VUESTRO INFORME




|. EL INFORME DE ESTA COMISION DEBIERA DEJAR UN REGISTRO HISTORICO DE LO
OCURRIDO EN CHILE

2. SE DEBIERAN ESTABLECER LAS RESPONSABILIDADES POLITICAS FRENTE A LA MAYOR
CRISIS DE DERECHOS HUMANOS DESDE EL RETORNO A LA DEMOCRACIA

3. PROPONER UN CONJUNTO COHERENTE DE MEDIDAS PARA GARANTIZAR QUE ESTO
NO VUELVA A SUCEDER



Lo que esta en juego:

Este informe debe aportar en el principal desafio que tiene Chile en materia de DDHH:
evitar que se consolide en el pais la regresion autoritaria que viene dandose desde el
|8-0, que se expresa en la ineficacia de las instituciones propias de un estado de
derecho y en la normalizacion de las violaciones de DDHH, incluso los mas graves
crimenes de trascendencia para la comunidad internacional.



MUCHAS
GRACIAS



