COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE EVENTUALES IRREGULARIDADES
OCURRIDAS EN EL MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS, PARTICULARMENTE
EN LA REGION DE LA ARAUCANIA. (CEI N° 46)

PERIODO LEGISLATIVO 2018- 2022
3692 LEGISLATURA
ACTA DE LA SESION N° 4, ORDINARIA,
CELEBRADA EL DIA LUNES 3 DE MAYO DE 2021, DE 17:33 A 18:28 HORAS.

SUMA

La Comision se aboc6 al conocimiento de su
mandato.

ASISTENCIA

Presidi6 la sesion, en forma telematica, el diputado sefior
Ricardo Celis Araya.

Asistieron en forma telematica los diputados Ricardo Celis
Araya, Miguel Mellado Suazo, René Manuel Garcia, René Saffirio, Gustavo
Sanhueza y Osvaldo Urrutia y, las diputadas Ximena Ossandon y Claudia Mix.

Asimismo, concurrio el diputado Andres Molina.

Actudé como Abogada Secretaria de la Comisién, la sefiora
Maria Teresa Calderon Rojas; como abogado ayudante, el sefior Ignacio Vasquez
Mella'y ,como secretaria ejecutiva, la sefiora Erica Sanhueza Escalona.

Concurri6 como invitado, en forma telematica, el Secretario
Regional Ministerial de Obras Publica de La Araucania, sefior Henry Leal.

ACTAS

El acta de la sesion 22, se da por aprobada, y el acta de la
sesion 32, queda a disposicion de las sefioras y sefiores diputados.

CUENTA
Se recibio el siguiente documento:

1.- Oficio del Fiscal Nacional del Ministerio Publico, por el cual
remite cuadro con informacion sobre causas y estado de tramitacién, en relacién con
la supuesta comision de delitos, tales como cohecho, malversacién de caudales
publicos, negociacién incompatible, fraude al Fisco, trafico de influencias, falta de
fiscalizacién, u otros, durante los Ultimos trece afios, en la cartera de obras publicas.
Respuesta Oficio N°: 6/2021


http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=101730
http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMISION&prmID=224168

ORDEN DEL DIA

La Comision se aboco al conocimiento de su mandato.

El Secretario Regional Ministerial de Obras Publica de La
Araucania, sefior Henry Leal.

ACUERDOS

No se adoptaron acuerdos durante la sesion.

El debate suscitado en esta sesion queda archivado en un
registro de audio a disposicion de las sefioras y de los sefiores diputados de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 256 del Reglamento de la Camara de
Diputados.

Las exposiciones de los invitados y las intervenciones de los
diputados constan en detalle en el acta taquigrafica confeccionada por la Redaccién
de Sesiones de la Camara de Diputados, que se inserta a continuacion.

Habiendo cumplido con su objeto, la sesién se levanta a las
18:28 horas.

MARIA TERESA CALDERON ROJAS
Abogada Secretaria de la Comisién



COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE EVENTUALES
IRREGULARIDADES OCURRIDAS EN EL MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS, PARTICULARMENTE EN LA REGION DE LA ARAUCANIA

SESION EN FORMATO MIXTO:

(Presencial y via telematica)

Sesidén 42, celebrada en lunes 3 de mayo de 2021,

de 17:33 a 18:28 horas.

Preside el diputado Ricardo Celis.

Asisten las diputadas sefioras Claudia Mix vy Ximena
Ossandén, vy los diputados sefiores René Manuel Garcia,
Miguel Mellado, René Saffirio, Gustavo Sanhueza, y Osvaldo
Urrutia.

Participa, como invitado, el seremi de Obras Publicas de

La Araucania, sefior Henry Leal.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes corresponden a

interrupciones en la transmision telemdtica.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- En el nombre de Dios y de la Patria, se abre
la sesidn.

El acta de la sesidén 2% se declara aprobada.

El acta de la sesidén 3% queda a disposicidén de las
sefioras diputadas y de los sefiores diputados.

El sefior Secretario dard lectura a la Cuenta.

-E]l sefior VASQUEZ (Secretario ayudante) [via telemdtica]
da lectura a la Cuenta.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical] .- Ofrezco la palabra sobre la Cuenta.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra sobre puntos varios.

Ofrezco la palabra.

La ©presente sesidén tiene por objeto abocarse al

conocimiento del mandato de la comisidn, respecto de los



hechos vinculados al Ministerio de Obras Publicas (MOP) en
la Regidén de La Araucania y el resto del pais.

En esta ocasidén, estédn invitados el exintendente de 1la
Regién de La Araucania, sefior Jorge Atton, quien no
confirmé su asistencia, y el seremi de Obras Publicas de
La Araucania, sefior Henry Leal, quien se encuentra con
nosotros.

El sefior seremi conoce el objeto y el mandato de 1la
comisidén, por lo que le daré la palabra para dque se
refiera a ello.

En nombre de la comisidén, le doy la bienvenida.

Tiene la palabra el sefior Henry Leal.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Puiblicas de La Araucania) [via telemdtical.- Sefior
Presidente, efectivamente fui notificado de esta citacién.
Con mucho gusto comparezco para responder las dudas e
inquietudes que las y los diputados tengan al respecto con
motivo de la competencia de la comisidn.

He sido informado del mandato, por lo gque me gustaria,
en primer lugar, explicar algunas situaciones generales.

El Ministerio de Obras Publicas, a través de sus
direcciones, ejecuta obras con recursos propios vy,
también, ejecuta obras mandatado por otros servicios.

Los contratos que estdn en cuestién y que han sido
objeto de conocimiento publico, principalmente de 1los
ultimos tres afios, periodo del cual tengo conocimiento,
dicen relacién con los contratos gque ejecutd el sefior
Bruno Fulgeri en la Regidén de La Araucania.

El sefior Fulgeri tuvo cuatro contratos con el Ministerio
de Obras Publicas; tres de ellos con el gobierno regional
y uno de la Direccidédn de Vialidad del Ministerio de Obras
Piblicas; un contrato con la Direccidén de Arquitectura,
para la construccidén del edificio de un cuartel de
Bomberos de Melipeuco, vy dos contratos del gobierno
regional que consistian en construir algunos caminos
rurales de comunidades en las comunas de Freire vy de
Pitrufquén vy un camino en la comuna de Villarrica,
Chucauco Schleyer, y un contrato sectorial del MOP, que
correspondia al camino Cristo Carhuello, en la comuna de

Pucédn.



Debo decir que a esos cuatro contratos se 1les dio
término anticipado con cargo a todos. Son los TUnicos
contratos que tenia el sefior Fulgeri con el Ministerio de
Obras Publicas, dado que era un contratista nuevo.

En el caso de la obra de Melipeuco, de la Direccidén de
Arquitectura, se le puso término anticipado con cargo,
porque se adjudicdé la obra, pero no hubo movimiento en
esta durante varios meses; no se puso ni un clavo. Es
decir, estuvo completamente abandonada, no habia el
personal minimo, ni siquiera se puso el letrero. Por lo
tanto, el reglamento de contrato obligd al director de
Arquitectura a poner término anticipado por abandono de la
obra. Tampoco estaban pagadas las cotizaciones
previsionales de los trabajadores y no habia ningun
cumplimiento del programa de trabajo, por lo que -
insisto- se ©puso término anticipado al contrato que
mantenia con la Direccién de Arquitectura y se ordend
hacer efectiva la boleta de garantia.

Respecto del contrato de Freire y Pitrufquén, que eran
caminos de comunidades indigenas, se le adjudicdé la obra,
pero solo hubo un 2 por ciento de avance. Por tanto, esta
obra también queddé completamente abandonada, no se
hicieron los trabajos respectivos y no hubo ningtn avance.
Al quedar abandonada la obra, la Direccidén de Vialidad de
La Araucania tuvo que poner término anticipado al contrato
por abandono de las obras.

En cuanto al contrato Chucauco Schleyer, que es el que
ha causado mayor revuelo, y que es, principalmente, el que
estuvo en la opinién ptUblica, quiero explicar 1lo
siguiente. Primero, es un contrato que fue disefilado y que
se licitdé en 2017, siendo adjudicado por la empresa el 8
de marzo de 2018. Incluso, yo aun no asumia como seremi de
Obras PuUblicas; de hecho, fue 1la primera obra dJque me
correspondidé iniciar, lo que ocurrid aproximadamente en
mayo. Ese proyecto se 1licitd y se adjudicd antes del
inicio de mi administracién en la regidn.

Con el correr del tiempo se dio inicio a las obras y se
detectaron algunas fallas en el disefio, ya que la zona de
Chucauco Schleyer, que algunos diputados de 1la regidn

ubican perfectamente, es baja e inundable. Se detectaron



fallas relacionadas con falta de terraplén y de
levantamiento de la rasante del camino. A raiz de ello, la
inspeccién fiscal de la época propuso hacer una
modificacidén al contrato, con el fin de levantar un poco
la rasante del camino.

Como ese era un contrato del gobierno regional, todas
las modificaciones de contrato, referidas a aumento de
plazos y aprobaciones, requerian ser aprobadas por este
organismo.

El procedimiento es el siguiente.

La inspeccién fiscal propone la modificacién de
contrato, que pasa a una mesa propositiva de la Direccidn
de Vialidad integrada por varios funcionarios, donde se
analiza si se justifica o no esa modificacidn; una vez que
se aprueba y se justifica, pasa a la jefatura de contratos
de Vialidad, luego a la Direccidén Juridica de Vialidad, vy
finalmente debe ser remitida al gobierno regional, gque es
la entidad que financia.

Se remitié la modificacién al gobierno regional,
mandante de la obra, que es el organismo que debe
aprobarla y pagar, aproximadamente en agosto o septiembre
de 2019; siguidé su curso en el gobierno regional, pero
llegd el invierno, a raiz de lo cual se decidié hacer una
paralizacidén de mutuo acuerdo con la empresa, ya dJgue en
dicha estacién del afio no se podia seguir trabajando en
una zona inundable. De tal forma, la obra se paralizb.

La aprobacién de ese aumento de contrato tardd bastante
tiempo en el gobierno regional, porque, una vez que llegd
a la instancia politica, que es el Consejo Regional
(CORE), correspondidé votar y aprobar esa modificaciédn.
Durante este proceso, los consejeros regionales hicieron
cuestionamientos porque habian recibido informacidén de que
el contratista tenia deudas en el sector con los
trabajadores, y también con la instalacidén de faenas.

La comisidén del CORE se constituyd en terreno, pero
llegd diciembre y esta comisidén no lo aprobd; luego 1llegd
febrero, el Consejo Regional entrd en receso hasta marzo,
y esa modificacidén de contrato fue aprobada recién en
abril, cuando el CORE reinicidé sus funciones luego del

receso.



Una vez que se aprobd esa modificacidén se debid
modificar también el convenio y el mandato, lo que motivd
su envio a la Contraloria General de la RepUblica, de
donde salidé tramitada en Jjunio. Una vez aprobada la
modificacién en Junio por el gobierno regional, al
contratista le correspondid renovar las garantias y elevar
su monto por ese aumento de obras. Se notificédé al
contratista, pero este no hizo llegar la Dboleta de
garantia, pese a ser notificado.

Cuando se pacta un aumento de contrato, corresponde que
el contratista lo garantice y en este caso no lo hizo. En
consecuencia, se debid poner término anticipado al
contrato, por no renovar la garantia dentro del plazo
respectivo.

En el cuarto contrato, que fue en Pucdn, ocurrid 1o
mismo, vya d9gue el contratista no renovd las boletas de
garantia en el plazo gque correspondia, no tenia al dia los
sueldos de sus trabajadores ni las imposiciones, e
incurrié en causales para poner término anticipado al
contrato.

De tal forma, en los tres contratos que mantuvo el sefior
Fulgeri con la Direccién de Vialidad, ademas de otro con
Arquitectura, se les puso término anticipado con cargo a
los cuatro, por las causales que mencioné. Eso es lo que
tiene que ver con el caso puntual del sefior Fulgeri, que
es lo que se me pidid informar.

Debo agregar que, al poco tiempo de asumir en la Seremi
de Obras Publicas, fui notificado del informe N° 670 de la
Contraloria General de la RepUblica, referente a una
investigacién en Vialidad en los afios 2016 y 2017. Ese
informe me llegbd con bastantes observaciones, %
personalmente pedi a la directora general de Obras
Pliblicas que se designara a un fiscal para que hiciera la
investigacién de las observaciones de 2016 y 2017.

Ese procedimiento termindé con seis inspectores fiscales
suspendidos de sus cargos, algunos de los cuales hicieron
presentaciones penales, pero terminaron condenados.

A raiz de esa investigacidén, también solicité -tengo
respaldo de ello- la renuncia al fiscal del Ministerio de

Obras Publicas que estaba hasta ese entonces en el



servicio, con el cual tuvimos un litigio bastante amplio.
Finalmente, la justicia acogid nuestra peticidn de caducar
su contrato.

A poco andar, el mencionado fiscal fue formalizado vy
acusado por ocho delitos de cohecho, cuyo juicio oral auln
estd pendiente. Todos esos hechos fueron investigados en
el periodo 2016-2017.

Respecto de la investigacidén del informe de Contraloria
N° 247, que es el preinforme, fui notificado hace algunos
meses sobre la situacidén del camino Chucauco Schleyer. E1
informe definitivo de 1la Contraloria General de la
Republica aun estd pendiente.

Esos son los dos sumarios que me ha correspondido ver
durante el tiempo que he estado en el servicio, referente
a las dos investigaciones que ha hecho la Contraloria.

Tengo en mi poder por lo menos tres o cuatro denuncias
que he hecho ante el Ministerio PuUblico durante el periodo
en que he estado en el cargo, de las cuales puedo hacer
llegar copias a la comisidén. Tengo oficios que respaldan
todas las labores de fiscalizacidén que he hecho, mediante
los cuales he pedido sumarios e investigaciones tras haber
tomado conocimiento de hechos irregulares, de 1lo cual
también puedo hacer llegar copias a la comisidn.

Durante el tiempo en que he estado en el cargo han
quebrado dos empresas en la regidén. Una de ellas es la
empresa CIAL y la otra es Garcia Gross, ambas con quiebras
por insolvencia declaradas por la justicia.

Las empresas gue han dejado obras abandonadas, o que les
han puesto término anticipado, son cuatro. Son las
empresas del sefior Bruno Fulgeri, Juan Véasquez, Claudio
Leyton y Transvel.

En relacidén con las obras de las empresas CIAL y Garcia
Gross, en el caso de la empresa CIAL, del sefior Alejandro
Becker, todas las obras fueron retomadas. Tres de ellas
estdn terminadas y dos a punto de ser terminadas. Por otra
parte, la obra que tenia a su cargo la empresa Garcia
Gross en el sector Toltén Pitrufquén ya estd en proceso de
licitacidén. Esa fue la UGltima quiebra ocurrida durante el

afio pasado.



En el caso de los contratos con el sefior Bruno Fulgeri,
este empresario hizo uso de recursos administrativos, pero
todos ellos fueron desechados. También interpuso dos
recursos de proteccidén ante la Ilustrisima Corte de
Apelaciones de Temuco y en Santiago, reclamando
arbitrariedades respecto del término anticipado de sus
contratos y del cobro de las boletas de garantia.

Mediante sentencias ejecutoriadas, fueron rechazados
todos 1los recursos dgque interpuso ante la Jjusticia, en
primer lugar ante la Corte de Apelaciones de Temuco Yy
posteriormente ante la Ilustrisima Corte Suprema, dJue
confirmé el fallo anterior, de manera que todos 1los
procedimientos administrativos 'y Jjudiciales sobre el
término anticipado fueron vistos por la Jjusticia vy
rechazados todos los planteamientos.

En la convocatoria a la presente sesidn me preguntaban
también cudntos aumentos de obras han existido. A ello le
respondo que, durante el tiempo que estoy en el cargo, he
podido verificar la existencia de permanentes aumentos de
obras en 1los contratos, principalmente por dos motivos:
primero, por la antigliedad de los disefios. Se disefia un
camino o un APR dos o tres afios antes, de modo que cuando
se va a construir a terreno la realidad es totalmente
distinta. Por ejemplo, se han construido viviendas nuevas,
pero no estan sus accesos. Segundo, hoy se exige una mayor
participacién de las comunidades, por lo tanto, cuando se
inician los trabajos, se piden obras anexas, como
paraderos o mejoramiento de algunos contratos. Todo eso
lleva a tramitar aumentos de obra, pero estos no estan a
discrecidén de una persona en particular. Es decir, como
seremi de Obras Publicas, al igual que a todo seremi, no
me corresponde ver estados de pago, ni facturas, ni visar,
pues eso es propio de cada director del servicio
respectivo. Por el contrario, como seremi me corresponde
dar el wvisto bueno final a los aumentos de plazo y de
obra. Previo a dar ese visto bueno, tengo siete filtros:
el inspector fiscal, el Jjefe de contrato, la unidad
juridica de servicio, la comisidén que debe analizar las

bonificaciones, la unidad técnica, la fiscalia v,
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finalmente, el director regional respectivo, por lo que el
seremi es el Ultimo.

Respecto de si hay aumentos de obra, los hay de manera
reiterada, sobre todo en los proyectos de caminos basicos
y en los sistemas de agua potable rural. En dichas obras
también hay bastantes aumentos de obra, porque el sistema
de agua potable se disefia para una cantidad de familias,
pero cuando se van a ejecutar los trabajos, cuatro afios
después, hay el doble de viviendas en el sector. Entonces,
es bastante habitual ese tipo de situaciones.

Es lo que puedo sefilalar por ahora, sefior Presidente.

Quedo a disposicidén de los sefiores diputados y las

sefiloras diputadas para responder las dudas qgque tengan al

respecto.
E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical .- Gracias, seremi Leal.

Tiene la palabra el diputado Andrés Molina.

El sefior MOLINA (via telemdtica).- Seflor Presidente,
primero saludar al seremi y a los colegas presentes.

Hay varios temas que me interesa abordar, porque hay una
denuncia que me tocd realizar hace un poco mas de dos
afios, o dos afilos exactos, que tiene que ver con el sefior
Fulgeri.

El seremi ha relatado muy bien el proceso. En mi
opinidén, queda a la vista cbédmo a través de los procesos
vamos haciendo que cuando los contratistas més pequefios
reciben una obra y se la adjudican en septiembre, luego
llega marzo, por lo tanto pierden todo el verano y no les
asignan la obra. No estoy hablando de la responsabilidad
del seremi, porque ¢él asumidé en marzo. No obstante,
llegado el mes de marzo, el propio contratista acude a la
obra y se encuentra con que el disefio estd mal hecho o que
la rasante no tiene nada que ver y que hay gue hacer todo
un relleno en el terreno. Entonces, como eso demora un
afilo, el contratista contrata a personas, arma campamento
alli y se encuentra con este “pastel”, que, en la
préctica, parte haciendo -porque partid haciendo algo de
obra; no mucho, pero lo hizo-, y dice que “aqui esto se va
a perder. Sencillamente, llegado el invierno este ripio

que pongo aqui va a terminar enterrado un metro. Por 1lo
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tanto, hay que hacer otro disefio, hay que mejorar y hacer
todo un planchado distinto, y me demoro un afioc méas.”
Entonces, al término del afio, al sefior le digo: “Sabe,
paseme otra boleta mds. Me va a tener que pasar una boleta
mas grande.” Por lo tanto, tuvo que hacerse cargo del pago
de toda esa gente y, probablemente, se le cayd una segunda
0 tercera obra, porque tenia todo presupuestado.

En consecuencia, me queda mas que claro —quiero ser muy
franco- que tenemos un sistema muy peligroso para 1los
pequefios y medianos empresarios que pudieran involucrarse
en esto.

En este caso, el seremi ha sido muy claro en plantearlo.
Me imagino que también hay responsabilidad del Estado vy
que la Contraloria debe estar tan “aponchada” con esto que
no sabe cbémo asignar responsabilidades, si hacerlo o no,
porque es evidente que la pelota se va al Gobierno
Regional. Como indicdé de manera clara el seremi Henry
Leal, el CORE termina diciendo que va a esperar un verano
mas. Es decir, imaginense que estamos hablando de una
persona que sacd una obra y ya lleva un afio y medio con
todos los gastos que eso significa. Nadie aguanta eso.

Por consiguiente, me gustaria saber cdmo podemos tratar
de construir algo y tratar de evitar gque sucedan este tipo
de cosas.

Desde un punto de vista politico, hace un afio y medio o
dos me tocd hacer una presentacidén con todos estos
antecedentes, con los cuales pude hacer un relato de cémo
el Estado lo tenia ahorcado. Cuando llegamos a la
Contraloria con esos antecedentes, él1 sale de ese lugar -
porque fuimos Jjuntos-, pero yo entrego los documentos por
oficio directamente al contralor. Al salir de alli, me
dice que ademéds le habian pedido coima. En verdad, quedé
sorprendido, estando yo fuera de la Contraloria haciendo
un punto de prensa. Habiendo pasado dos o tres meses, él
entregd esos antecedentes en una grabacidén con el sefior
Hasbun, que todos conocieron. Ante ello, inmediatamente
hice entrega a la Fiscalia de esa grabacidén, que daba
cuenta de una gestidén que el sefior Hasbun podia hacer,

pero que eso iba a costar plata.
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Por eso, quiero preguntar al seremi si el sefior Hasbun
hacia de lobista. Sin duda, esta es una investigacidn que
no estd levantada; incluso, el sefior Hasbun tratdé de que
se cerrara la investigacidén hace poco, pero ello no ha
ocurrido. Entonces, me imagino -y qgquiero quedarme
tranquilo- que no ha habido o habia gestiones o lobby por
parte del sefior Hasbun. Entiendo también que incluso antes
de que entrara este gobierno habia cierto conocimiento, se
conocian. Por eso, chasta dénde el sefior HasbUn era
lobista de la Direccidén del MOP o si eso era efectivo o
no? En ese sentido, me gustaria que oficidramos a la
Contraloria, porque, dado que han pasado dos o tres meses,
ya no contesta cudndo va a entregar este informe.

Asimismo, me gustaria que el seremi hiciera algunos
comentarios respecto de algunas obras, porgque hay dos
temas.

Lo primero tiene que ver con los contratistas que hoy vya
no estan trabajando para el MOP, como el sefior Vasquez y
varios otros. Ellos dejaron de trabajar y quizd no
quebraron en el MOP, pero otros, como los sefores Gross o
Becker, le costaron plata al ministerio. Por ello, ¢qué
hacemos con los anticipos que se entregaban por obras que
no se habian ejecutado? Me preocupa esa parte, porque, al
revés, tenemos contratistas con “buenas espaldas”,
respecto de los cuales normalmente tenemos la posibilidad
de entregarles plata réapido, es decir, estd todo armado
para anticiparles dinero sin ninguin problema. Sin embargo,
ahorcamos al pequefio contratista, y volvemos a lo mismo.

En el caso de la obra de construccién del camino
Chucauco Schleyer, me gustaria que el seremi respondiera a
qué precio fue asignada de forma directa, cudl era el
precio original que se le asigndé al sefior cuando se le
pididé la boleta de garantia, que eran equis millones, y a
qué valor se le entregd en forma directa al siguiente
contratista. ¢Por qué formulo la consulta? Porque, por un
lado, tengo claro que nos estamos gquedando con pocos
contratistas vy, por otro, que si finalmente <cae un
contratista, terminamos en asignacidén directa con el que
sigue. Al respecto, ¢cuantos anticipos quedaron dando

vuelta en el caso de la constructora Garcila Gross? En este
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caso, hablo de un sistema de agua ©potable y de
alcantarillado y no solo de caminos, ya que hay varios
proyectos que le hacia al Gobierno Regional, de los cuales
me imagino gque usted tiene conocimiento. El seremi decia
una sola, pero entiendo que es mads de una.

Por lo tanto, ¢cuanto le costd al Estado volver? Esto es
como el puente Treng Treng-Kay Kay, dque a la vuelta del
puente nos costd 15 mil millones de pesos més.

Entonces, mi pregunta apunta a que quizd los que hoy no
quebraron, no le han costado al MOP, pero a los que si les
ocurribé eso, le costaron bastante por anticipos de obras
entregadas que no estaban terminadas. Al final, me
preocupa esa parte.

Por otra parte, el propio subsecretario hizo una
denuncia en contra de la empresa Sierra Nevada sobre una
grabacidén que se le entregd -no sé si usted recuerda- en
cuanto a que cortaban los letreros de una global y se los
ponian a la otra. Ante ello, los funcionarios o empleados
de la constructora relataban cémo, efectivamente, hacian

esto y cémo durante un dia..

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematica] .- Diputado Molina, por favor..
El sefor MOLINA (via telemdtica) .- Sefior Presidente, con

esto termino.
No se hizo mencidén a Sierra Nevada, y yo 1la veo
trabajando, hoy es contratista vigente. Por lo tanto, esa

denuncia es muy seria y quiero saber qué pasd con ella.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- Tiene la palabra el diputado Miguel Mellado.
El sefior MELLADO (don Miguel) [via telemdtical].- Sefior

Presidente, mé&s que dar una opinidén, voy a remitirme a
realizar algunas preguntas, porque las opiniones las dimos
cuando estuvo el sefior Bruno Fulgeri.

Envié el andlisis que se hizo a todo el grupo, al igual
que la denuncia de entrega de boletas falsas.

Sefior seremi, cuando usted asumid, el sefior Fulgeri vya
tenia el contrato adjudicado, y me imagino que para ser
contratista del MOP tiene que haber una cantidad de tiempo
y haber hecho obras pequefias para 1ir subiendo en las

categorias de las empresas del MOP. Por eso, quiero saber
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céomo llegd a esa categoria, donde se le asignaron esas
obras. Lo pregunto, porgue tiene que tener algun respaldo,
ademds es dentista -es lo que él dijo- y no tiene
experiencia en esto y que para eso tiene equipos; o sea,
él es un gran gerente, pero ¢céHmo llegd ahi? No sé si
usted sabe de eso. ;Cbmo puede ser posible que una persona
cualquiera, como nosotros, sea contratista del MOP? Veo
algo raro en ese punto.

Segundo, cuando un empresario va y licita una obra -que
es lo que el sefior Fulgeri no contestdé-, tiene que revisar
el disefio para ver en cuanto va a licitar esa obra y si,
efectivamente, antes de 1licitarla, el disefio estd malo,
tiene que avisar, porgue no Ccreo gue una vez que se licita
se adjudica la obra y hace la iniciacidén de actividades. Y
recién ahi, en el terreno, este sefior se da cuenta de que
el disefio esta malo.

cQuién responde por el disefio malo? Quién es el
responsable de pagar ese disefio y de supervisar que esté
bien hecho? Porque si, efectivamente, el disefio estuvo mal
hecho por el tema de la rasante el contratista no se dio
cuenta. ¢Extrafiamente un contratista no se va a dar cuenta
de que el disefio estd malo y que le va a costar plata si
no se modifica? Es raro que liciten asi.

Tercero, ¢cla empresa que hizo el disefio no se
responsabiliza por ese disefioc mal hecho, que le va a
costar plata al Estado? Tendra gque hacer un disefio de
nuevo, paralizar las obras e ir a buscar més plata a otro
lugar, si es un 10 por ciento més.

Insisto, ¢cémo llega un contratista de ese tamafio a esa
magnitud de obras, sin fijarse en el disefio? Y sobre el
tema de la licitacidén de obras gque no se evaluaron,
;cuantas personas hacen licitaciones de obras? Si no tiene
la respuesta ahora, me la puede enviar después. ;Cuantas
personas que hacen licitacidén de obras se dan cuenta
después de que el disefio estd mal hecho?

Eso es todo, sefior Presidente.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical .-

También quiero hacer unas consultas al seremi. ;Por qué,

después de que se hace la denuncia respecto del tema del
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exdiputado Hasbun con esta relacién con Fulgeri,
finalmente, el Ministerio de Obras Publicas termina
desvinculando al director de Vialidad y no hay ningln otro
responsable? :;Qué dice el preinforme 247 -parece que usted
lo sefialé- de Chucauco Schleyer?

También queria preguntarle si usted conocia desde antes
al sefior Fulgeri. Y si lo conocia, ¢él1 estuvo involucrado
con usted cuando usted fue candidato? ¢Participd o apoyd
alguna campafa politica suya? Lo pregunto porque cuando é1l
vino sefialé que habia colaborado en la campafila senatorial
del diputado Hasbin y de otras personas politicas.

El sefior LEAL (secretario regional ministerial de Obras
Pliblicas de la Araucania) [via telemétical].- Sefior
Presidente, ¢me nombrd a mi-?

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical] .- No, sefior Leal. Por eso le pregunto si
recibidé algun financiamiento y estd entre esas personas
que él no quiso sefialar.

También tengo la informacidén de que wusted firmbé la
modificacidén de contrato de Chucauco Schleyer, pero no
firmé en los términos anticipados del contrato. Segun 1lo
que entendi, usted acaba de sefialar que esto se realiza en
el gobierno regional. Pero usted si firmé la modificaciébn..

El sefior LEAL (secretario regional ministerial de Obras
Pliblicas de la Araucania) [via telemdtical.- El1 wvisto
bueno, al final, el seremi; o el seremi subrogante, cuando
no estoy yo.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- ¢Usted firmé ambos documentos, tanto el
término anticipado como la modificacidén de obra? También
quiero preguntarle si wusted conocidé o recibidé alguna
informacién de presiones o de informacidén que tenia el
exintendente Jorge Atton -que fue invitado en esta
ocasidén- para que se hicieran los pagos, aun sin estar
resueltas las modificaciones de obras vy los términos
anticipados de contratos, respecto a pagos realizados al
empresario Fulgeri por esta obra de Chucauco Schleyer o
por otra.

Finalmente, ¢por qué termina siendo el director de

Vialidad la persona, incluso con un sumario interno, que
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es desvinculada y no se supo mas del tema, al menos
publicamente?

El sefior LEAL (secretario regional ministerial de Obras
Piblicas de la Araucania) [via telematica].-  Sefior
Presidente, respecto de la pregunta del diputado Andrés
Molina, quiero aclarar que, al menos en el tiempo que
llevo, el Ministerio de Obras Publicas no da anticipo a
ninguna empresa. El reglamento de contratos permite hacer
anticipos, pero tomé la decisidén -se la comenté en su
momento al director- de que mientras yo estuviera acd no
se pagarian anticipos de obras; solo estados de pagos por
obras ya ejecutadas. De manera que no existe la figura de
pagar anticipos a ninguna empresa. Al menos en el tiempo
en gque yo he estado en la seremi, ninguna direccidn da
anticipos de obras.

Tampoco en el tiempo en que he estado -puedo dar fe- ha
existido algln trato directo. Me opuse tenazmente a que se
hicieran tratos directos. (Lo permite la normativa? Si, 1lo
permite. Por un tema de transparencia, optamos por gue no
exista trato directo de ninguna obra. Estan solamente
reservadas para situaciones de emergencias, de
catdstrofes, pero en condiciones normales no se ha hecho
ninglin trato directo. Tampoco hay anticipos.

En el caso de Chucauco Schleyer, no se hizo trato
directo con la empresa; se hizo una nueva licitacidn
publica y transparente a la que postularon varios
contratistas -entiendo que seis- y se adjudicd a
una empresa que se llama Fullterra, que es la dque tiene
que ejecutarlo ahora.

Lo que quedaba de ¢él, hubo un desmedro que costd
aproximadamente 70 millones de pesos mas de lo que qguedaba
del presupuesto. Una vez que se liquiddé el contrato y se
cobraron las garantias, se tuvo que licitar, lo gque nos
costd cerca de 70 millones de pesos mas de lo que estaba
en el contrato original, y tuvo que aprobarlo el gobierno
regional. Pero no hubo trato directo ni anticipo de ningtn
contrato.

Respecto de las denuncias de Sierra Nevada, diputado
Andrés Molina, si me consta. Ello, porque acompafié a mi

jefe de entonces, el sefior Lucas Palacios, a hacer 1la



17

denuncia a la fiscalia. El me envio un sobre sellado con
la denuncia y fuil personalmente a ingresarla a la oficina
de partes. Habia un audio gque ahi se mencionaba, se
adjunté al Ministerio Publico como corresponde y se
ingresdé la denuncia.

A la fecha, no tengo conocimiento de qué ha pasado en la
instancia judicial, porque es un tema que ya estd en manos
del Ministerio Publico. Pero, efectivamente, fuli a hacer
personalmente esa denuncia por instruccién del
subsecretario. El mandé el escrito y yo lo presenté.

Respecto de la consulta del diputado Miguel Mellado, en
cuanto a cbémo se llega a ser contratista, existe un
reglamento para acreditarse en obras menores vy obras
mayores.

Hay un tema que quiero aprovechar de plantear, porque
amerita que a futuro se revise lo que es el registro de
contratistas. Nosotros estamos obligados a adjudicar las
obras al que haga la oferta mas barata y, créanme seflores
diputados vy diputadas que, a veces, sufrimos cuando
adjudicamos, porque sabemos cudles empresas estan con
problemas, pero se cuidan mucho de no estar suspendidas
del registro, de no entrar a Dicom y de tener los sueldos
al dia, pero sabemos que tienen deudas con los
contratistas. Es mas, por distintos lados nos 1llegan
cartas y reclamos, pero cuando ofertan -lo reitero-
estamos obligados a adjudicar al mas barato Y,
normalmente, las empresas que estan con problemas, quieren
seguir haciendo la bicicleta, bajan la oferta, por lo que
estamos obligados a adjudicarlos. Y muchas veces sabemos
que la oferta mas barata es de un contratista que esta con
problemas. Creo que ahi hay una falla en el reglamento.

;Como llegan a ser contratistas? Por un lado, por
capacidad econdémica y, por otro, estd en el reglamento.
Ahora, tengo mis aprensiones al respecto, la capacidad
econ6tmica no solo la dan las espaldas econbdmicas y el
dinero, sino la constitucidén de los equipos. Por ejemplo,
un funcionario que haya trabajado 10 o 15 afios en Vialidad
tiene la capacidad econdémica para formar una empresa y, el
solo hecho de estar en la sociedad o ser parte del equipo,

le da un puntaje muy grande para formar una empresa, de
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manera que cuando alguien de Vialidad se jubila, siempre
va a llegar a una empresa, porque tiene experiencia y eso
le da capacidad econémica. Entonces, aqui hay una falla, a
mi juicio, en el registro de cbdmo se acredita la capacidad
econdémica, por lo que seria bueno analizar este tema a
futuro. Se trata de un tema normativo -es un reglamento,
un decreto supremo- que espero se pueda corregir.

En relacidén con la pregunta del diputado Miguel Mellado,
cuando se licita, los contratistas firman una declaracidn
jurada de que conocen el proyecto en su detalle y todas
las decisiones técnicas; firman una declaracidén Jjurada de
que conocen el proyecto.

Respecto de 1los sumarios por disefio, normalmente hay
empresas consultoras que se dedican a hacer los disefios,
pero a veces son antiguos, de dos o tres afios. En ese
sentido, efectivamente falta fiscalizacidén, vya que hubo
muchos problemas por disefio, 1los que, en definitiva,
acarrean los problemas de obras, y ahi hay que reconocer
que si ha habido serios problemas en los disefios de
ingenieria de muchos proyectos.

En relacidén con la pregunta del Presidente, diputado
Ricardo Celis, si conocia al sefior Fulgeri, debo decir que
en 2016 o 2017 -no recuerdo con exactitud- lo conoci en
una actividad social que realizdé una concejala de la
comuna Padre Las Casas, que fue la primera vez que lo vi.
Estuve en una reunidén donde habia més personas, alrededor
de una hora y me retiré. Esa fue la Unica vez que lo vi;
no aportdé en mi campafia nunca, porque no lo conocia; lo vi
solo una vez, no hizo ningtn aporte, no le pedi que lo
hiciera y tampoco lo ofrecid. Pueden revisar mi campafia -
que fue bastante pobre-; no tuve ningtn aporte reservado
ni publico. Incluso, pueden oficiar, pero no tuve aporte
alguno, solo el que hizo mi partido y el que hice yo con
un crédito para financiar mi campafia. Insisto, no me hizo
ningun aporte.

Luego, lo volvi a ver en 2018, en el Ministerio de Obras
Piblicas. Lo conoci como un dentista que tenia clinicas
dentales méviles que prestaban servicio a la
municipalidad. Lo volvi a ver dos afios después acéa; me

pidié una reunidén, habld conmigo un par de veces para



19

reclamar porque Vialidad tenia pagos atrasados con él. Ese
fue siempre su reclamo y siempre la respuesta fue la
misma, que no le podiamos pagar porque no se cumplian los
requisitos legales.

Respecto de la salida del exdirector, no es una facultad
del seremi pedir la renuncia a un director; a los
directores les pide la renuncia el director nacional o la
autoridad superior que corresponda. Por tanto, no puedo
responder respecto de eso; no fue una decisidén mia y no
tengo competencias para remover a un director nacional.

También me preguntd si habia tenido algunas presiones
del sefior Atton. Respecto de lo consultado, quien pagaba
era el gobierno regional, no pagabamos nosotros, de manera
que yo no puedo decir que fuil presionado, pero si puedo
decir con franqueza que fui citado a dos reuniones al
gobierno regional; en una participé con el director de
Vialidad y otros funcionarios, y también estaba el equipo
del Gobierno Regional (GORE). En dicha reunidén la posicidn
compartida, tanto de la gente de Vialidad, de su director
y de los técnicos del GORE, era de gue no correspondia
pagar al sefior Fulgeri porque no habia constituido las
boletas de garantia. Esa fue la versidn al respecto.

Luego, el sefior intendente de la época pidid una visita
a terreno; fue a terreno y me llamé un par de veces,
siempre para decir que resolviéramos el problema, pero
entiendo gque no estaba al tanto de todos los temas
administrativos. Pero no puedo interpretar que fue una
presidén; si hubo citaciones a reuniones y llamadas
telefdénicas. El1 equipo técnico de Vialidad y del GORE
siempre fue de la idea de no pagar ese estado de pago, y
no se pagd, y la razdn es simple: no estaba la boleta de
garantia. Eso, en relacién con el exintendente, sefior
Jorge Atton. Es mds, era bastante normal que el intendente
llamara a los seremi por distintos temas y, por ese tema
en particular, me habldé un par de veces.

Respecto del sefior Gustavo Hasbun, fue de publico
conocimiento que el sefior Hasbin fue candidato a senador y
yo a diputado, y también es de publico conocimiento -y
algunos diputados me ubican- gue cuatro meses antes de la

eleccién nos distanciamos completamente con el sefior
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HasbUin. Tuvimos diferencias graves en la campafia; mi
campafia la hice muy separado de é1, muy distante de é1 vy,
desde esa época, cuatro meses antes de las elecciones,
nunca tuve contacto con el sefior HasbUn. Hace mas de
cuatro afios que no sé de él, cuando se investigd puse a
disposicidén mi teléfono para que vieran el transito de
llamadas; nunca hablé con él y nunca me llambé el sefior
Hasblin para pedirme algo, porque no hablo con él -como
sefialé- desde cuatro meses antes de las elecciones de
2017. Mi jefe, el ministro de Economia, Fomento y Turismo,
sefior Lucas Palacios, jamas, nunca me llamdé, ni siquiera
para preguntar por estos contratos. Nunca.

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematica] .- Perfecto, muchas gracias.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Haré un par de consultas. ¢Por qué motivo se incorpord -
no sé si usted puede responder esta pregunta-, dentro las
bases de los contratos de la Direccidén de Vialidad,
publicidad radial y escrita? Lo pregunto, porque quien ha
hecho uso de eso ha sido esencialmente el seremi. :Qué
motivd que se hiciera esta modificacidén en las bases de
los contratos?

Hay otra cosa que no me dijo, y me gustaria gue nos
pueda informar qué sefiala el preinforme N° 247, planteado
por usted.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Puiblicas de La Araucania) [via telemdtical.- Sefior
Presidente, si lo estima a bien, puedo hacer llegar a la
comisidén ese informe para que lo puedan tener en detalle.
Lo que si puedo decir es que, al menos, al seremi no le
hacen ningtn cargo ni nada, de hecho, no le tomaron ni
siquiera la declaraciédn.

Hay un instructivo, un oficio que envidé la directora
general de Obras PuUblicas, una vez iniciada la pandemia,
que seflala que se deben 1incorporar en las bases de
participacidén ciudadana otra forma de comunicacidén con la
comunidad, como, por ejemplo, frases radiales, Facebook,
redes sociales, ya que como no se podia seguir haciendo

reuniones masivas para informar el inicio de las obras, se
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tenia que informar a través de otros mecanismos. Tengo un
oficio gque se despachd a todos los directores nacionales
del MOP con copia a los seremi.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemadtical] .- ¢(Usted nos puede hacer llegar ese oficio a
la comisién?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Publicas de La Araucania) [via telemédtical].- Por supuesto,
sefior Presidente. :Dénde envio el preinforme de

Contraloria y este oficio?

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- Envielo a Secretaria.

La sefiora CALDERON, dofia Maria Teresa (Secretaria) [via
telematical] .- ¢Los antecedentes los enviard de manera

digital o por correo?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras

PlUblicas de La Araucania) [via telemdtical].- Por correo.
La sefiora CALDERON, dofia Maria (Secretaria) [via

telemédtical.- En la direccién debe escribir Comisidn

Investigadora Mop Araucania, Cémara de Diputados,

Valparaiso. Eso es todo.
Los antecedentes los puede enviar por Chilexpress o por
Correos de Chile.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras

PlUblicas de La Araucania) [via telematical.- Bien.
El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemédtical .- Tiene la palabra el diputado Andrés Molina.
El sefior MOLINA (via telemédtica).- Sefior Presidente,

quiero hacer ver una cosa. Entregué mi celular en forma
voluntaria y, con ello, no solo el celular, sino todos los
mensajes de cada una de las personas que estaban
relacionadas con este tema HasbUn. Entregué el didlogo que
tenia con el intendente, el que tuve con el fiscal y con
el sefilor Leal vy, de igual manera, todas las bajadas de
WhatsApp, con el &dnimo de ser supertransparente, porque se
me estaba acusando de que yo no habia.., de que habia
pasado mas de 24 horas, etcétera, de que era mi
responsabilidad. El1 tema de la responsabilidad es del

funcionario publico y no directamente del diputado.
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Por su intermedio, sefior Presidente, quiero preguntar al
seremi si es efectivo que declardé que habia perdido su
celular, porque acaba de decir que lo entregd. Lo
pregunto, porque hace una semana dijo que lo habia perdido
antes de eso. (Es efectivo eso? Porque él lo declard de

€Sa manera.

Gracias.
El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- Tiene la palabra el sefior seremi.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
PlUblicas de La Araucania) [via telematica]l.- No sé de
dénde salid eso, sefior diputado. Entregué mi teléfono
celular a los funcionarios respectivos. Se los entregué.

Perdi uno, pero fue el afio anterior; habia perdido el
teléfono ocho meses, en Santiago. Me 1lo robaron en el
terminal de buses, pero ocho meses antes; y el teléfono 1lo
tenia, pues desde hace un afio lo estaba usando y 1lo
entregué para las pericias respectivas. De manera que eso
no es efectivo.

También entregué mis mails, mis correos, las claves,
voluntariamente -fui el primero que las entregué- para que
vieran los traficos de llamados, mis correos electrdénicos,
etcétera. Lo revisaron completo. Pero mi teléfono se habia
perdido harto tiempo antes de que se me requiriera, un
teléfono antiguo. El otro lo entregué y se pericid. Estuvo
ahi con los funcionarios de la PDI, después lo fui a
buscar y me lo devolvieron.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Sefilor Seremi, qgueria complementar mi pregunta sobre el
tema de los pagos.

¢Se hizo algun pago al sefior Fulgeri, a la empresa, aun
cuando abandona la obra? ¢Habia recibido pagos? :Eran
concordados o no? ¢Eran coherentes con la cantidad de obra
trabajada?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Puiblicas de La Araucania) [via telemdtical.- Sefior
Presidente, solo se decretaron estados de pago por obras

hechas. Lo que ¢él1 pretendia era que se le pagara el
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trabajo que él habia adelantado, pero como no estaban
aprobadas las modificaciones, esa obra no se pagd. Solo se
pagaron obras aprobadas, efectivamente.

También no dije algo que corresponde decir y es que el
exdirector, don Rodrigo Toledo, informé por escrito al
sefior intendente Jorge Atton. Le dio las razones por las

cuales no se ©podia decretar el pago vy actud muy

diligentemente.
EL seflor CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematica]l] .- Perfecto, era un tema que quedd pendiente.

El seflor Fulgeri sefialé en esta comisién que habia -no
sé si usted tiene conocimiento de esto- un fiscal, que é1
no nombrd, que hacia cobros -asi lo sefiald expresamente-
para dar por cumplidas ciertas condiciones en lo que era
ampliacién de obras, modificacién de extensidén de 1los
tiempos y que por eso recibia cobros.

:Sabe algo de aquello?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
PlUblicas de La Araucania) [via telematical].- Sefior
Presidente, dije en mi intervencidén inicial que cuando
llegué recibi Dbastante informacién. Le pedi al.. ¢Se
refiere al fiscal Cristian Rios?

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical .- Si.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Puiblicas de La Araucania) [via telematical].- Le pedi
informacién respecto del periodo en que él1 estuvo como
fiscal, que fueron cuatro afios; de si ¢él habia hecho
algunas denuncias al Ministerio Publico, si habia pedido
investigaciones a Contraloria, si habia instruido
sumarios. Se lo pedi por escrito. Tengo acd el oficio.
Nunca me lo respondid.

Pedi la renuncia de ese fiscal al fiscal nacional y fue
desvinculado de su cargo. Piense que fue una demanda
laboral que ganamos. Al poco tiempo de gue eso ocurrid, el
sefior Rios fue formalizado y acusado por ocho delitos de
cohecho, 'y estuvo en prisidén preventiva por hechos
ocurridos en 2016 y 2017, cuyo Jjuicio oral aun estéa

pendiente.
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Sefior Presidente, si me excusa, qgquiero agregar algo de
lo que también me olvidé.

Tengo en mis manos este documento. La primera vez gque yo
escuché al sefior Fulgeri, que fue el dia 29 de agosto de
2019 en un medio de comunicacién, decir gque en Vialidad
habia irregularidades y que le estaban pidiendo coimas -1lo
escuché personalmente-, al dia siguiente redacté esta
denuncia -que tengo acad- al Ministerio Publico. Fui al dia
siguiente a ingresarla y pedi que se citara al sefior
Fulgeri al Ministerio Publico para dque ¢él dijera qué
funcionarios le estaban pidiendo plata o coimas, porque, a
veces, es 1importante separar la paja del trigo. En este
ministerio hay mil funcionarios y gran parte es gente
decente, honesta y trabajadora, y no por unos pocos era
justo que él1 dijera al voleo sin sefialar. Por eso ingresé
esta denuncia contra él, para que se investigara quiénes
le estaban pidiendo esto. A raiz de esta denuncia también
hubo un exfiscal del MOP, del periodo anterior -como dije-
, gue estuvo en prisidén preventiva y que hoy estd con un
juicio oral ad portas.

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical.- gEl se estaba refiriendo al exfiscal,
entonces?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Publicas de La Araucania) [via telematical.- Si, al
exfiscal, seflor Rios.

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical .- Perfecto.

Cuando hacia esa acusacidén, ¢esa informacidén estaba
refiriéndose a él?

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Piblicas de La Araucania) [via telematical].- Aparentemente
-no soy quien para Jjuzgar eso- estuvo formalizado vy
acusado. Me imagino que el sefior fiscal tuvo gque tener
algunos antecedentes al respecto.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical .-Obviamente.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras

Piblicas de La Araucania) [via telemédtica].- Esta denuncia
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la hice vyo, personalmente, al Ministerio Publico. Como
hice también otras, sefior Presidente.

EL seflor CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical .-Perfecto.

Tiene la palabra el diputado Miguel Mellado.

El sefior MELLADO (don Miguel) [via telemdtical].- Sefior
Presidente, solicito, por favor, que el sefior Leal nos
haga llegar a la comisidén copia de todas las denuncias gue
¢l ha hecho.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telemdtical] .- Tiene la palabra el sefior Leal.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Publicas de La Araucania) [via telemétical.- Sefior
Presidente, haré llegar todos los oficios que he ingresado
al Ministerio PuUblico y los que he hecho de fiscalizacidn

interna en el servicio.

E1l sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical] .- Tiene la palabra el diputado René Saffirio.
El sefior SAFFIRIO (via telemética) .- Sefior Presidente,

pido excusas por el retraso, pero hubo un corte fisico de
la fibra o6ptica en el sector.

Para hacer presente algo relacionado con lo mencionado
por el sefior Henry Leal, en el sentido de que en la
circunstancia de que una persona sea imputada o)
formalizada no permite presumir a priori su culpabilidad.
Hay un principio bésico de presuncidén de inocencia que
persiste mientras no haya sentencia condenatoria
ejecutoriada.

El sefior LEAL (secretario ministerial regional de Obras
Puiblicas de La Araucania) [via telematica].- Gracias
diputado, tiene toda la razdén. También soy abogado y creo
que ahi, tal vez, tiene toda la razdn.

El sefior CELIS, don Ricardo (Presidente) [via
telematical] .- Muy bien.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Agradezco al sefior Henry Leal por haber asistido a la
comisién.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.



-Se levantdé la sesidén a las 18:28 horas.

CLAUDIO GUZMAN AHUMADA,
Redactor

Jefe (S) Taquigrafos Comisiones.
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