COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE LOS ACTOS DE LA CORFO Y DE
OTRAS AUTORIDADES EN RELACION CON SU INTERVENCION EN EL
PROCESO DE LICITACION PARA LA CREACION DE UN INSTITUTO DE
TECNOLOGIAS LIMPIAS.

ACTA DE LA SESION 32, CORRESPONDIENTE A LA LEGISLATURA 3692,
CELEBRADA EN LUNES 30 DE AGOSTO DE 2021, DE 17:00 a 18:30 HORAS.

SUMA.

- Recibi6 a los sefiores Gabriel
Reyes Seisdedos, Abogado, Asesor
y Representante del Consorcio de
Universidades Chilena, y Francisco
Martinez Concha, Decano de la
Facultad de Ciencias Fisicas y
Matematicas de la Universidad de
Chile.

[.- PRESIDENCIA

Presidi6 el diputado sefior Tomas Hirsch Goldschmidt.

Actu6 como Abogado Secretario, el sefior Pedro Muga
Ramirez, y como Abogado Ayudante, el sefior German Salazar Roblin.

II.- ASISTENCIA

Asisti6 presencialmente el diputado integrante de la Comision,
sefior Leonidas Romero Saez, y el diputado sefior Enrique Van Rysselberghe en
reemplazo del diputado sefior Cristian Labbé Martinez.

Asimismo, de manera remota a través de la plataforma Zoom,
los (as) diputados(as) integrantes de la Comisién, sefiores(as) Marcela Hernando
Pérez, Tomas Hirsch Goldschmidt (Presidente), Juan Manuel Masferrer Vidal,
Rubén Moraga Mamani, Camilo Moran Bahamondes, Nicolds Noman Garrido y
Jaime Toha Gonzalez.

- INVITADOS

Asistieron, de manera telematica, los sefiores Gabriel Reyes
Seisdedos, Abogado, Asesor y Representante del Consorcio de Universidades



Chilena, y Francisco Martinez Concha, Decano de la Facultad de Ciencias Fisicas
y Matematicas de la Universidad de Chile.

V- CUENTA
Se dio cuenta de los siguientes documentos:

1) Carta del sefior Sebastian Sichel, por medio de la cual
agradece la invitacion de la Comision y excusa su participacion debido a que
argumenta que no tiene antecedentes que aportar a la materia en cuestion.

- Se tuvo presente.

2) Oficio de la Bancada de la UDI, mediante el cual informa el
reemplazo del diputado Cristian Labbé por el diputado Enrique Van Rysselberghe,
durante la sesién de hoy.

-Se tuvo presente.
V- ACTA

El acta de la sesidbn N.° 2 se puso a disposicion de los
miembros de la Comision. El acta de la sesion constitutiva se dio por aprobada por

no haber sido objeto de observaciones.

VI- ACUERDOS

Durante la sesion se adopto el siguiente acuerdo:

- Oficiar al Vicepresidente Ejecutivo de Corfo a fin de que remita
los protocolos o criterios de asignacion de puntajes para la evaluacién de las ofertas,
en el marco del proceso de licitacion del Instituto de Tecnologias Limpias (ITL), en
la Region de Antofagasta.

VIl.- ORDEN DEL DIA

A continuacion, se inserta la versién taquigrafica de lo tratado
en la sesién, confeccionada por la Redaccion de Sesiones de la H. Camara de
Diputadas y Diputados.

*kkkkkkkkk

El debate de esta sesion queda registrado en un archivo de
audio digital, conforme a lo dispuesto en el articulo 256 del Reglamento de la
Corporacion.



Habiendo cumplido con su objeto, la sesidon se levanta a las
18:27 horas.
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COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE LOS ACTOS DE LA CORFO Y

DE OTRAS AUTORIDADES EN RELACION CON SU INTERVENCION EN EL

PROCESO DE LICITACION PARA LA CREACION DE UN INSTITUTO DE
TECNOLOGIAS LIMPIAS

SESION MIXTA:

(Presencial y via telematica)

Sesidén 32, celebrada en lunes 30 de agosto de 2021,

de 17:00 a 18:28 horas.

Preside el diputado sefior Tomas Hirsch.

Asisten la diputada sefiora Marcela Hernando y los diputados
sefiores Juan Manuel Masferrer, Rubén Moraga, Camilo Moran,
Nicolds Noman, Leonidas Romero, Jaime Tohd vy Enrigque Van
Rysselberghe.

Concurren, como invitados, el sefior Francisco Martinez
Concha, decano de la Facultad de Ciencias Fisicas vy
Matematicas de la Universidad de Chile, y el sefior Gabriel
Reyes Seisdedos, abogado, asesor y representante del

Consorcio de Universidades Chilenas.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes corresponden a

interrupciones en la transmision telemdtica.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telematical.- En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesidn.

El acta de la sesidén 12 se declara aprobada.

El acta de la sesidén 22 queda a disposicidédn de las sefioras
diputadas y de los sefiores diputados.

El sefior Secretario dard lectura a la Cuenta.

-E1 serior SALAZAR (Abogado ayudante) [via telemdtica] da

lectura a la Cuenta.
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E1l sefior HIRSCH (Presidente) [via telematica].- Muchas
gracias, sefilor Salazar.

Respecto de la Cuenta, quiero hacer un comentario gque me
parece importante.

Hoy invitamos al sefior Sebastian Sichel, en su calidad de
ex vicepresidente ejecutivo de 1la Corfo; en la sesidn
anterior estuvo don Eduardo Bitran, quien ocupd dicho cargo
y, posteriormente, invitaremos al sefior Pablo Terrazas, duien
también tuvo el mismo cargo.

En sesiones anteriores acordamos cursar esas invitaciones,
porque es 1importante conocer el proceso completo de esa
licitacién. Por eso, nos parecia muy importante contar con la
presencia del sefior Sichel, vy, porque, ademas, él ejercid
dicho cargo cuando se llamé a la licitacién.

Nuestra comisidén se constituyé mucho antes que 1la
candidatura presidencial del sefior Sichel, por lo que no
tiene ninguna relacidén con candidaturas presidenciales. Lo
digo porque en la carta que envidé hizo mencién a su
preocupacidén respecto de que no se estuviera haciendo un uso
politico de esta comisién. Al respecto, quiero decir dque
jamads he tenido la intencién més minima de hacer un uso
politico de la misma.

Estamos en presencia de una licitacién de la Corfo por 192
millones de dbélares para el Instituto de Tecnologias Limpias,
cuestiédn que sé que a todas y a todos nos preocupa, en
particular a los parlamentarios de las regiones involucradas,
mas alld de los colores politicos.

Reitero que estoy actuando sin ninguin color politico y sé
que cada uno de las diputadas y de los diputados integrantes
de la comisidédn, tanto del oficialismo como de la oposiciédn,
actian de la misma forma. Reflejo de ello son las dos
sesiones que hemos realizado para intercambiar reflexiones vy
preguntas con gran altura de miras. Desde ese punto de vista,
lamento la ausencia del ex vicepresidente ejecutivo de la
Corfo.

Como Presidente de la Comisién aclaro que lo volveremos a

invitar y le explicaremos que no existe intencidédn alguna de
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realizar cualquier tipo de accidén o acto de connotacidn
politica, ajeno al mandato de la comisidn.

Solo puedo decir que lo lamento y gque esperamos dJue para
una préxima sesidn el ex vicepresidente ejecutivo de Corfo
acepte nuestra invitacidn.

Tiene la palabra el diputado Camilo Moran.

El sefior MORAN [via telemédtica].- Sefior Presidente, en la
misma linea, acepto las disculpas de Sebastidn Sichel por no
poder participar.

Todos entendemos que es candidato presidencial y que tiene
una agenda bastante ocupada, por lo que me parece bastante
franco y claro al sefilalar las razones por las que no puede
participar. Entiendo que no asiste debido a un tema de
agenda, no porque no lo qguiera hacer. Ademéds, argumenta que
no tiene informacidén que aportar.

Aun asi, si surgen preguntas acerca del proceso en que él1
participd -porque también aclara que cuando fue
vicepresidente de la Corfo el proceso ni siquiera se cerrd-—,
se las podemos plantear y no necesariamente volverlo a
invitar. Todo esto, con 1la finalidad de gque no gquede la
sensacién de gque no quiere participar porgque habria algo que
ocultar. Creo gque en ningln caso existe la intencidén de darle
esa connotacidn.

Sefior Presidente, agradezco sus palabras. Aprovecho de
recalcar que no existe ninguna intencidén politica detras de
esa invitacidén, sino, muy por el contrario, que aporte
informacidén en su calidad de ex vicepresidente ejecutivo de
la Corfo.

Como dije, si hay algo en lo que él especificamente pueda
aportar, o si tenemos dudas o preguntas que plantear, se las
podemos hacer 1llegar, porque si no tiene el tiempo para
participar, podria responder por escrito.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtica].- Gracias,

diputado Moran.



REDACCION DE SESIONES

4

Me parece importante 1o que wusted dijo. Solo quiero
destacar que en la carta que nos envid el exministro y ex
vicepresidente de Corfo, nos dice que no tiene problemas de
agenda, sino que no tiene antecedentes para aportar respecto
de la materia en cuestidn.

Nos parece que, como ex vicepresidente ejecutivo de Corfo,
no hay nadie que pueda tener mas antecedentes que él y, si no
los tuviera, seguramente esta sesidédn habria sido muy breve.

Insisto, en su carta no aduce problemas de tiempo, y lo que
si nos manifiesta -creo que este debiera ser un punto que
debemos aclarar- lo siguiente: “Espero que el interés de
vuestra comisién sea apoyar el desarrollo y la innovacidén en
Chile, en tiempos en que el trabajo legislativo y las labores
de investigacién deben estar concentradas en el Dbienestar
futuro del pais, y no en buscar objetivos politicos de corto
plazo.”.

Evidentemente, no se estdn buscando objetivos politicos de
corto plazo, sino favorecer el desarrollo de la ciencia, 1la
tecnologia y la investigacidén en nuestro pais, algo sobre 1lo
que no me cabe duda es de interés para todos quienes
participamos en la comisién.

Tiene la palabra el diputado Camilo Moran.

El sefior MORAN [via telemédtica].- Sefor Presidente,
agradezco gque haya hecho esa aclaracién.

Ahora bien, lo que se relaciona con problemas de agenda 1lo
agregué yo, entendiendo que, actualmente, Sebastian Sichel es
candidato presidencial.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtica].- Gracias,
sefior diputado.

Ofrezco la palabra sobre puntos varios.

Ofrezco la palabra.

Solicito a nuestro Secretario que invite a pasar a nuestros
invitados.

La presente sesidén tiene por objeto recibir en audiencia al
sefior Gabriel Reyes Seisdedos, abogado, asesor %

representante del Consorcio de Universidades Chilenas, a
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quien saludamos y damos la bienvenida; y al sefior Francisco
Martinez Concha, decano de la Facultad de Ciencias Fisicas y
Matematicas de la Universidad de Chile, para que se refieran
al tema materia de investigacidén de esta comisidn.

Bienvenidos.

Entrando de inmediato en materia, doy la palabra a don
Francisco Martinez, quien tendradn un maximo de 20 minutos
para exponer. Asi, los miembros de la comisidén dispondremos
de tiempo para realizar preguntas vy hacer comentarios vy
reflexiones al respecto.

Tiene la palabra el sefior Francisco Martinez.

El sefior MARTINEZ (decano de 1la Facultad de Ciencias
Fisicas y Matemdticas de 1la Universidad de Chile) [via
telemédtica] .- Sefior Presidente, agradezco la invitacidén que
me hiciera la comisidén. Me parece bien que se esté tratando
este tema, que es de mucha importancia para el desarrollo del
pais y que, en nuestra opinidn, es estratégico y fundamental.

Voy a presentar los elementos que fundan el proyecto de
Asdit, que justifican que es la mejor propuesta para el pais,
fundamentalmente por tres aspectos que trataré de justificar:
Primero, el compromiso que estd detrds de la propuesta;
segundo, la calidad de la propuesta y, tercero, la estrategia
de desarrollo pais que estd contenida en esta propuesta.

Esos son los temas que voy a plantear, vy terminaré con
algunos cuestionamientos de cémo se ha llevado a cabo esta
asignacidén del Instituto de Tecnologias Limpias.

Respecto del tema del compromiso, quiero hacer notar gque
Asdit ha reunido a las mejores universidades del pais en los
temas de tecnologia, mineria vy desarrollo energético. Ha
hecho un esfuerzo enorme para juntar a estas instituciones vy
asi generar un gran centro de potencia a nivel mundial, en
términos de investigacidén y conocimiento. Ademéds, Asdit se ha
unido a organizaciones internacionales de desarrollo
tecnoldgico, con guienes, en conjunto, hemos levantado esta
propuesta.

El consorcio alternativo AUI aparece como UuUn consorcio

conformado por varias universidades. En una primera lectura,
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vemos a las universidades mas importantes de Estados Unidos;
sin embargo, hay que hacer notar que solo hay compromiso de
la Universidad de Utah y de la Colorado State University para
este proyecto, lo que es muy distinto a la situacidn de
Asdit, donde estan comprometidas muchas instituciones.

Asdit, ademéds, propone un portafolio de proyectos vy
plataformas tecnoldgicas, las que vamos a comentar mas
adelante, con socios nacionales e internacionales, portafolio
que incluye las mejores capacidades disponibles en el pais.

En la lamina se consignan las instituciones que han
comprometido formalmente su participacidén en este consorcio,
que, como pueden ver, congrega a las universidades més
importantes del pais, a las universidades del norte, a
instituciones industriales relacionadas con la mineria, con
la industria en Antofagasta. También tenemos instituciones
internacionales, como Csiro vy Fraunhofer, ademés de un
conjunto de empresas de relevancia fundamental para el pais,
en términos energéticos y de mineria.

Esas instituciones participan activamente y con compromisos
formales en nuestra propuesta, lo cual hace una diferencia
con el otro conjunto de instituciones, que también participan
en calidad de asociados, pero con un nivel menor de
compromiso, y que es del tipo de compromiso que estd en la
otra propuesta.

También contamos con un conjunto de industrias vy de
instituciones wvinculadas -como pueden ver en la lista que
seflalo en la lamina- con un compromiso de menor
responsabilidad respecto del instituto que se propone
desarrollar.

Como vemos, Asdit ha logrado comprometer importantes
instituciones del pais para conseguir los objetivos de este
instituto, entre las que se incluyen las méds importantes
universidades del pais.

Respecto del tema de la calidad, uno podria pensar que en
una inversidén de este tipo, de tan avanzada tecnologia y de
tanto interés para el pais, es muy importante -y nosotros 1lo

compartimos- la calidad de la propuesta.
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Como mundo académico, en particular, siempre nos sometemos
a criterios internacionales, al igual que lo hace 1la
industria, que también se somete a estos ejercicios de
validacidén internacional.

En esta lémina estan expresados los porcentajes vy
parametros que van a definir esta calidad, segun las propias
bases de Corfo.

Esto 1llevdé a una evolucidn, como ustedes probablemente ya
saben, de tres evaluadores expertos internacionales
independientes. Si se fijan en la uUltima linea de la léamina,
cada uno de ellos wvalordé la propuesta de Asdit sobre la
propuesta de AUI, que es la propuesta que se asignd. Ninguno
de ellos tuvo duda de la calidad de Asdit, ni de que la
calidad de Asdit superara en algo a la calidad de la AUI. Por
lo tanto, este es un reflejo de que, a nivel internacional,
se validdé la capacidad de nuestro consorcio, de nuestras
instituciones, respecto de la calidad de la propuesta y de la
capacidad para llevarla a cabo.

Corfo hizo una modificacién importante, como ven en la
ldmina, en la columna encabezada con CE, que es la Comisiédn
Evaluadora de Corfo. Lo que hizo fue bajar algunos puntajes
con menor importancia, en términos de <cuanto fue la
correccidédn que hizo en AUI, pero subidé algunos notablemente,
como el que vemos aca, de participantes, donde, estando bajo
cuatro, sube a cinco en la Comisiédn.

En el caso de Alta Ley, que es la propuesta de Asdit, miren
todos los casos en los que bajd los puntajes. Los que estan
marcados con la linea mas gruesa son puntajes fuertemente a
la baja.

El promedio de la Comisidén Evaluadora para Asdit es de 4,76
y para AUI 4,40; pero todo esto se invierte con la Comisidn
Evaluadora de Corfo, que deja a AUI superando en 4,50 y a
Asdit con 4,2.

Este es un tema fundamental, por lo que quiero recalcar que
la calidad de nuestra propuesta estd totalmente garantizada
por los estandares internacionales de evaluacidén, que son

pares evaluadores expertos internacionales.
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Entonces, la calidad estd reconocida y garantizada por tres
expertos internacionales. La opinidén de los expertos es el
método més acertado para evaluar propuestas complejas
técnicamente, como las que estamos enfrentando aca, y los
expertos son totalmente independientes. Justamente, son
elegidos para que se reconozca y para que el pais tenga la
confianza de tener independencia.

En cambio, esta evaluacidédn es desconocida por funcionarios
de Corfo. Los funcionarios no son expertos ni independientes,
lo que refleja wuna inaceptable desconfianza de nuestras
instituciones. cQué podriamos esperar? Que entidades
internacionales valoraran, a lo mejor, con mayor calidad,
instituciones de rango internacional. Sin embargo, no es el
caso.

Se ha reconocido la calidad por expertos internacionales;
sin embargo, no lo hace Corfo, vy desconfia de sus propias
instituciones, desconfia de 1la capacidad técnica de sus
profesionales y del futuro de la innovacién, basada en un
conglomerado nacional con participacidén internacional, pero
fuertemente basada en instituciones internacionales, e induce
a una tremenda frustracién -debo decirlo claramente- para la
innovacién y desarrollo tecnoldégico nacional. Béasicamente,
desconoce gque podamos si gquiera pensar en dque vamos a tener
desarrollo propio e innovacidédn en nuestro pais.

Cuando el pais decide destinar importantes recursos para la
innovacién, lo que hace Corfo es decir que es mejor que lo
destinemos a instituciones internacionales y no confiar en
nuestras instituciones.

Respecto del tema de la estrategia de desarrollo nacional
sustentable, los enfoques de ambas propuestas son distintos.
Quiero hacer énfasis en esto, porque no es baladi hacia dénde
se dirigen los proyectos.

Por ejemplo, el proyecto de Asdit apuesta por la mineria
verde, es decir, estd traccionado por 1la existencia de
energias solares renovables en el distrito geografico con la
reaccibén solar més 1importante del mundo, que permitira

disponer de recursos hidricos sostenibles para la generacidn
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de hidrégeno verde. En otras palabras, wutiliza un recurso
solar Unico en el mundo ©para transformar la industria
nacional a través de estas energias y emplea el recurso del
hidrbégeno verde como estrategia para la transformacidén de la
matriz energética. Ahora, para que este hidrdégeno sea un
combustible verde, tiene que ser con energias renovables que
estdn disponibles en la zona en que esta emplazado el
proyecto.

Tiene una visidén regionalista de la innovacién. Nuestra
apuesta es desarrollar la =zona de Antofagasta y todo el
conglomerado de actividad minera industrial que hay en esa
zona; por lo tanto, se concentra en el desarrollo de las
capacidades industriales y de la mineria que hay en la zona.

Genera valor en las capacidades nacionales, por eso tenemos
once universidades y los centros tecnoldgicos mas importantes
del mundo para crear valor en la formacidén de profesionales,
en la capacidad de innovar e 1investigar en los temas
relacionados con la energia solar y el hidrdégeno verde, vy
también su impacto sobre la industria.

;Cémo llegamos a impactar la industria? Esta es una cadena
de wvalor generado 'y para eso contamos con nuestras
capacidades. Todas o casi todas las disponibles en el pais.

El modelo de negocio es colaborativo con la industria.
Privilegia el desarrollo de proyectos qgue se vienen a
integrar vy transforman la industria, que solo se puede
implementar de un modo cooperativo. Ademds, proponemos una
gobernanza rigurosa y a la vez flexible, dgque cautele el
equilibrio entre los bienes puUblicos que estamos generando Yy
los intereses de los socios.

Aqui hay bienes publicos sumamente relevantes, por lo que
hemos trabajado en detalle esta discusidén para que en Chile
esta inversidén se transforme en riqueza para todo el pais.

Es importante tomar en cuenta los principios de la gestidn
en la gobernanza 'y nuestros focos en las tecnologias
orientadas al mercado, porque 1lo que hace es impulsar las
industrias gque tenemos en Chile. No 1industrias que wvan a

estar asociadas a un futuro, como es el caso de las baterias,
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que estda dominado por mercados internacionales, por la

industria internacional. Nosotros nos concentramos en la
orientacidn al apoyo a nuestra industria minera
fundamentalmente y a nuestra generacidn de energia

sustentable; por lo tanto, el esfuerzo va marcado con las
necesidades de nuestro pais.

Debo decir que es muy preocupante arriesgar todos estos
recursos para el desarrollo de tecnologia en baterias, cuando
esta industria estd concentrada en pocos paises y ninguna de
ellas estd en Chile. Es una preocupacidén desde el punto de
vista de 1la politica publica que estd asociada a estos
proyectos.

Ademas, definimos algunas plataformas tecnoldbgicas y
proyectos asociados en un ecosistema de desarrollo
tecnoldégico basado en la limpieza de la energia, en una
energia limpia. Para eso generamos estas plataformas
tecnoldégicas que viabilizan el uso de las tecnologias limpias
a través del hidrdégeno.

El equilibrio entre los derechos y los deberes de los
miembros de instituciones internacionales, el mundo politico,
académico, minero y energético estd concebido en nuestra
gobernanza. Con cuidado y preocupados por que esté el mejor
beneficio del pais. Por lo tanto, tenemos una clara
preocupacidén en la perspectiva de un bien publico que estamos
recibiendo como responsabilidad, 3% en particular la
Universidad de Chile vy otras universidades dque participan
somos instituciones del Estado, por lo que hemos velado para
que esta 1niciativa tenga los equilibrios correspondientes
para impulsar la industria y  para dejar beneficios
sustanciales en la economia chilena, en general.

El centro de gravedad de nuestro desarrollo estd en la
Regién de Antofagasta con siete HUB locales de desarrollo,
como ven en este mapa; hemos desarrollado wuna intensa
preocupacién para gque esto tenga un impacto en la regidn,
donde estédn enclavadas dos cosas: la industria minera y la

energia solar, mas este desarrollo tecnoldégico, generan un
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ecosistema necesario para impulsar nuestra mineria y nuestra
industria, basadas en energia limpia.

En la siguiente lamina pueden ver esta estructura de areas
industriales y de desarrollo que estdn vinculadas, todas
vinculadas, con el proceso de una energia solar que permite
el uso de aguas para transformar hidrdégeno y asi apoyar la
mineria sustentable con energia limpia de hidrdégeno y el uso
de todo tipo de materiales, como el litio y nuevos minerales.

Todo esto estd concebido como una estructura de trabajo que
estd pensada a través de desarrollo de espacios de prototipos
para probar todas estas tecnologias que sin duda tienen
desafios, jojo! Aqui hay desafios muy 1importantes que
desarrollar en estos TestBeds o plataformas de testeo que
hemos concebido en este proyecto.

Esta es el 4rea donde estéd ubicada la principal mineria del
pais y donde tenemos concentradas nuestras instalaciones, en
particular en Sierra Gorda, donde se instalaria esta
plataforma para el desarrollo de la tecnologia de hidrégeno
verde.

En la siguiente 1lamina es interesante ver que con la
energia solar gque tenemos en esta planta -a mano izquierda
arriba-, se genera la separacidén del hidrdégeno que impacta
directamente en la electromovilidad.

En la sesidén pasada ustedes discutian el tema de la
electromovilidad, cédmo ha crecido esta importante
transformacién del wuso de la energia. La movilidad con
combustibles sintéticos, la calefaccidn para generar el
hidrébgeno, el metano para inyectar en las redes de gas,
explosivos y fertilizantes que se wusan en la mineria,
aplicaciones de energia vy calor, hidrdégeno liquido para
almacenamiento energético. Todos estos elementos son
impactados en la industria con la generacidén del hidrdgeno
verde.

Ahora bien, en algunos comentarios gue hemos recibido de
Corfo se indica que hubo una preasignacién de fondos a
proyectos. Quiero despejar esta duda, porque lo gue nosotros

levantamos fue una cartera de proyectos gque tendran que
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pasar, por la organizacidén del ITL, por el instituto ITL, las
pruebas de ser seleccionados y financiados. Por lo tanto, 1lo
que hay es una cartera de proyectos presentados, como
proyectos orientados hacia la visidén que tiene la estrategia
de desarrollo de nuestra propuesta de instituto, pero no hay
ninguna adjudicacidén previa, no podria haberla, si no pasa
primero por los conductos regulares que tendra el instituto.

Hemos desarrollado los TestBeds, que es un area de
desarrollo tecnoldgico para el pilotaje vy escalamiento
industrial del hidrdégeno verde. Como vimos anteriormente
impacta en muchas dimensiones a toda la industria con muchos
productos y es una orientacidén distinta a la gque tiene el
laboratorio propuesto por AUI, dgque es un laboratorio de
investigacién en litio y multiuso, con foco en litio, que
badsicamente se concentra en la transformacidén, en el uso del
litio en baterias, que es, como dije antes, una tecnologia de
la cual nosotros dificilmente vamos a poder participar como
industria.

Entonces, la estrategia de nuestra propuesta es crear
capacidad tecnolégica avanzada, muy enraizada en los sistemas
que tenemos en el pais, que es el tema de formacidén y la
industria de exportacién, pensando en el desarrollo de una
industria nacional sostenible.

Esta es una oportunidad gque no podemos dejar pasar para
transformar nuestra industria en un proceso de industria
sostenible aceptable en todas partes del mundo nuestras
exportaciones. Hay que darle el sello verde; de otra manera,
vamos a ir perdiendo todo tipo de competitividad y esa es una
orientacidédn principal.

Corfo, en cambio, privilegia el 1laboratorio tradicional
orientado al almacenamiento de bateria apoyando una demanda
tecnoldgica internacional. La demanda por este desarrollo es
internacional, esta industria de las baterias.

Asdit busca romper las fronteras de los rendimientos de los
equipos fotovoltaicos, de generacidn eléctrica,
electrolizadores, entre otras capacidades e infraestructura

que se debieran instalar en Chile; es clave para el
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desarrollo de hidrbégeno verde competitivo en el norte de
Chile.

Asi, para nosotros, resulta inconcebible que un laboratorio
tradicional sea concebido como més rentable que un modelo
cuya sustentabilidad se basa en el escalamiento industrial
alineado con las demandas de nuestro mercado. Nosotros
sostenemos la demanda disponible en nuestro propio mercado.
Lo muestra la industria que estd asociada con los proyectos y
que es la gran industria minera.

;Cuédles son los grandes cuestionamientos, para ir
resumiendo, en esta presentacidn?

En primer lugar, respecto de 1la gobernanza vy de 1los
participantes, hay que hacer notar que el Consorcio ganador
no presentd mandantes constituidos por empresas o}
instituciones que, a través de acuerdos notariales, asumen
membrecias comprometidas, sino que solo presentd un Unico
aporte; por lo tanto, el proyecto no es claramente
sustentable. Por eso que al consorcio ganador se le exigen
mejoras en Ssu gobernanza, a través de un Memoradndum de
Entendimiento (MoU), que se redacta y gque se pone en la mesa
de la negociacidén al asignar el proyecto.

La comisidén evaluadora de Corfo sefiala que la postulaciédn
de AUI carece de la participacién de universidades e
industrias en la Regién de Antofagasta. A pesar de eso, le
entrega el mayor puntaje en ese item. Esta participacidn
incluye la mineria vy, por esa razdn, seflala en el MoU la
obligatoriedad de incorporar estas dimensiones en la
gobernanza. De nuevo, muy sorpresivamente, dado que no estaba
incluido en su propia presentacidén y aun asi le asignd el
maximo puntaje.

Todos estos antecedentes vy requerimientos obligatorios
resultan cuestionables frente a las debilidades expuestas por
ambas dimensiones: la de gobernanza y participantes. Y la
Comisidén Evaluadora le entrega el maximo puntaje.

Respecto de la sostenibilidad financiera % los
participantes, el cuestionamiento a nuestra propuesta es que

en las Dbases se establecia un financiamiento que 1llegaba
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hasta los diez afios, pero eso no significa gque nuestra
propuesta no tuviera contemplado generar recursos después de
ese plazo. Evidentemente, es absurdo que con un instituto de
esta naturaleza y ademas esta traccionado por la propia
industria nacional, que estada demandando estos bienes, no
tengamos una capacidad para darle sostenibilidad con esa
demanda que ya existe en nuestro propio pais.

Asdit propone un modelo de innovacidn abierta, es decir,
que permitirda generar una cartera de iniciativas siguiendo
los principios de solucionar necesidades del mercado,
invitando a actores claves nacionales e internacionales.

Respecto del cuestionamiento sobre un modelo disgregado que
planteaba Corfo, muy por el contrario, Asdit propone un
modelo totalmente colaborativo integrado al propio mercado.
Se ve en la cantidad de industrias involucradas, en la
cantidad de instituciones que participan y tienen el mercado
participando integramente vy, por 1lo tanto, es una gran
orientacién. Nunca existidé en Chile una mayor coordinacidén y
alineamiento entre la academia, la industria y los centros
tecnoldgicos.

También hay un tema de un presupuesto que nos parece mal
informado.

El Consejo de Corfo, en enero de 2021, evaludé 1los
antecedentes técnicos, entregd informacidédn errdnea a la
Comisidén Evaluadora que sirvid de base para que el Consejo de
Corfo ratificara la recomendaciédn. En ese momento, el
documento titulado “Declaracidén Publica Corfo - Proceso de
Seleccidébn de Propuesta para Recibir Aporte I+D” sefiala que el
aporte pecuniario es de 37 millones de ddbélares, lo cual no es
correcto.

La inversidén total de Asdit en la regidén es de cerca de 84
millones de ddblares, lo que sumado al aporte solicitado en
nuestra propuesta de SQM, son 193 millones, mas la
reinversién de los ingresos de servicios tecnoldgicos,
llegamos a una suma de 341 millones de dbélares. De tal manera
que hay una subvaloracién del presupuesto, una informacidn

errbénea que pueda haber desorientado la decisidén del Consejo.
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El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtical].- Perddn, que
lo interrumpa. Le voy a tener que pedir que pueda acotar,
sefior Martinez. No sé si le queda mucho, pero para poder
alcanzar en los tiempos.

El sefior MARTINEZ (decano de Facultad de Ciencias Fisicas
y Matemdticas de la Universidad de Chile) [via telematica].-
Si, en dos minutos termino. ¢Estd bien?

E1l sefior HIRSCH (Presidente) [via telematical.- Si,
perfecto. Muy bien.

El sefior MARTINEZ (decano de Facultad de Ciencias Fisicas
y Matematicas de la Universidad de Chile) [via telemédtical.-
Entonces, el presupuesto de Asdit es de 100 millones de
aporte pecuniario de wuna Unica entidad, lo cual es un
compromiso complejo, como ustedes se imaginarédn, porqgque
depende de ese aporte exclusivamente. No hay un ecosistema
organizado en este sentido.

Una cosa gque nos llama la atencién son los 193 millones
délares que originalmente estaban en el presupuesto de Corfo,
se adjudica por 143 millones el Consorcio AUI, lo que hace
una diferencia de 50 millones que estéa relacionado
curiosamente con una modificacién de las bases del proyecto.
Y esa modificacidén se ajusta exactamente a los 50 millones de
la propuesta de AUI, lo cual es una coincidencia que es
sorprendente.

Todo esto llevd a una discusidn, que ustedes pueden ver con
mucha actividad en la prensa. En particular, quisiera
destacar esta sobre el problema de no creer en nosotros
mismos. Este es un problema fundamental que quiero seflalar a
la comisidén. No creer en nosotros mismos es un profundo
impacto en las posibilidades de desarrollo de nuestro pais.
El que no cree en si mismo dificilmente va a poder lograr sus
objetivos de desarrollo intelectual, social y material.

Preocupados por eso, gJgeneramos Uuna carta dirigida al
Presidente de la RepUblica, que tienen a la vista, con 2.544
adherentes. Esto fue una actividad ciudadana, y se le envid
al Presidente de la RepUblica, quien contestdé con una

formalidad, cual es que esto estaba a cargo de Corfo; por 1lo
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tanto, no contestd nuestra solicitud que basicamente se
revisara esta asignacién y el proceso de evaluacidn
correspondiente.

Nuestros cuestionamientos son sobre la idoneidad de las
evaluaciones de Corfo. Creemos que quienes evaluaron no son
personas 1idbneas en comparacidén con las capacidades de
quienes fueron expertos internacionales.

Sobre la superioridad de la propuesta asignada,
cuestionamos que sea superior. De hecho, 1la calidad esté
garantizada por las evaluaciones internacionales.

Sobre la sustentabilidad del proyecto AUI, comparado con la
sustentabilidad nuestra basada en el mercado de la industria
nacional.

Sobre la orientacién estratégica del ITL, ya mencionamos
que pensamos que esta estd orientada al pais y al desarrollo
de la zona naval Norte, en nuestra propuesta.

Sobre la formacidén de capacidades profesionales e
innovaciones tecnoldbgicas, elemento fundamental para que haya
un impacto de largo plazo.

Sobre la estrategia politica de innovacidén que el pais
requiere para su desarrollo sostenible, esto tiene que ver
cébmo nosotros nos paramos frente al ©problema de la
innovacién. En particular, gquisiera hacer notar nuestros
cuestionamientos sobre la inaceptable desconfianza a nuestras
capacidades técnicas en el pals cuando expertos extranjeros
yva la han validado. Sin embargo, permanece una desconfianza
que desde nuestro punto de vista es injustificada e
inaceptable.

Con eso he terminado, sefior Presidente.

Muchas gracias.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemética].- Muchas
gracias, don Francisco Martinez. La verdad es que ha sido una
presentacién muy clara, muy contundente, muy completa y que
se complementa con lo que hemos venido escuchando en las
sesiones anteriores. Tal vez podamos tomarnos unos diez
minutos para hacer preguntas de los diputados o diputadas

sobre esta presentacidn.
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Tiene la palabra el diputado Jaime Toha.

El sefior TOHA (via telematica).- Sefior Presidente, por su
intermedio, quiero saludar al seflor Francisco Martinez, a
quien le agradezco su exposicidn.

Primero, cuando los representantes de Corfo estuvieron en
la Comisidén de Futuro, Ciencias, Tecnologia, Conocimiento e
Innovacidén -que presido- para tratar ese tema, uno de 1los
argumentos fue que el consorcio gque usted representa no
disponia de la infraestructura minima necesaria ©para
desarrollar todas las &reas que implicaba el proyecto; por el
contrario, luego de escuchar su exposicidn, entiendo que esa
infraestructura existiria o, tal vez, necesitaréa
modernizarse, ampliarse o qué se yo. Me gustaria que se
explayara sobre el punto.

Segundo, respecto de los 100 millones de ddélares de aporte,
;de qué forma se canalizan? Estamos hablando de recursos
frescos, de evaluacidén de ciertos aportes qgue se hacen por
aspectos materiales, de recursos humanos, etcétera.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telematica].- Ofrezco la
palabra.

Iba a preguntar Jjustamente sobre la carta al Presidente,
pero al final lo menciondé el sefior Francisco Martinez, asi
que mi consulta fue respondida.

Sefior Martinez, de acuerdo con su conocimiento del tema, vy
si bien lo comentd en su exposicidn, por qué cree usted que
la comisidén evaluadora, gque no es técnica, llega a la
conclusién de que la infraestructura de los test beds no es
superior a la que ofrecen 1los laboratorios de AUI? Lo
consulto porque da la impresidén de que, incluso, es mas
conveniente desde el punto de vista técnico.

Quiero saber cudal es su impresidén de por qué privilegian o
valoran mas de alguin modo -esa es la impresidén que me dio- la
infraestructura de los laboratorios por sobre toda la de los
llamados test beds?

Eso agregaria a las preguntas del diputado Jaime Tohéa.

Tiene la palabra el diputado Juan Manuel Masferrer.
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El sefior MASFERRER (via telemédtica).- Sefior Presidente,
quiero hacer una consulta que quizd tiene que ver con un
comentario que se hizo en “puntos varios”.

La pregunta que quiero formular al expositor, a quien le
agradezco su presentacidn, tiene que ver con lo siguiente. En
el minuto en que se presentan las bases de licitaciédn,
siempre hay una etapa para realizar las observaciones
correspondientes. En ese sentido, me gustaria saber si el
sefior Francisco Martinez, quien formuld la propuesta gque no
fue aceptada, hizo las observaciones correspondientes.
Posteriormente, cuando se adjudicé la licitacidén a otra
propuesta, ¢él hizo algun reclamo administrativo o interpuso
alguna accibén en tribunales? Si fue asi, ¢cudl fue el
resultado de aquello? Es importante saber si 1los reclamos
fueron realizados en los momentos correspondientes y no al
final cuando, lamentablemente, la propuesta no fue aceptada
legitimamente.

Por otra parte, asi Ccomo estamos investigando una
adjudicacidén delicada por parte de la Corfo y escuchando las
propuestas que no fueron aceptadas, también es importante
invitar a los representantes del conglomerado cuya propuesta
fue aceptada, a fin de conocer su visién del proceso y si la
comisibén actud bien.

Hago el alcance porque recién escuché decir al seflor
Martinez que no habian establecido los mandantes. Desde
luego, habria que preguntarles a ellos si eso es efectivo y
obviamente a la fiscalia de la Corfo.

Gracias.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telematica].- Como hemos
dicho en todas las sesiones, cada una de 1las diputadas vy
diputados de esta comisidén puede sugerir invitados, por 1lo
tanto podemos invitar a todas las personas gue nos indiquen.
La 1lista de invitados se ha ido confeccionando Unica vy
exclusivamente sobre la base de 1los invitados que me han
sefilalado. He tomado nota respecto de invitar al consorcio al
cual le fue aceptada la propuesta y al fiscal de la Corfo.

Tiene la palabra el sefior Francisco Martinez.
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El sefior MARTINEZ (decano de 1la Facultad de Ciencias
Fisicas vy Matematicas de 1la Universidad de Chile) [via
telematical] .- Sefior Presidente, respecto de los 100 millones
de ddbélares que preguntd el diputado Tohd, ese monto aparece
en la propuesta de AUI, la cual no es publica. De manera que
los detalles de cbémo estadn planteados esos recursos se lo
podran preguntar a quienes postularon eso. Entendemos que es
un uUnico aporte por 100 millones de ddblares y gque no esta
asociado, a diferencia de nuestro caso, gque estamos asociados
a una serie de instituciones que participan en el proyecto
con compromisos y proyectos especificos. Por lo tanto, no
puedo responder mas detalles sobre ese monto, que estaria
asociado a la otra propuesta.

En cuanto al equipamiento en infraestructura, el punto
relevante a tomar en cuenta es que el laboratorio de AUI vy
los test beds, de Asdit, son infraestructuras con diferentes
propdésitos y orientaciones vy, por lo tanto, con distintas
estrategias de desarrollo a base de este instituto.

Como he explicado, nuestra propuesta apovya y esta
traccionada por la demanda que existe en la mineria del pais
y en la trasformacién de la energia con hidrbégeno verde, por
lo tanto eso impacta en todo el proceso productivo de nuestra
industria, que actualmente utiliza la energia de compuestos
fésiles, pero requiere transformarse en verde.

La otra propuesta estd orientada al wuso del 1litio en
baterias. Ese es nuestro entender y conocimiento sobre ese
otro proyecto. Entonces, son orientaciones diferentes. Las
baterias de litio forman parte de una industria internacional
muy competitiva, en la cual no tenemos participacidén como
pais. Se podria pensar que la pretensidén es tenerla, pero
todavia no existe esa industria.

Nuestra orientacidén es apoyar a la industria nacional de 1la
gran mineria, wutilizando la energia existente, con dos
recursos importantes del pais, para transformar a la mineria
en un formato de extraccidén de mineral sustentable.

Respecto de los reclamos, esa pregunta es pertinente para

el préximo expositor, quien ha llevado adelante todo este
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tipo de tematica. Hemos presentado los reclamos
correspondientes, por lo que esa discusidén puede ser
dilucidada con més detalle por el abogado sefior Reyes, pues
¢l ha llevado adelante todos los reclamos y las discusiones
legales respecto del proyecto.

E1l sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtical].- Gracias,
profesor Martinez.

Tiene la palabra el diputado Rubén Moraga.

El sefior MORAGA (via telematica) .- Seflor Presidente, por su
intermedio, quiero saludar al decano de la Facultad de
Ciencias Fisicas y Matemédticas de la Universidad de Chile, a
quien deseo formular algunas consultas.

Durante mi desempefio como académico me tocd, muchas veces,
participar en licitaciones de los consorcios de las
universidades del norte -trabajaba en la Universidad Arturo
Prat de Igquique, en ese tiempo- y, a veces, esta situacidn
que se da con estos cambios de criterios me llama la atenciédn
porque, escuchando al decano, es bastante consistente con la
l6égica de potenciar los desarrollos de las universidades
estatales y también potenciar, por ejemplo, la Universidad de
Antofagasta y la Universidad Catdélica del Norte, gue estan
justamente en A4reas tan pertinentes como la del 1litio, vy
también en nuestra Regidén de Tarapacéa.

Somos parte de las regiones que sufren el impacto de la
mineria. Tengo un criterio con la mineria, por mas qgue
tratemos de avanzar siempre la mineria va a dejar grandes
impactos en las regiones, pero en ese sentido, apunto al
desarrollo del wuso del hidrdégeno verde que desarrollaba vy
potenciaba esta propuesta del Consorcio de Universidades del
Estado de Chile (Cuech) méds alld de desarrollar baterias de
litio, cémo estd el consorcio extranjero.

Sefior decano, ;qué explicaciones han recibido o cual es la
evaluacién que tiene respecto de los cambios de criterios
que, efectivamente, son incidentes a la hora de definir esta
licitacién?

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtica]l.- Tiene la

palabra el sefior Francisco Martinez.
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El sefior MARTINEZ (decano de 1la Facultad de Ciencias
Fisicas vy Matemédticas de 1la Universidad de Chile) [via
telematical .- Sefior Presidente, la verdad es que no tenemos
ninguna explicacidédn técnica para Jjustificar este cambio de
criterio; de hecho, nos parece gque es muy arriesgado
desarrollar un proceso con evaluaciones internacionales vy
después modificar, dradsticamente, esa evaluaciodn con
funcionarios gque no son independientes. Por lo tanto, en su
calidad de dependientes impondrdn ciertos criterios que -me
imagino- son mas de corte politico que técnico porque,
basicamente, sus capacidades estan orientadas en ese ambito.

Entonces, realmente nos parece muy sorprendente que la
Corfo arriesgue en transformar unas evaluaciones que son, por
lo deméds, un procedimiento mundialmente aceptado y que le da
garantias no solo al pais, sino que a todas las instituciones
a nivel mundial, de qgue aqui las cosas se hacen con un
criterio serio, bien cuidado y sin sesgos fuertes.

Por Ultimo, uno ©podria haber ©pensado que la Corfo
encontrara que las diferencias no eran tan importantes entre
los evaluadores de uno y otro, y declarar una situacidén de
empate y resolverlo de alguna manera, pero no lo hizo,
sencillamente reevaludé cada uno de los items. Entonces, me
imagino que esto no tiene una interpretacidédn técnica y tiene
otra de otro orden que serd la Corfo llamada a explicar qué
criterios usd para justificar esa situacidn.

Quiero decir que es bien insdélito que se haga ese tipo de
cambios. No tenemos en la historia casos que demuestren que
esto sea una practica.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemética].- Muchas
gracias, seflor Martinez.

Me parece que con esto completamos la participacién del
sefior decano.

Le agradezco su presencia y, por supuesto, lo invitamos a
mantenerse en la sesidén para escuchar a don Gabriel Reyes,
abogado, asesor y representante del Consorcio de

Universidades del Estado de Chile.
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Sefior Reyes, le vamos a pedir circunscribirse, por favor, a
veinte minutos para que alcancemos hacer las preguntas
correspondientes. Es un tiempo acotado, pero es el modo para
que alcancemos a referirnos a su intervencidn.

Tiene la palabra el sefior Gabriel Reyes.

El sefior REYES (abogado, asesor 'y representante del
Consorcio de Universidades del Estado de Chile) [via
telematical] .- Sefior Presidente, por su intermedio, saludar a

los diputados y a las diputadas gque nos estdn escuchando,
muchas gracias por el interés en este tema.

A veces los abogados somos enredados al hablar, pero
trataré de ser sintético para explicar bien lo que quiero
decir.

Tres cosas previas por encargo de los rectores, en el fondo
soy el mandante de ellos. En primer lugar, no queremos dar la
sensaciétn de que estamos en antagonismo <con la Corfo.
Entendemos que la Corfo es una institucidén pilar del
desarrollo del pais, es parte de la Republica, y lo gque ha
pasado son situaciones que cuestionamos, pero dgue estan
superacotadas en las autoridades que estdn en la alta
direccién y sus equipos de confianza. Particularmente, me
formé como abogado en la Corfo, por lo tanto, tengo esa
solidaridad, conozco un montén de gente que se pone la
camiseta por el pails y que hace su trabajo ahi. Eso primero
que todo.

En segundo lugar, efectivamente -y con esto no quiero
todavia responder la pregunta del diputado Masferrer-, hemos
impugnado esta decisidén de Corfo a nivel administrativo y a
nivel judicial. Por tanto, tampoco es mi rol revelar nuestra
estrategia judicial en esta comisidén, pero si lo gque me han
pedido los rectores -y con esto termino la introduccidén- que
es que colaboremos en el rol de esta comisidén investigadora,
que entendemos que es buscar responsabilidades politicas.

Les quiero decir lo siguiente: nuestro consorcio agrupa a
gente de diversas sensibilidades. Entonces, ellos han dicho:
ok, tenemos que estar en eso porque entendemos dque, en

principio, si hay responsabilidades que son dignas de ser
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investigadas y lo que le pedimos, don Gabriel, es que le
puedas demostrar a esta comisidén hechos. Pues bien, a eso he
venido y voy a tratar de acotar, en el poco tiempo que tengo,
toda la informaciédn.

Sefior Presidente, no he querido enviar una presentacidn,
porque queria mandarla después de la exposicidn, también por
un tema de recaudo de la informacidn.

Voy a partir por una linea temporal de lo que ha sido este
proceso final de la licitacidén. Las postulaciones fueron el
31 de marzo de 2020. Luego de la postulacidén, la Corfo hace
un 1informe de elegibilidad vy, dicho informe, en el caso
nuestro, fue favorable el 3 de junio de 2020 -después les voy
a comentar-. Ello, porque sin perjuicio de qgque se nos
declarara admisible, nos hicieron preguntas adicionales
después.

De la evaluacidén internacional a la cual se ha referido el
profesor Martinez, y que fue también discutida en la primera
sesiétn de esta comisidén, los informes llegaron en Jjulio de
2020; en julio estaban estos tres expertos internacionales
independientes para hacen llegar sus informes a la Corfo.

La evaluacién nacional, que fue la que toma estos insumos y
cambia estos puntajes, es del 15 de octubre de 2020 y 1la
informacién que tenemos puUblica oficial es que solo se
constituyé en ese momento por la gente gue suscribid esta
acta. Presumimos, por supuesto, que en todo el tiempo previo
hubo un trabajo interno en Corfo de revisidén de las
propuestas para llegar a esta acta del 15 de octubre. Les
pido recordar esa fecha.

El 30 de octubre hay una sesidén, la N°497, del Consejo de
Corfo, que es la que quiero ver en cierto detalle; después,
la sesién N° 502, del 21 de diciembre, donde se discute el
tema de la asignacié; finalmente, en la sesidén N°503, se
aprueba, el 4 de enero de 2021.

El 21 de enero presentamos un recurso de reposiciédn
administrativa en Corfo, cuya respuesta nos llegd el 17 de

marzo; el 3 de febrero nuestro consorcio presentd un recurso
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de proteccidén en la Corte de Apelaciones de Santiago. Ese ha
sido el itinerario, hasta ahora, de esta licitacidn.

En la primera sesidén de esta comisidn, el representante de
la Biblioteca del Congreso Nacional hizo un esplendido relato
de los pasos de la 1licitacidén, pero hay un acto que no
menciond, porque no estaba disponible, vya que la Corfo
entiende que no es parte de la licitacidén. En eso me quiero
abocar en este minuto, que es el acta de la sesidén N°497, del
30 de octubre de 2020.

¢cPor qué esta sesidn es importante? A la citacidn concurren
los consejeros titulares: ministro Lucas Palacios, don
Antonio Walker, don Rodrigo Yafiez, por la Cancilleria; don
Sebastidn Villarroel, en reemplazo de dofia Karla Rubilar, vy
don Pablo Terrazas. Les informo que tanto don Pablo Terrazas,
en este periodo, como el sefior Sichel, en el periodo anterior
-en atencidén a que ellos eran parte de los directorios de
Alta Ley, la corporacidn que a nosotros nos representd, y de
Fundacién Chile- se inhabilitaron de participar, pero en esta
sesidén el sefior Terrazas participa activamente.

¢Cudl fue la Tabla de esta sesidén? Modificar el contrato de
proyectos entre Corfo y Soquimich, en particular la cléusula
N° 15, que es la que habilita 1los recursos para este
concurso. Cuando preguntamos al respecto, nos dijeron: no se
preocupen, no tiene nada que ver.

Les vamos a contar que tiene mucho que ver.

En esa modificacidé4n hay una cosa muy relevante: la
disponibilidad presupuestaria del concurso del ITL era de 193
millones de ddblares; se qgquitan o se asignan 50 millones, a
peticidén del ministro de Energia, Juan Carlos Jobet, quien
participa en esa sesidén, pidiendo estos recursos. Eso
inmediatamente modifica la disponibilidad presupuestaria del
concurso, lo que no se le informa a nadie.

Ademas, quiero contar que obtener esta cantidad de recursos
significé mucho trabajo. Pero cuando uno postulaba, como en
el caso nuestro, por la totalidad de estos fondos, habia que
levantar un compromiso de contrapartida. Si los postulantes

hubiesen sabido que la disponibilidad era menor, esos
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esfuerzos también hubiesen sido menores, vy el factor de
evaluacién de cofinanciamiento también hubiese cambiado.

Lo interesante de esto es que cuando hay una licitacidén -y
no gquiero ponerme muy legal en esto- las Dbases son
indisponibles para el servicio; no se pueden modificar, salvo
que se modifiquen y se notifique a todos los actores. Esto no
fue notificado; no se enterd nadie.

Ahora bien, solo quiero revelarles hechos. Creo que aqui
puede haber un espacio para gque esta comisidn investigue
responsabilidad politica, porque aqui se sacan dineros que
eran para una cosa y se destinan a otra.

Asimismo, ligando esto con otro acto que también es publico
y que se los voy a acompafiar, en las actas 502 y 503 de 1la
Corfo, donde derechamente se discute el tema del ITL, el
sefior Felipe Commentz, gerente general de Corfo, establecid
que la postulacién de AUI, Associated Universities Inc, es de
142 millones de délares. La pregunta es evidente: :entre
quienes se reparte el dinero? Entre el Ministerio de Energia,
donde 50 millones son para la cartera de hidrdégeno verde del
sefior Jobet y el saldo se lo dejamos a la AUI.

Esa es una cosa digna de investigar por responsabilidad
politica. Si aqui hubo una decisidén fuera de concurso, esta
licitacién fue ficticia y eso es lo que deberiamos descartar,
y que es lo que sostenemos.

Después de esto, si es asi, todos los actos qgue hemos
mencionados que son irregulares se explican solos, porque
todos tendieron a Jjustificar la decisidn, dado que AUI debia
ganar de todas maneras.

La wverdad, vy con respeto, uno puede tomar el acta de
evaluacién que salid de Corfo y, entre gente inteligente, uno
puede ver que hay ajustes burdos y que, al final, AUI se
impone por un 0,1 por ciento de la evaluacidén, gque no marca
nada. Sentimos que eso fue parte de una cosa que podria
alimentar una decisidén que estd zanjada en otro espacio.

Quiero ahondar un poco mads en esto. Cuando uno lleva al
consejo de la Corfo una modificacidén de contrato, no es que

sea una generacidén espontédnea de un acuerdo, sino ha sido una



REDACCION DE SESIONES

26

preparacidén. Entonces, el acta de evaluacidén fue el 15 de
octubre y esta decisidén es del 30 de octubre. Por lo tanto,
esto se venia conversando desde antes, no hay ninguna duda. Y
para modificar el convenio con Soquimich, por cierto que hay
una coordinacidén politica entre los actores. Los recursos
eran para el ministro Jobet, por lo tanto el ministro Jobet
sabia de esto -voy a leer algunos parrafos de esa acta para
que quede claro que es asi-; el sefior Terrazas, dJgue estaba
inhabilitado para participar en este concurso, participa
también en este proceso, y todos los ministros de Corfo -ahi
me voy a referir un poco a la responsabilidad politica-, pues
el consejo de Corfo es un consejo de ministros -no nos
olvidemos de eso-, lo que significa responsabilidad politica
de todas maneras.

En ese sentido, uno no puede dejar de pensar gue esta
asignacién de recursos para una cartera de hidrdégeno verde
con una modificacién del contrato de Soquimich, no haya sido
monitoreada desde La Moneda.

Esa es la hebra que les pedimos que ustedes, como comisién,
puedan indagar; ahi hay un espacio. Si se acredita
fehacientemente que esta decisidén estuvo en otra sede
-insisto-, se puede establecer que es un concurso dque fue
ficticio.

Esa es la relevancia de esta sesidén 497, gue no estd en
ninguna de las informaciones a 1las que se puede acceder,
porque cuando uno pregunta, Corfo no la muestra mucho, la
esconde. Les voy a leer un par de cosas de esa acta. Quiero
agregar que en esta sesidén también se incorpora la
subsecretaria Torrealba.

Jenny Nicblas es gerente legal de Corfo, y brazo derecho
legal del sefior Terrazas, y hace presente al consejo que en
una proéxima sesidn se presentarédn, para su conocimiento vy
decisidn, las propuestas presentadas al procedimiento de
etapa de solicitud de propuestas RFP, en el marco de la
seleccidén de la entidad receptora I+D SQM Salar, destinado a
la conformacién del Instituto de Tecnologias Limpias. Por 1lo

tanto, la gente que participd en esta sesidn tenia superclaro
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que habia un traslape de fondo, que se estaba sacando plata
de un lado para ponerla en otro.

El sefior Terrazas -insisto en que estaba inhabilitado-
sugiere a los demas consejeros modificar la cléusula 15 del
contrato del proyecto Salar de Atacama, a fin de permitir la
concrecidédn de los objetivos seflalados. Complementa indicando
que estos aportes totales I+D, hasta un méximo de 50 millones
de dblares, a personas Jjuridicas publicas y privadas vy
consorcios, con o sin fines de lucro.

Sefior Presidente, hasta ahora solo eran elegibles personas
juridicas sin fines de lucro para estas asignaciones. En este
cambio incluyen consorcios y personas juridicas con fines de
lucro, sacando 50 millones de dbélares de los fondos que eran
para el ITL.

El sefior Lucas Palacios consulta si los recursos asociados
a iniciativas de esta naturaleza se desembolsardn en remesas
futuras o si pudiese existir alguien o alguna entidad
desfavorecida con las modificaciones propuestas, ante lo cual
el sefior Terrazas indica que en este caso no se adjudica ni
se dispone de recursos, sino solo se estd especificando el
campo de accidén del contrato, por lo gue no existe nadie
perjudicado con esta decisién, enfatizando que en todo caso
se trata de recursos de propiedad de Sogquimich, gue no son
recursos puUblicos.

Por su parte, dofia Carolina Torrealba, subsecretaria de
Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacidn, consulta si
con las modificaciones propuestas a la clausula 15 del
contrato se estaria modificando el objeto de los dineros
aportados por Soquimich. Ademéds, si los cambios propuestos
implicardn desechar la licitacidén del Instituto Chileno de
Energias Limpias, gue se encuentra en curso.

Respecto de estas consultas planteadas por la sefiora
Torrealba, el sefior Jobet precisa que los ajustes
presupuestarios, si bien son para incorporar actividades méas
cercanas al desarrollo de investigacién cientifica temprana,

sigue siendo un aporte de I+D para el sector energia.
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Por su parte, la sefiora Nicdlas, gerente legal de Corfo,
indica que la adjudicacidén del Instituto Chileno de
Tecnologias Limpias estd avanzando conforme a lo previsto y
con sujecidbn estricta a las bases de la convocatoria
respectiva, por lo que los cambios que se efectien en el
contrato del proyecto suscrito con Soquimich en nada afectaré
la adjudicacién del referido instituto.

Los hechos indican que la adjudicacidén fue por 143 millones
de dbélares y que el Ministerio de Energia tuvo una licitacidn
con Corfo por 50 millones de ddblares para las grandes
empresas de este pais.

Esto es irregular e invitamos a que se revise.

Respecto de las otras irregularidades -que es bueno que se
dé, porque, en el fondo, esto es lo més grave-, aqui se tomd
una decisidén de adjudicacidén gque, por cierto, el aparato
publico y los ministros conocian -esto ha pasado varias veces
por los consejos de ministros; son ministros-. El1 hecho de
que adjunten o se haga una calificacién de notas que permita
gue uno gane es natural. Asimismo, que la Corfo se niegue a
recibir presentaciones en su edificio para exponer 1los
detalles de cada una, también es coherente.

En ese sentido, cuando a uno le piden antecedentes que
estdn de mas, de sobra, que nos obliga a tener un informe en
derecho para justificar que Corporacidén Alta Ley es capaz de
armar una persona juridica nueva, son seflales que dicen que
esto estd en linea, porque acad habia un resultado que estaba
zanjado y que se debia defender.

Ahora bien, me comprometo a mandar una minuta con este
andlisis, adjuntando una serie de antecedentes que tenemos Yy
cosas gque hemos acompafado.

Les deseamos el mejor de los éxitos.

Los rectores nos han pedido tener toda esta colaboracién.
Hoy estamos atacando la wvariante «civil y la wvariante
administrativa; sin embargo, el tema politico también esta
presente.

Muchas gracias, Presidente.
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E1l sefior HIRSCH (Presidente) [via telematica].- Muchas
gracias por su presentacién.

Le pido que nos la haga llegar para incluirla en nuestro
informe y en los estudios que realicemos.

Tiene la palabra, el diputado Jaime Toha.

El sefior TOHA (via telematica).- Sefior Presidente, por su
intermedio, quiero agradecer a don Gabriel Reyes por su
presentacidén. Entiendo que la enviara, porgque es un insumo
muy valioso para el trabajo de la comisidn.

Tengo dos consultas muy breves.

De todas las acciones legales y administrativas gque han
efectuado, dentro de lo permisible le pido que nos diga en
qué etapa estd cada una de ellas. También quiero saber qué
rol ha tenido la Contraloria a ese respecto, porgque no estoy
seguro de si tomdé razdédn de las bases, y lo mismo respecto de
la adjudicacién.

Gracias.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telematical].- Tiene la
palabra, el diputado Leonidas Romero.

El sefior ROMERO (via telemdtica) .- Sefior Presidente, por su
intermedio, quiero agradecer la franqueza de don Gabriel
Reyes ante la informacidn.

No sé si saben, pero hace algunos afios pedi gue se creara
una comisidén especial investigadora por ENAP. La verdad es
que me transporté en el tiempo, porque acéa sucede
practicamente lo mismo, en todas las empresas del Estado -y
me hago responsable de 1lo que digo- la corrupcidén vy la
dilapidacidén de 1los recursos de todos los chilenos son
enormes.

Por eso, espero que en esta comisidén -y lo quiero decir con
mucho respeto hacia su persona- trabajemos por transparentar
y denunciar las irregularidades. Espero que no ocurra lo que
sucedidé en la comisidén especial investigadora de ENAP, en la
que inicialmente todo estaba bien, a pesar de que el propio
contralor regional denuncidé ante la comisidén una serie de
irregularidades, una danza de millones de ddblares que se

perdieron. Aqui nos enfocamos en lo mismo.
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Me alegra participar de esta comisidédn; me alegra haber
escuchado a don Gabriel Reyes, por la franqueza, por los
antecedentes y por 1la fuerza. Por eso, espero dque esta
comisidén llegue a feliz término, y que algun dia logremos
parar la galopante corrupcidédn gque existe en el pais,
particularmente en las empresas del Estado.

Muchas gracias, seflor Presidente.

El sefilor HIRSCH (Presidente) [via telematica].- Gracias,
diputado Romero.

Le puedo dar certeza de que todos tenemos el interés de
llegar a la verdad, de esclarecer cudl fue la situacidn vy
cémo se llegd a esa licitacidédn en estas condiciones.

Si todo estd en orden, lo diremos tal cual, pero si existen
irregularidades -cosa que hemos venido escuchando-, también
lo consignaremos con mucha c¢laridad vy precisién en 1los
informes que realicemos.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra.

Sefior Reyes, le haré algunas preguntas acerca de unos temas
que menciond.

En primer lugar, ¢llegaron a conocer la propuesta que hizo
Associated Universities Inc.? Se lo pregunto porgque nos debe
quedar muy claro si se conocidé o no.

En segundo lugar, parece que usted dijo que las
modificaciones que se realizaron al contrato entre Corfo y
Soquimich se hicieron a fines de 2020. No alcancé a tomar
nota. Quiero saber si fueron informadas formalmente a los
postulantes y si hubo algun tipo de comunicado, de oficio o
algin documento que las explicitara. Eso es muy importante.

Tiene la palabra, sefior Reyes.

E1l sefior REYES (abogado, asesor 'y representante del
Consorcio de Universidades Chilenas) [via telemdtica].- Sefor
Presidente, me aceleré para aprovechar los quince minutos.
Trataré de poner freno vy embrague para responder mas

tranquilo, porque no soy tan acaballado.
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El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemédtical.- Estd bien,
porque hay que considerar que nos quedan, mas o menos, diez
minutos de sesidn.

El sefior REYES (abogado, asesor 'y representante del
Consorcio de Universidades Chilenas) [via telematica].- Sefior
Presidente, agradezco la pregunta del diputado Toha, y las de
los demas.

El tema de Contraloria es un poco mas largo de explicar
porque, desde el punto de vista procedimental, una vez dJue
una accidén se Jjudicializa, la Contraloria se 1inhibe de
participar. Entonces, como presentamos un recurso de
proteccidén, el contralor, incluso por peticidén de los mismos
parlamentarios, dijo: Mientras no se =zanje el tema del
recurso, no voy a opinar.

Eso es lo primero.

Respecto de Contraloria quizd es més amplia la pregunta,
porque estos procesos de la Corfo no han pasado por control
de legalidad, de toma de razdén. La toma de razdén es un
control de <calidad previo. La Contraloria siempre puede
revisar, porque tiene controles de reemplazo. Todos los actos
son exentos de toma de razén vy la Contraloria podria,
eventualmente, siempre revisarlos después.

Lo qgue manifestamos no ha sido nuestra principal alegacidn,
pero tiene que ver con la interpretacidén de si este dinero es
publico o privado. A fin de cuentas, es una cuestidén a la que
uno le puede poner el apellido gque quiera, pero sentimos gue
efectivamente ese dinero no estd en el presupuesto de 1la
Corfo, sino que es extrapresupuestario. De igual manera,
decir que es un dinero privado es un poquito mucho, porque la
fuente de esta plata tiene que ver con un acuerdo al que
llegd don Eduardo Bitran, en su minuto, por incumplimiento de
Soguimich respecto de un contrato con la Corfo.

Sefiores diputados, es obvio que 1los billetes no estéan
marcados, pero si usted me obliga, yo le diria que esta plata
es pUblica. Sin embargo, la Corfo ha estimado, y puede tener
razébén para eso, que han sido procesos exentos de toma de

razdén, y no tenemos mas juicios.
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En lo personal, nos habria gustado que estas bases hubieran
pasado por Contraloria porque, aungque a veces se toma un
tiempo, mejora los documentos y elimina cuestiones enredadas.
A veces hay cosas que no pueden ser, pero es lo que hay. Asi
se ha obrado, y esperamos que este no sea un gran obstéaculo
para que esta cuestidn se resuelva.

La Contraloria, insisto, no se metid porque esto se
judicializdé en un criterio que, habiendo una accidén, ellos
dejan de opinar. Incluso, hay mas aristas en donde ellos no
estan.

Por otra parte, les quiero contar acerca del estado de los
recursos. Nosotros fuimos de un recurso de reposicidn
administrativo. Uno tiene c¢inco dias para interponer ese
recurso. Ustedes comprenderdn gque en cinco dias, con poca
informacién y con esta cosa gigante, hicimos lo gque pudimos,
cumplimos y lo presentamos dentro del plazo. Ademds, con
mucho respeto les digo que los recursos de reposiciodn
administrativo -quizéds este es un tema que la Céamara debiera
revisar- son inttiles. En general, los servicios no dan lugar
a los recursos de reposicidn, se cubren las espaldas. No es
un recurso muy util, muy héabil.

Si bien interpusimos recursos -voy acompafiar los que hemos
presentado, para gque los tengan a la vista-, los cuales
abarcan varios temas, la Corfo no varié ese criterio y se
escudd en que estaba todo bien hecho. Eso fue lo que sucedid
en ese minuto.

Lo interesante es que, como la decisidén de adjudicacidn es
del consejo directivo de Corfo, 1la fiscalia subgerencial
legal de esta llevd la respuesta al consejo —-ya que estamos
hablando de responsabilidades politicas- y este, nuevamente,
avaldé todas las cosas que habian hecho, que nosotros
denunciamos. Esa es una informacidén relevante gque pueden
considerar.

Interpusimos el recurso de proteccidén ante la Corte de
Apelaciones de Santiago, el cual estd plenamente vigente,
pero hemos pasado por ciertos avatares, como sucede con todas

las cosas judiciales.
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De entrada, la Segunda Sala nos dijo que el recurso no era
admisible. Nos fue bien en la Corte Suprema, y logramos
revertir dicha decisidédn. Tenemos puestas todas nuestras
expectativas alli. Ademas, el consorcio de Universidades
Chilenas sumd a Davor Harasic Ccomo nuestro abogado
representante —-tenemos toda la fe-.

Hoy por la maflana se iba a presentar la vista de la causa,
pero se suspendid. Pese a ello, esperamos que ocurra durante
la prbéxima semana.

Un dato curioso es que, como sSomos un consorcio de
universidades vy los tribunales estan llenos de nuestros
profesores de Derecho, a veces, nos guedamos sin tribunal,
porque se 1inhabilitan. Pero en algin minuto la Providencia
nos dotard de una sala gque vea nuestros recursos.

Ademds, y ligo con la pregunta del sefior Presidente, no
conocemos la propuesta de la AUI. Es curioso, porque la
pedimos por ley de Transparencia, pero Corfo nos dijo que se
oponia, porque el tercero estaba en contra.

Fuimos de recurso de amparo por la ley de Transparencia
ante el Consejo para la Transparencia, y nos fue bien, 1lo
ganamos. El1 Consejo para la Transparencia dijo: “Esta
informacién es publica, entréguesela a Asdit.”; pero la AUI
fue de reclamo de ilegalidad a la corte y, por ende, se trabd
la informacidén. Lamentablemente, no la conocemos.

Creo qgue para sanidad de esto, la verdad va a aflorar en
algin momento. Todo esto es raro, pero AUI tendrd que
entender que el dinero que recibe es de los chilenos, de 1la
Republica, y, por tanto, lo vamos a auditar. En consecuencia,
esto de la reserva y los secretos estdn un poco pasados de
moda.

También, por transparencia, estamos peleando un recurso,
porque el acta de adjudicacidén de Corfo -a lo mejor, solo es
un problema de mala redaccidén- hace referencia a un informe
final consolidado, que también hemos pedido. En la corte,
Corfo nos dijo que tal informe no existia, pero estamos
esperando qué nos dicen por el otro lado.

Eso es lo que tenemos, desde el punto de wvista judicial.
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Quiero dejar muy presente que mis mandantes son rectores,
quienes son mas dados al dialogo; en consecuencia, les costd
mucha reflexidén y analisis de antecedentes decidir interponer
una accidén judicial. Ellos no se imaginan estar a las patadas
en tribunales. Han casi descartado, en origen, iniciar
acciones penales, pero si estdn disponibles para apoyarlas,
cuando la situacidén lo amerite.

Por lo tanto, estamos concentrados en no multiplicar las
acciones y en enfocarnos en este recurso de proteccidn,
porque tenemos la esperanza que pueda salir.

Ademas, como el estado del pais ya no da para cosas que
tengan fallas de origen en su legitimidad, tenemos fe en que,
si la situacidén se dilata, el prdéximo gobierno no va a tener
cara para dejarla como estéa.

Por Ultimo, guiero mencionar que la Asdit tiene para rato.
Seguimos trabajando y vienen méds cosas en las gue vamos a
trabajar.

Sefior Presidente, solo para cerrar, quiero decir que nadie
supo de la modificacidén respecto de la gque me preguntd. De
hecho, fue un hallazgo; un colega encontrd esta cosa en algln
sitio y la pudimos indagar. No se supo, no fue publico. Es
més, en la respuesta del recurso de reposicidén, respuesta que
les voy a compartir, pero Corfo insiste en que no tiene nada
que ver, y creo que he expresado que tiene mucho que ver.

Gracias.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemética].- Muchas
gracias, seflor Reyes.

Sefior Secretario, sentiendo que pedimos la propuesta de la
AUI por transparencia? Me parece que lo acordamos en la
sesidén anterior.

El sefilor MUGA (Secretario) [via telemdtical .- Asi es, sefor
Presidente. Solicitamos la propuesta directamente a Corfo,
via oficio.

El sefior HIRSCH (Presidente) [via telemética].- Muchas
gracias, seflor Secretario.

Si le parece a la comisidn, seria muy bueno enviar otro

oficio para que se nos informe cudles fueron los protocolos
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de evaluacidén para fijar los puntajes. Imagino que debe haber
existido algun esquema de protocolo © mecanismo para
calificar, porque es justo ahi donde se produce el problema
con la ©pequefia diferencia de 0,03 por ciento, no sé
exactamente el porcentaje.

Entonces, seria muy bueno oficiar al presidente del Consejo
Directivo de Corfo, o a quien corresponda, para gue nos
sefiale cuédles fueron los protocolos que se siguieron para
asignar los puntajes. Creo que esa 1informacidén nos puede
ayudar muchisimo a clarificar las distintas notas dque se
asignaron; ©podremos ver sSi en esos protocolos existen
criterios para las centésimas, gque es la situacidén qgque me
parece que se ha producido en este caso.

¢Habria acuerdo?

Acordado.

Agradezco al sefior Francisco Martinez, decano de 1la
Facultad de Ciencias Fisicas y Matemdticas de la Universidad
de Chile, vy al sefilor Gabriel Reyes Seisdedos, por sus
respectivas presentaciones.

Probablemente, a la prdéxima sesidén concurran otros dos
invitados.

Vamos a incorporar a la lista de invitados las sugerencias
del diputado Juan Manuel Masferrer: el fiscal de Corfo y el
representante del consorcio gque gand la propuesta.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levanté la sesidén a las 18:30 horas.

CLAUDIO GUZMAN AHUMADA,

Redactor

Jefe (S) Taquigrafos Comisiones.



