CAMARA DE DIPUTADOS
‘ CHILE

Oficio N? 952
VALPARAISO, 16 de septiembre de 1992.

En conformidad con lo dispuesto en el
inciso segundo del articulo 74 de 1la Constitucidn
. Politica de 1la Replblica, en relacidén con el articulo
16 de la ley N° 18.918, Otgénica Constitucional del
Congreso Nacional, tengo a honra remitir a esa Excma.
Corte‘Suprema copia del proyecto de ley que modifica 1la
Ley General de Pesca y Acuicultura (boletin N° 803-01),
iniciado en Mocidén, que incide en materias relacionadas

con las atribuciones de los Tribunales de Justicia.

Dios guarde a V.E.

P —
SE RNTONIO VIERA-GALLO QUESNEY
Presi e de la Camara de Diputados

Secretario de la Camara de Diputados

A S. E. EL PRESIDENTE DE LA EXCMA. CORTE SUPREMA
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MOCION
MODIFICA LA LEY GENERAL DE PESCA Y ACUICULTURA.-

FUNDAMENTOS :

El propésito de la presente modificacién es la adecuacidén de
las sanciones establecidas en la Ley General de Pesca y Acuicultura, a.la
realidad de la -actividad acuicola y en especiai, propender a que dichas
sanciones se ajusten a los principios generales que ilustran la penalidad
por infracciones cometidas y en especial velar por la proporcionalidad de
la pena en relacién a la infraccién éometida; al dafio causado y al grado de

culpa del infractor,

~La ley actual incurre en el error de asimilar las infracciones

que se cometan en el &ambito de la pesca extractiva, donde existe un
étentado a bienes comunes, respecto de aquellas infracciones que se cometen
en la acuicultura, donde existe una clara determinacién del derecho de
propiedad sobre los peces. ‘De alli surge que la extehsiéq de las sanciones
para la pesca extractiva al 4rea de acuicultura se demuestra
manifiestameﬁte desproporcionada e injusta. Por Qia de ejemplo, el cultivo
- de una especie para la cual un acuicultor registrado no tiene autorizacién,
se sanciona, de acuerdo al Articulo 116, en forma idéntica a la'capfura de
una especie por parte de un armador indusfrial para la cual no estéa
autorizado. De esta maneré, por ejemplo si una empresa autorizada para
realizar actividad - de acuicultura sobre 1la especie. de - Salmén Coho,
ihtroduce en elAagua Salmén Chinook, se ve expuesta a una sancidn que
resulta de multiplicar 110 UTM (valor de sancién establecido por el DS 512

| de 1991) x las toneladas produéidas lo cual en un centro de cultivo de
mediano tamafio (de 300 Tons.) equivale a 33.000 o 66.000 UTM si la sanciébn

se duplicare.
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Por otra parte, el Articulo 118 de la Ley General de Pesca que
establece las sanciones en el caso de contravencidn de determinados

reglamentos, aplica la sancién, considerando la "cantidad total de especies

en exittencia, vivas o muertas, en su concesién, todo ello multiplicado por

3 o 4" donde ficilmente se pueden alcanzar multas de millones de dblares.
Lo anterior, también es manifiestamente injusto si se compara con las
normas de la pesca extractiva, pues en esta Gltima la sancién se aplica
s6lo sobre 1la '"cantidad de recursos hidrobiolégicos objeto de 1la

infraccién".

En definitiva, las sanciones a 1las cuales estd sujeto un
vacuicultor en virtud de los Articulos 116 y 118 de la Ley, superan con
creces la infrac¢idn de acuicultura de mayor gravedad sancionada en el
Articulo 136 de la Ley, relativo a la introduccidén de agentes contaminantes
en los cuerpos de agua, y por supuesto .supera la sancidén establecida para
guien pescare . con elementos explosivos, infraccién que ‘merece
indudablemente mayor pena que el simple cultivo de wuna especie no

autorizada en la respectiva resolucién.

Todo 1lo anterior, configura un cuadro absolutamente injusto
para la actividad acuicola que méds que sancionar determinadas conductas

desincentiva el desarrollo de esta actividad.

Desde otra perspectiva, 1la  obligacién del acuicultor de
informar establecida en el Articulo 63 de la Ley, sdlo podria sancionarse
de conformidad a lo establecido en ‘él Articulo 116 de la Ley, lo que
resulta desproporcionado e injusto en relacién a la caracteristica de la
infraccién cometida. De esta manera, se propone modificar el Articulo 118,

creando una sancidén especifica para esta infraccién.

Se propone modificar también los Articulos 137 y 142, con el
objeto de corregir en dichos articulos las referencias hechas erréneamente

a otras disposiciones legales de la ley.
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Se propone también modificar el Artizulo 143 en el sentido de
clarificar que las causales de caducidad previstas en dicha norma estén
referidas exclusivamente a la actividad pesquera extractiva y no a la

actividad de acuicultura regulada regulada en el Articulo 142.

Finalmente, también se propone modificar el Articulo 68 de la
Ley con ei objeto de corregir una impropiedad juridica que se comete en
esta norma toda vez que, en el caso de cultivos en cuerpos lacustres,
sujetos a la tuicidén de la Direccién de Aguas, se exige la obtencién de una
autorizacién que dicho organismo no otorga, comc es un derechb sobre aguas

que no se van a extraer.

En consideracién a 1lo anterior, proponemos el siguiente

proyecto de ley:

9
<’

PROYECTO D E L

ARTICULO UNICO: "INTRODUCENSE LAS SIGUIENTES MODIFICACIONES A
LA LEY GENERAL DE PESCA Y ACUICULTURA:

1.- En el Articulo 68 agregar en el inciso primero a continuacidén de la
expresién "Cédigo de Aguas'", precedidas de una ccma, las palabras ", cuando

corresponda'.
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2.- Sustituir el Articulo 116 por el siguiente nuevo texto:

"A las infracciones de esta ley que no tuvieren prevista una
sancién especial, se les aplicard una multa equivalente a 1 o 2 veces el
résultado de la multiplicacién del valor de sancién de la especie afectada,
a la fecha de la dictacién de la sentencia, por cada tonelada o fraccidén de
tonelada, de peso fisico de los recursos hidrobioldgicos objeto de 1la
infraccién. Las infracciones que no pudieren sancionarse conforme a 1lo
dispuesto precedentemente, se les aplicara una multa'de 3 a 300 Unidades

Tributarias Mensuales.

En el caso de infracciones a la normativa sobre acuicultura que
no tuvieren prevista una sancidn especial en la ley, se les aplicard una

multa de 3 a 300 Unidades Tributarias Mensuales.

En el caso de reincidencia, las sanciones se duplicaréan".

3.- Sustituir el Articulo 118 por el siguiente nuevo texto:

"En caso que el titular de una Concesidén o Autorizacidn de
Acuicultura no adopte las medidas de proteccidén dispuesta en alguno de los
Articulos 86, 87, 88 y 90 de esta ley, serd sancionado con una multa de 3 a

300 Uhidades Tributarias Mensuales.

Si la infraccidn consistiere en 1la falta al deber de
informacidn establecida en el Articulo 63, el méximo de la multa sera de 50

‘Unidades Tributarias Mensuales.

En caso de reincidencia o dolo, el juez podri aplicar las

sanciones establecidas precedentemente multiplicadas por tres o por cuatro.

El Gerente o Administrador del establecimiento de acuicultura
sera sancionado personalmente con una multa de 3 a 150 Unidades Tributarias

Mensuales'".
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4.- En el inciso primero del Articulo 137, reemplazar donde dice "Parrafo

segundo", por '"Parrafo Tercero".

5.- En el Articulo 142 1letra d), reemplazar donde dice '"articulos 135 y

136", por '"articulos 136 y 137".

6.- En el Artlculo 143, intercalar Fl inciso primero entre la palabra

"autorizaciones" y la con3unc1on “w", és pala%:ji/“ﬁ‘ pesca".
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