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BOLETÍN N° 13.531-13
INDICACIONES

22.07.22
INDICACIONES FORMULADAS DURANTE LA DISCUSIÓN EN GENERAL DEL PROYECTO DE LEY, EN PRIMER TRÁMITE CONSTITUCIONAL,
QUE MODIFICA LA LEY N° 19.886 Y EL CÓDIGO DEL TRABAJO CON EL OBJETO DE REFORZAR LA APLICACIÓN DE LA DISPOSICIÓN QUE RESGUARDA LOS DERECHOS DE LOS TRABAJADORES EN LA ADQUISICIÓN DE BIENES Y SERVICIOS POR PARTE DEL ESTADO
ARTÍCULO 1°
1.- Del Honorable Senador señor Moreira, para reemplazarlo, por el siguiente:

“Artículo 1°.- Modifícase el artículo 4° de la ley N° 19.886 de la siguiente forma:

a) Reemplázase en su inciso primero, el texto ubicado a continuación de su primer punto y seguido hasta el punto y aparte, por el siguiente: 

“Quedarán excluidos quienes, al momento de la presentación de la oferta, de la formulación de la propuesta o de la suscripción de la convención, según se trate de licitaciones públicas, privadas o contratación directa, hayan sido condenados por prácticas antisindicales o infracción a los derechos fundamentales del trabajador, o por delitos concursales establecidos en el Código Penal, dentro del año inmediatamente anterior.”.

b) Intercálanse los siguientes incisos segundo, tercero, cuarto y quinto, nuevos:

“En caso de que la empresa sea reincidente, sumando dos o más sentencias ejecutoriadas consecutivas, la exclusión se extenderá en un año adicional por cada reincidencia con un tope de tres años de exclusión. Se entenderá que las sentencias ejecutoriadas son consecutivas cuando entre una y otra medien menos de doce meses y contengan el pronunciamiento a que hace referencia el numeral 5 del artículo 495 del Código del Trabajo.

La exclusión dispuesta en este artículo se extenderá también a las empresas respecto de las cuales se ha determinado que tienen una dirección laboral común, y concurran a su respecto condiciones tales como la similitud o necesaria complementariedad de los productos o servicios que elaboren o presten, o la existencia entre ellas de un controlador común; en estos casos, serán consideradas como un mismo empleador, en los términos señalados en el inciso cuarto del artículo 3º del Código del Trabajo. También se extenderá a la empresa que haya absorbido a la sancionada como consecuencia de una fusión o cualquier otra forma de adquisición. 

Las circunstancias señaladas en el inciso anterior deberán ser declaradas previamente por el tribunal que aplicare la sanción, conforme lo señala el inciso tercero del artículo 507 del Código del Trabajo. En estos casos se aplicará también la norma sobre reincidencia contenida en el inciso segundo, aunque se trate de entidades diferentes.

Los tribunales de justicia deberán remitir mensualmente a la Dirección de Compras y Contratación Pública el listado de las empresas que no podrán contratar con la Administración del Estado por las infracciones señaladas, indicando el tiempo en que quedarán inhabilitadas para tal efecto.”.
Texto propuesto
Oraciones propuestas
2.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para intercalar, en la primera oración que se propone para el inciso primero, entre la palabra “anterior” y el punto y seguido que la sucede, la frase: “a la fecha en que la sentencia respectiva haya quedado firme o ejecutoriada”.
3.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para reemplazar, en la segunda oración que se propone para el inciso primero, la palabra “reiteraciones” por “condenas”.

Incisos propuestos

4.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para contemplar en el texto que se agrega en el inciso primero, como oraciones finales de dicho texto, los incisos segundo y tercero propuestos, de modo que toda la redacción que se incorpora se añada como oraciones del referido inciso primero.
5.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para agregar, en el inciso segundo propuesto, a continuación de la palabra “sancionada”, la primera vez que aparece, la expresión: “, en los términos indicados en el inciso cuarto del artículo 3° del Código del Trabajo, cuando ello haya sido declarado en una sentencia dictada previamente”.
ARTÍCULO 2°

Numeral 5 propuesto
6.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para sustituir la frase “acredite la existencia de una lesión a los derechos fundamentales del trabajador” por “imponga una condena por prácticas antisindicales o infracción a los derechos fundamentales del trabajador”.
7.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para eliminar la expresión “y extensión”.
8.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para incorporar, a continuación de la palabra “vulneración”, la expresión “, de acuerdo a lo establecido en la resolución a que aluden los artículos 505-A, 506 y 506 quáter del Código del Trabajo,”.
9.- Del Honorable Senador señor Moreira, para agregar, a continuación del punto y aparte, que pasa a ser punto y seguido, el siguiente texto: “Para ello, el tribunal deberá considerar adicionalmente si la aplicación de la sanción de exclusión de contratar con la administración del Estado causaría un daño mayor al resentirse en forma significativa la gestión comercial de la empresa en perjuicio, finalmente, del resto de los trabajadores.”.
°°°°°

Artículo nuevo

10.- Del Honorable Senador señor Saavedra, para incorporar el siguiente artículo 3°, nuevo:

“Artículo 3°.- Agrégase, en el Párrafo VII, del Título IX, del Libro II, del Código Penal, el siguiente artículo 466 bis:

“Artículo 466 bis.- Cuando en los delitos establecidos en este Párrafo, se imponga al condenado el grado superior de la pena prevista para el respectivo ilícito, el tribunal deberá determinar, además, si aplica la sanción prevista en el inciso cuarto del artículo 3º de la ley N° 19.886, estableciendo la duración de la citada exclusión, según los antecedentes del caso.”.”.
°°°°°

°°°°°

Artículo transitorio nuevo

11.- Del Honorable Senador señor Moreira, para incorporar el siguiente artículo transitorio, nuevo:

“Artículo transitorio.- Las sentencias ejecutoriadas condenatorias por prácticas antisindicales dictadas con anterioridad a la vigencia de la presente ley, serán consideradas a efectos de computar los plazos de reincidencia de una empresa, en tanto una nueva sentencia, dictada con posterioridad a dicha vigencia, contenga efectivamente la declaración del tribunal en orden a que los hechos de la causa ameritan la exclusión de la empresa del sistema de compras del Estado, en conformidad a lo dispuesto en el artículo 2° de la presente ley.”.
°°°°°
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