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REPUBLICA DE CHILE
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Sentencia

Rol 11.654-21 CPR

[22 de septiembre de 2021]

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD RESPECTO DEL
PROYECTO DE LEY QUE ESTABLECE MONITOREO TELEMATICO
EN LAS LEYES N° 20.066 Y N° 19.968, CORRESPONDIENTE AL
BOLETIN N° 9.715-07

VISTOS
Y CONSIDERANDO:

L PROYECTO DE LEY REMITIDO PARA SU CONTROL DE
CONSTITUCIONALIDAD

PRIMERO: Que, por oficio N° 386/SEC/21, de 13 de agosto de 2021, ingresado
a esta Magistratura con igual fecha, el H. Senado ha remitido copia autenticada del
Proyecto de Ley que establece monitoreo telematico en las Leyes N° 20.066 y N°
19.968, correspondiente al Boletin N° 9.715-07, aprobado por el Congreso Nacional,
con el objeto de que este Tribunal Constitucional, en conformidad a lo dispuesto en el
articulo 93, inciso primero, N° 1°, de la Constitucion Politica de la Reptblica, ejerza el
control de constitucionalidad del inciso primero del articulo 3°; del articulo 6°; del
articulo 9°; del articulo 92 bis, contenido en el numeral 2 del articulo 11; de los articulos
20 bis y 20 quater que se agregan en la Ley N° 20.066 por el articulo 12, y del articulo

segundo transitorio;

SEGUNDO: Que, el N° 1° del inciso primero del articulo 93 de la Carta
Fundamental establece que es atribucion de este Tribunal Constitucional “[e]jercer el

control de constitucionalidad de las leyes que interpreten algiin precepto de la Constitucion, de



las leyes organicas constitucionales y de las normas de un tratado que versen sobre materias

propias de estas uiltimas, antes de su promulgacion;”.

TERCERO: Que, de acuerdo con el precepto invocado en el considerando
anterior, corresponde a esta Magistratura pronunciarse sobre las normas del proyecto
de ley remitido que estén comprendidas dentro de las materias que el Constituyente

ha reservado a una ley organica constitucional.

IL. NORMAS DEL PROYECTO DE LEY SOMETIDAS A CONTROL
PREVENTIVO DE CONSTITUCIONALIDAD

CUARTO: Que, las disposiciones del proyecto de ley remitido que han sido

sometidas a control de constitucionalidad son las que se indican a continuacion:

“Articulo 3°.- Informacion obtenida a través de monitoreo telemdtico. La
informacion obtenida mediante la aplicacion del monitoreo telemdtico establecido en esta ley
solo podra ser utilizada para controlar el cumplimiento de la medida cautelar, suspension
condicional del procedimiento o medida accesoria de que se trate. Sin perjuicio de lo anterior,
dicha informacion podrd ser utilizada por un fiscal del Ministerio Puiblico que se encontrare
conduciendo una investigacion en la cual la persona sujeta a control por monitoreo telemdtico
apareciere como imputado. Para ello, el fiscal debera solicitar previamente autorizacion al juez
de garantia, en conformidad con lo previsto en los articulos 9°y 236 del Codigo Procesal Penal.

(...)

Articulo 6°.- Entrega de dispositivo de control de monitoreo telemdtico para
la proteccion de la victima. Cuando el tribunal, en casos de violencia intrafamiliar y
teniendo en consideracion el informe de evaluacion de riesgo, emitido de conformidad a lo
prescrito en el articulo 92 bis de la ley N° 19.968 o en el articulo 20 bis de la ley N° 20.066,
estimare conveniente que la victima portare un dispositivo de control de monitoreo telemdtico
para su proteccion, requerird, en forma previa a su entrega, la voluntad de aquélla. En cualquier
caso, la ausencia de dicha voluntad no obstard a que el tribunal pueda imponer al ofensor,
imputado o condenado, segiin corresponda, la supervision mediante monitoreo telemitico de la
medida cautelar, suspension condicional del procedimiento o medida accesoria de que se trate.

(...)

Articulo 9°.- Comision para la Elaboracién de Proposiciones Técnicas para el
Seguimiento y Evaluacion de los Casos de Violencia Intrafamiliar. Créase la Comision
Para la Elaboracion de Proposiciones Técnicas Para el Segquimiento y Evaluacion de los Casos
de Violencia Intrafamiliar, que tendrd como objetivo disefiar y proponer al Ministerio Piiblico,

Poder Judicial, Defensoria Penal Puiblica, Carabineros de Chile y Policia de Investigaciones de



Chile, las proposiciones técnicas que faciliten el seguimiento y evaluacion de los casos de
violencia intrafamiliar. Especialmente tendrd por objeto hacer propuestas para el disefio
uniforme de los criterios de la Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgos con base en la
cual se emiten los informes de evaluacion de riesgos necesarios para adoptar las medidas
dispuestas en el articulo 92 bis de la ley N® 19.968, y en los articulos 20 bis y 20 quater de la
ley N°20.066.

El Ministerio Publico, el Poder Judicial, la Defensoria Penal Publica, Carabineros de
Chile y la Policia de Investigaciones de Chile suscribirdn los protocolos de colaboracion
necesarios para incorporar, en la Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo, los criterios
acordados por la Comision.

Asimismo, la Comision tendra como objeto la elaboracion de proposiciones técnicas que
faciliten la coordinacion, eficacia y la accion mancomunada de las instituciones en ella
representadas. Para facilitar la debida coordinacion institucional, y el cumplimiento de las
normas legales, la Comision podrd proponer lineamientos, estindares y criterios generales, ast
como preparar propuestas de protocolos de actuacion institucional y de convenios de
colaboracion interinstitucional que correspondan, a fin de proponer su suscripcion a las
autoridades competentes.

La Comisidn serd coordinada bajo la responsabilidad del Ministerio de la Mujer y la
Equidad de Género, en el que estard radicada su secretaria ejecutiva. La Comision estard

integrada por:
a) La o el Subsecretaria(o) de la Mujer y la Equidad de Género, quien la presidird;
b) Un representante del Ministerio Puiblico, designado por el o la Fiscal Nacional;
c) Un representante del Poder Judicial, designado por la Corte Suprema;

d) Un representante de la Defensoria Penal Piblica, designado por el o la Defensor(a)

Nacional;

e) Un representante de Carabineros de Chile, designado por el o la General Director(a)
de Carabineros de Chile;

f) Un representante de la Policia de Investigaciones de Chile, designado por el o la

Director(a) General de la Policia de Investigaciones de Chile, y

g) Un representante de la Subsecretaria del Interior, designado por la o el
Subsecretaria(o) del Interior.

Los integrantes podrdn hacerse acompariar en las sesiones de la Comision por otros

funcionarios de las respectivas instituciones.

La Comisidn sesionard en forma ordinaria, convocada por la secretaria ejecutiva, cada
seis meses, dentro de los primeros diez dias hdbiles del mes correspondiente. Las sesiones
extraordinarias serdn convocadas por la secretaria ejecutiva a solicitud del Presidente de la

Comision o de, al menos, dos de sus integrantes.



La secretaria ejecutiva deberd levantar acta de cada sesion respecto a las materias
tratadas y de los acuerdos adoptados, y, en su caso, incluird los antecedentes estadisticos,
técnicos y demds pertinentes en que se haya fundado la Comision para obrar y resolver. Estas
actas seran publicas de acuerdo a las disposiciones establecidas en la ley N* 20.285, sobre
Acceso a la Informacion Publica. Los acuerdos de la Comision se adoptardn por la mayoria

absoluta de sus integrantes.

La Comision podrd invitar a sus sesiones a representantes de organizaciones e
instituciones publicas y privadas que estime pertinente, como asimismo, podrd solicitar ser
recibida por cualquier autoridad o funcionario del Estado, para recabar antecedentes o
representar las necesidades que sea indispensable atender para el cumplimiento de sus fines.

Con el fin de garantizar el trabajo coordinado de los actores involucrados, el o la
Ministro(a) de la Mujer y la Equidad de Género, el o la Fiscal Nacional del Ministerio Piiblico,
el o la Presidente(a) de la Corte Suprema, el o la Defensor(a) Nacional, el o la General
Director(a) de Carabineros de Chile y el o la Director(a) General de la Policia de Investigaciones
de Chile deberdin remitir a la Comision, en el mes de octubre de cada afio, un diagndstico de la
gestion institucional ante casos de violencia intrafamiliar, y propuestas de trabajo para el
disefio de proposiciones técnicas para el sequimiento y evaluacion de los casos de violencia
intrafamiliar. En todo caso, la Comision podrd requerir mayor informacion o antecedentes a las

referidas autoridades para una mejor comprension de los datos proporcionados.

Los criterios uniformes que permitan determinar la existencia de riesgo alto para la
victima de hechos constitutivos de violencia intrafamiliar, en la Pauta Unificada de Evaluacion
Inicial de Riesgo, con base en la cual se emiten los informes de evaluacion de riesgo necesarios
para adoptar las medidas dispuestas en el articulo 92 bis de la ley N° 19.968, y en los articulos
20 bis y 20 quadter de la ley N° 20.066, deberdn ser revisados por la Comision, a lo menos, cada
tres arios. Para estos efectos, la Comision deberd tomar en cuenta los estindares profesionales,

de conformidad a lo informado por académicos expertos en psiquiatria, psicologia y sociologia.

(...)

Articulo 11.- Modificase la ley N° 19.968, que crea los Tribunales de Familia,

en el siguiente sentido:

(...)
2.- Agréganse los siguientes articulos 92 bis y 92 ter, nuevos:

“Articulo 92 bis.- Supervision por monitoreo telemdtico de la medida cautelar
de prohibicion de acercarse a la victima, a su domicilio, lugar de trabajo o estudio.
Cuando el juez con competencia en materias de familia imponga al ofensor la medida cautelar
del numeral 1 del articulo 92, podra decretar que dicha prohibicion de acercarse a la victima, a
su domicilio, lugar de trabajo o estudio, sea supervisada por monitoreo telemdtico requlado en

la ley que “Establece monitoreo telemdtico en las leyes N° 20.066 y N° 19.968” y su



reglamento, siempre y cuando se cumplieren los siguientes requisitos, de los que debera dejar

constancia expresa en la resolucion:

a) Que existieren uno o mds antecedentes que permitan presumir fundadamente que el
denunciado ha cometido un hecho constitutivo de violencia intrafamiliar de conformidad al
articulo 5° de la ley N° 20.066.

b) Que existan antecedentes suficientes que permitan al juez considerar que la
supervision mediante monitoreo telemdtico de la medida cautelar del numeral 1 del articulo 92,

resulta necesaria para resguardar la sequridad de la victima o de su familia.

c) Que el informe de evaluacion de riesgo emanado de las Policias o del Consejo Técnico
del Tribunal, elaborado en base a la Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo, indique

un riesgo alto para la victima.

En el caso de demandas escritas, en el mads breve plazo posible y por la via mas expedita,
se citard a la victima a la entrevista para la evaluacion del riesgo que realizard el Consejo

Técnico del Tribunal en base a la Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo.

Para estos efectos, tan pronto se recibiere la denuncia de un hecho con informe de
evaluacion de riesgo alto para la victima, el tribunal de oficio, por medio de la correspondiente
unidad de administracion de causas, o de quien ejerza las funciones de ésta, ordenard a
Gendarmeria de Chile que emita un informe relativo a la factibilidad técnica de la supervision
por monitoreo telemdtico de la medida cautelar establecida en el numeral 1 del articulo 92,
remitiéndole por la via mas expedita toda la informacion necesaria para el adecuado
diligenciamiento del requerimiento. Con todo, en los casos en que ya constare un informe de
factibilidad técnica con una antigiiedad mdxima de seis meses, el tribunal podra tenerlo a la
vista y prescindir de solicitar un nuevo informe, en tanto no hubieren cambiado las

circunstancias existentes al tiempo de expedicion de aquél.

Gendarmeria de Chile deberd remitir el informe de factibilidad técnica al tribunal en
un plazo que en caso alguno podrd ser superior a cinco dias hibiles contado desde la recepcion

del requerimiento.

Recibido el informe al que se refiere el inciso segundo, el tribunal lo agregard de
inmediato a la causa y, cuando se hubiere impuesto al ofensor la medida cautelar del numeral
1 del articulo 92, procederd a pronunciarse a la mayor brevedad posible acerca de la supervision
de dicha medida mediante monitoreo telemdtico, por medio de una resolucion fundada, en la
cual expresard de manera clara, l6gica y completa, cada uno de los antecedentes calificados que

justificaren la decision, de conformidad con lo dispuesto en el inciso primero de este articulo.

En los casos que el informe de Gendarmeria de Chile determine que no existe
factibilidad técnica, el tribunal dictard instrucciones especificas a Carabineros de Chile para
asegurar la eficacia de la medida cautelar de prohibicion de acercarse a la victima, a su

domicilio, lugar de trabajo o estudio.

(...)



Articulo 12.- Agréganse en la ley N° 20.066, que establece Ley de Violencia
Intrafamiliar, a continuacion del epigrafe “Pdrrafo 4°. Otras disposiciones”, los
siguientes articulos 20 bis, 20 ter, 20 qudter, 20 quinquies y 20 sexies, nuevos:

“Articulo 20 bis.- Supervision por monitoreo telemdtico. Cuando el juez
imponga al ofensor la prohibicion de acercarse a la victima, a su domicilio, lugar de trabajo o
estudio de conformidad a los articulos 15 0 17 de esta ley, podrd decretar que dicha prohibicion
sea supervisada por monitoreo telemdtico regulado en la ley que “Establece monitoreo
telemdtico en las leyes N°20.066 y N° 19.968" y su reglamento, cuando exista en la causa un
informe de evaluacion de riesgo alto para la victima, emanado del Ministerio Piiblico o de las
Policias, elaborado en base a la Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo, a menos que
no resulte posible en conformidad al informe de factibilidad técnica de que tratan los articulos

siguientes.

(...)

Articulo 20 qudter.- Medidas accesorias sujetas a supervision por monitoreo
telematico. Si el tribunal impone en la sentencia la prohibicién de acercarse a la victima, a su
domicilio, lugar de trabajo o estudio, de conformidad al articulo 16 de esta ley, deberd, en la
misma sentencia, decretar que dicha obligacion sea supervisada a través del monitoreo
telemdtico regulado en la ley que “Establece monitoreo telemdtico en las leyes N°20.066 y N°
19.968" y su reglamento, cuando exista en la causa un informe de evaluacion de riesgo alto
para la victima emanado del Ministerio Publico o de las Policias, elaborado en base a la Pauta
Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo, a menos que no resulte posible en conformidad al
informe de factibilidad técnica de que tratan los articulos siguientes.

Para los efectos sefialados en el inciso anterior, el tribunal deberd solicitar, de oficio y
antes de dictar la sentencia definitiva, un informe de factibilidad técnica a Gendarmeria de

Chile en conformidad al articulo 20 ter de esta ley.

En caso de no ser posible la supervision de la medida accesoria por monitoreo
telemdtico, el tribunal deberd establecer los mecanismos que estime necesarios para procurar el

adecuado control de la misma.

(...)
DISPOSICIONES TRANSITORIAS
(...)

Articulo segundo.- La supervision mediante monitoreo telemdtico a través de medios
tecnoldgicos regulada en el literal a) del articulo 1° entrard en vigencia de forma gradual, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 77 de la Constitucion Politica de la

Republica, de acuerdo al cronograma que a continuacion se indica:



Primera etapa: entrard en vigencia diez meses después de publicado en el Diario Oficial
el reglamento a que alude el articulo 10, y comprendera las regiones de Coquimbo, Valparaiso

y Metropolitana de Santiago.

Segqunda etapa: entrard en vigencia transcurridos catorce meses después de publicado
en el Diario Oficial el reglamento a que alude el articulo 10, y comprenderd las regiones de
Arica y Parinacota, Tarapacd, Antofagasta, Atacama, del Libertador General Bernardo
O’Higgins, del Maule, Nuble, Biobio, La Araucania, Los Rios, Los Lagos, Aysén del General
Carlos Ibdriez del Campo, y de Magallanes y la Antdrtica Chilena.”.

III. NORMAS DE LA CONSTITUCION POLITICA QUE ESTABLECEN EL
AMBITO DE LAS LEYES ORGANICAS CONSTITUCIONALES
RELACIONADAS CON EL CONTENIDO DEL PROYECTO DE LEY
REMITIDO

QUINTO: Que, el articulo 77, incisos primero y final, de la Constitucion

Politica dispone lo siguiente:

“Articulo 77. Una ley orgdnica constitucional determinard la organizacion y
atribuciones de los tribunales que fueren necesarios para la pronta y cumplida
administracion de justicia en todo el territorio de la Republica. La misma ley sefialard
las calidades que respectivamente deban tener los jueces y el niimero de afios que deban haber
ejercido la profesion de abogado las personas que fueren nombradas ministros de Corte o jueces
letrados.”.

(...)

La ley orgdnica constitucional relativa a la organizacion y atribuciones de los
tribunales, asi como las leyes procesales que regulen un sistema de enjuiciamiento, podrin fijar
fechas diferentes para su entrada en vigencia en las diversas regiones del territorio nacional.
Sin perjuicio de lo anterior, el plazo para la entrada en vigor de dichas leyes en todo el pais no

podrd ser superior a cuatros afos.”.

SEXTO: Que, el articulo 84, inciso primero, de la Constitucion Politica, sefala
que:

“Articulo 84. Una ley orginica constitucional determinard la organizacion y
atribuciones del Ministerio Piiblico, sefialard las calidades y requisitos que deberdn tener y
cumplir los fiscales para su nombramiento y las causales de remocion de los fiscales adjuntos,
en lo no contemplado en la Constitucion. Las personas que sean designadas fiscales no podrin
tener impedimento alguno que las inhabilite para desemperfiar el cargo de juez. Los fiscales

regionales y adjuntos cesardn en su cargo al cumplir 75 afios de edad.”.



IV. NORMAS DEL PROYECTO DE LEY REMITIDO QUE REVISTEN
NATURALEZA DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL

SEPTIMO: Que, de acuerdo con lo expuesto en los considerandos precedentes,
corresponde a este Tribunal pronunciarse sobre las normas consultadas del proyecto
de ley remitido y que estan comprendidas dentro de las materias que la Constitucion
ha reservado a una ley organica constitucional. En dicha naturaleza juridica se

encuentran las disposiciones que se sefialaran a continuacion.

1. Articulo 3, inciso primero, del proyecto de ley

OCTAVO: Que, la disposicion en examen regula el tratamiento de la
informacion obtenida a través del monitoreo telematico, estableciendo que ésta s6lo
podra ser utilizada para el control del cumplimiento de una medida cautelar,
suspension condicional del procedimiento o medida accesoria, segtin sea el caso. Se
anade que, no obstante lo anterior, si el Ministerio Pablico a través de un fiscal se
encuentra conduciendo una investigacion en que la persona sujeta a control por
monitoreo telematico apareciere como imputado, dicha informacién podra ser
utilizada previa autorizacion del Juez de Garantia en los términos que se norman en

los articulos 9° y 236 el Cédigo Procesal Penal;

NOVENO: Que, dicha disposicion incide en el &mbito organico constitucional
reservado por la Constitucién en su articulo 77, inciso primero, al regular cuestiones
relativas a “la organizacion y atribuciones de los tribunales que fueren necesarios para la
pronta y cumplida administracion de justicia en todo el territorio de la Repiiblica”, y en el
articulo 84, inciso primero, respecto de materias que se enmarcan en “la organizacion y

atribuciones del Ministerio P1iblico”.

Segun fuera razonado en la STC Rol N° 3965-17, cc. 24, 26 y 27, examinando la
que se transformaria en la Ley N° 21.057, y en la STC Rol N°7463-19, cc. 12 y 13,
ejerciendo control preventivo de un proyecto de ley que reform¢ dicho cuerpo legal,
en 2019, innovaciones que conciernen a la investigacion que lleva a cabo el fiscal del
Ministerio Publico alcanza el &mbito organico constitucional al incidir en la regulacion

que, de forma general, esta prevista en el Codigo Procesal Penal.

Por lo anterior debe mantenerse dicho razonamiento, en tanto la normativa en
examen alcanza cuestiones que la Constitucion ha reservado al legislador organico
constitucional en el articulo 84. El articulo 3, inciso primero, del proyecto en examen,
se enmarca en las atribuciones del Ministerio Publico y, en particular, en la direccién
de la investigacion al ejercer la accion penal puiblica en los casos que los fiscales tengan
a su cargo, pudiendo utilizar para ello determinada informacién obtenida por via de

los sistemas de monitoreo telematico mediando la necesaria autorizacion judicial para



dar cumplimiento a las exigencias establecidas en los articulos 19 N° 3, inciso sexto, y
83, inciso tercero, de la Constitucion (asi la reciente STC Rol N° 10.006-20, c. 38°).

Al regularse en el proyecto la necesidad de requerir autorizaciéon judicial
previa, precisamente, se da cumplimiento a la exigencia constitucional a tal efecto. En
la STC Rol N° 6735-19, examinando una disposicion que, en términos contrarios a lo
examinado en estos autos, posibilitaba el desarrollo de actividades de investigacion
que podian afectar derechos del imputado o de terceros sin requerirse autorizacion
judicial, se estimé que, por una parte, ello alcanzaba el &mbito organico constitucional
y luego, que esa normativa vulneraba la Constitucion, por cuanto “el ejercicio
jurisdiccional en torno a una diligencia investigativa que podria afectar derechos de terceros
permite, también, materializar la investigacion del Ministerio Publico cumpla con una
garantia estructural de todo procedimiento, seguin la exigencia constitucional, en el sentido de
que éste debe ser racional y justa (en igual sentido STC Rol N°1.894, c. 13°,). Es labor de los
intervinientes, en los casos concretos, discutir en torno a la procedencia o no de ser necesaria
autorizacion judicial en una determinada hipdtesis, pero, si la regulacion legal -como sucede
con la examinada- explicitamente la sustrae, de antemano, ello atenta contra la Constitucion

por los argumentos ya expuestos;

DECIMO: Unido a lo anterior, al exigirse autorizacién judicial previa para la
utilizacién de la informacidn obtenida por esta via en las diversas investigaciones que
lleva el Ministerio Publico, la disposicion alcanza el ambito organico constitucional
reservado en el articulo 77, inciso primero, de la Constitucion, al entregarse nuevas
atribuciones a los tribunales “necesarios para la pronta y cumplida administracion de
justicia en todo el territorio de la Repiiblica”. Con la disposicién examinada del articulo 3,
inciso primero, del proyecto de ley, se amplian las competencias otorgadas a los Jueces
de Garantia que se contemplan en el articulo 14 del Cdodigo Organico de Tribunales,
disposicion organica constitucional en que se listan las facultades de dichos tribunales
unipersonales para conocer de determinados asuntos dentro de la esfera de sus
atribuciones (asi, la STC Rol N° 316, c. 6°, examinando la Ley N° 19.708, de 2001).

2. Articulo 6 del proyecto de ley

DECIMOPRIMERO: Que, la disposicion en examen regula la entrega de un
dispositivo de control de monitoreo telematico para la proteccion de la victima, previo
informe de evaluacién de riesgo emitido de conformidad con las Leyes N°s 19.968 y
20.066. Se establece que el Tribunal competente, incluso no contando con la voluntad
del ofendido, podra imponer al ofensor, imputado o condenado, segiin corresponda,
la supervision por este sistema para el cumplimiento de la medida cautelar,

suspension condicional del procedimiento o medida accesoria que sea dispuesta;

DECIMOSEGUNDO: Que, por lo anterior, la normativa en analisis incide en
cuestiones que la Constitucion ha reservado al legislador organico constitucional en

el articulo 77, inciso primero. Siguiendo el razonamiento precedente al analizar el



articulo 3, inciso primero, del proyecto de ley, el articulo 6 también ostenta la
naturaleza juridica indicada, al ampliar la esfera competencial de los Jueces de
Garantia respecto de la adopcion de monitoreo telematico para verificar el
cumplimiento de medidas cautelares, los términos de la suspension condicional del
procedimiento que sea decretada como salida alternativa al proceso penal, o una

eventual medida accesoria.

Lo anterior es conteste con la jurisprudencia de este Tribunal a este respecto.
En la STC Rol 1848-10, c. 6°, al examinar la Ley N° 20.480, de 2010, se establecié que
incide en las atribuciones de los Tribunales, en los términos reservados en la
Constitucion a la ley organica constitucional, la adopcion por la judicatura competente
en lo penal de medidas cautelares, criterio ya sostenido en la STC Rol N° 433, c. 15°,
analizando la Ley N°20.000, y que viene a reafirmar que se esta regulando una materia
que corresponde al dmbito de las “atribuciones”, expresion andloga a la de
competencia al momento de desentranar el sentido y alcance de dicho vocablo en la
Carta Fundamental (asi, la reciente STC Rol N° 8564, c. 10, analizando la Ley N°
21.226);

3. Articulo 11 N° 2 del proyecto de ley, que agrega un nuevo articulo 92 bis
ala Ley N°19.968

DECIMOTERCERO: Que, con la incorporacion de la anotada disposicion a la
Ley que crea los Tribunales de Familia, de 2004, se regula la supervision por monitoreo
telematico de la medida cautelar decretada por el juez competente en materias de
familia relativas a la prohibicién de acercarse a la victima, a su domicilio, lugar de
trabajo o estudio. En dicho precepto se enuncian los requisitos para la dictacion de la
correspondiente resolucion y las cuestiones técnicas que han de verificarse para su

adopcidn;

DECIMOCUARTO: Que, dada la regulacién en analisis, ésta abarca materias
reservadas en el articulo 77, inciso primero, de la Constitucion Politica a la ley organica
constitucional. Siguiendo lo fallado enla STC Rol N° 418, c. 12°, al examinar la anotada
la Ley N° 19.968, es propio de ley organica constitucional la regulacion de la
competencia entregada a los Jueces de Familia, delimitada por el articulo 8° de la
anotada ley y que, como sucede con la disposicion en examen, es ampliada para el
conocimiento de materias como la examinada en el articulo 11 N° 2 del proyecto de
ley, al introducir un nuevo articulos 92 bis. Dicho criterio ha sido mantenido, a via
ejemplar, en las STC Roles N°s 1151, c. 6°, y 1709, c. 6°, y recientemente en la STC Rol
N°10.513, c. 10°, examinando la Ley N°©21.331, de 2021, y sera sostenido en estos autos.

4. Articulo 12 del proyecto de ley, que introduce nuevos articulos 20 bis y
20 quater a la Ley N° 20.066
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DECIMOQUINTO: Que, el proyecto de ley examinado en control preventivo
de constitucionalidad modifica diversas disposiciones de la Ley N° 20.066, sobre
Violencia Intrafamiliar. En los preceptos recién anotados se introducen nuevos
articulos 20 bis y 20 quater para la supervision por monitoreo telematico dispuesta
por el juez competente, en los casos en que exista informe de evaluacion de riesgo alto
para la victima que emane del Ministerio Publico o de las Policias, y sea elaborado en
base a la denominada “Pauta Unificada de Evaluacion Inicial de Riesgo”. En la
segunda disposicidn, la regulacion alcanza a la sentencia y la supervision por

monitoreo telematica que sea decretada como pena accesoria por el juez;

DECIMOSEXTO: Que, por lo anterior, dicha normativa abarca tanto la ley
orgdnica constitucional prevista en el articulo 77, inciso primero, como en el articulo

84, inciso primero, de la Constitucién Politica;

DECIMOSEPTIMO: Que, como se razond previamente, el dmbito reservado
por la Constitucion a la ley organica constitucional en el articulo 77, inciso primero,
abarca “la organizacién y atribuciones” de los tribunales de justicia, no distinguiendo el
tipo de atribuciones que ha de otorgarse por el legislador. Lo anterior se manifiesta en
que las competencias entregadas por ley abarcan el &mbito orgéanico constitucional al
ser parte del espectro normativo de la expresion “atribuciones”, como sucede con una
disposicion como la examinada contenida en el articulo 12 del proyecto, con el nuevo
articulo 20 bis de la Ley N° 20.066, que establece la facultad de decretar medidas
cautelares de supervisién por monitoreo telematico por el Tribunal competente en lo
penal, ante hechos que pudieran ser constitutivos de delitos de violencia intrafamiliar
incluso antes de la formalizacion de la investigacion o en el contexto del cumplimiento
de una suspension condicional del procedimiento por ilicitos de tal naturaleza, segtin
lo disponen los articulos 15 y 17 de dicha ley, a los que se remite la disposicion

analizada.

A su turno, el nuevo articulo 20 quater que se introduce a la Ley N° 20.006,
incide en la indicada ley organica constitucional, toda vez que posibilita, en el marco
de estas nuevas atribuciones otorgadas a los jueces competentes en lo penal, disponer
como pena accesoria a las penas previstas en la ley la supervisiéon por monitoreo
telematico, ampliando sus posibilidades decisorias al dictar sentencia sobre delitos

vinculados a la violencia intrafamiliar;

DECIMOCTAVO: Que, junto con lo anotado, los nuevos articulos 20 bis y 20
quater que se introducen a la Ley N° 20.066, alcanzan la ley organica constitucional
prevista en la Constitucion en su articulo 84, inciso primero, al incidir en las
atribuciones del Ministerio Pablico. Se regula, en el marco del ejercicio de la accion
penal publica, un nuevo deber al persecutor vinculado con la elaboracién de una
evaluacion de riesgo alto para que, con dicha informacidn, el juez competente en lo
penal puede decretar una medida cautelar o pena accesoria, segin sea la etapa
procesal pertinente, bajo supervision telematica, cuestion que incide en la ley organica
constitucional senalada (asi, la STC Rol N° 3312-17, c. 45°, examinando la Ley N°
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21.000, siguiendo los precedentes Roles N°s 433, c. 14; 1001, c. 7°; 1939, c. 6°; 2764, c.
9°).

5. Articulo segundo transitorio

DECIMONOVENQO: Que, en la anotada disposicion se regula la entrada en
vigencia gradual de la supervision mediante monitoreo telematico a través de medios
tecnoldgicos con que el proyecto innova, modificando las Leyes N°s 19.968 y 20.066.
De conformidad con lo previsto en el articulo 77, inciso final, de la Constitucion, se
establece una entrada en vigencia diferenciada para determinadas regiones del pais,

una vez sea dictado el reglamento que se contempla en el articulo 10;

VIGESIMO: Que, por lo anterior, la normativa examinada ostenta naturaleza
juridica de ley organica constitucional segtin lo prescribe el inciso final del articulo 77
de la Carta Fundamental, que habilita al legislador a “fijar fechas diferentes para su
entrada en vigencia en las diversas regiones del territorio nacional”, hipotesis en la que se
encuentra la disposicion en examen (asi, STC Rol N° 2908-15, c. 11, analizando la Ley
N° 20.876, de 2015).

V. NORMAS CONSULTADAS DEL PROYECTO DE LEY REMITIDO
SOBRE LA  CUALES EL TRIBUNAL NO EMITIRA
PRONUNCIAMIENTO

VIGESIMOPRIMERO: Que, el articulo 9 del proyecto de ley contempla la
creacion de la denominada “Comision para la Elaboracion de Proposiciones Técnicas
para el Seguimiento y Evaluacién de los Casos de Violencia Intrafamiliar”, con el
objetivo de disefiar y proponer al Ministerio Publico, Poder Judicial, Defensoria Penal
Puablica, Carabineros de Chile y Policia de Investigaciones de Chile, las medidas
técnicas que faciliten el seguimiento y evaluacion de los casos de violencia
intrafamiliar. Se regulan sus miembros, secretaria técnica, y funcionamiento ordinario

y extraordinario, buscando la coordinacion entre diversos 6rganos;

VIGESIMOSEGUNDO: Que, examinados los objetivos de la anotada
Comisidn, asi como las atribuciones que se le entregan, éstas no se enmarcan en el
ambito organico constitucional previsto en el articulo 38, inciso primero, de la
Constitucion. Siguiendo lo razonado en la STC Rol N° 9101, c. 10, al examinar la Ley
N° 21.258, de 2020, que Establece la Ley Nacional del Cancer, se contempla un drgano
que no modifica la estructura basica de la Organizacion de la Administracion del
Estado ni ostenta funciones resolutivas, por lo que no incide en la ley organica

constitucional;
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VIGESIMOTERCERO: Que, las restantes disposiciones del proyecto de ley no
son propias de las leyes organicas constitucionales antes mencionadas de esta

sentencia, ni de otras leyes que tengan dicho caracter.

VI.  NORMAS ORGANICAS CONSTITUCIONALES DEL PROYECTO DE
LEY REMITIDO QUE EL TRIBUNAL DECLARARA CONFORMES
CON LA CONSTITUCION POLITICA

VIGESIMOCUARTO: Que, las siguientes disposiciones del proyecto de ley

son conformes con la Constitucion Politica:

- Articulo 3, inciso primero.

- Articulo 6.

- Articulo 11 N° 2, que agrega un nuevo articulo 92 bis a la Ley N° 19.968,
que crea los Tribunales de Familia.

- Articulo 12, que agrega, a continuacion del epigrafe “Parrafo 4°. Otras
disposiciones”, los articulos 20 bis y 20 quater, nuevos, a la Ley N° 20.066,
que Establece Ley de Violencia Intrafamiliar.

- Articulo segundo transitorio.

VII. INFORMES DE LA CORTE SUPREMA EN MATERIAS DE SU
COMPETENCIA

VIGESIMOQUINTO: Que, conforme rola a fojas 33, en lo pertinente se ha
oido previamente a la Corte Suprema, dandose cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 77 de la Constitucion Politica, conforme consta en Oficio N° 131-2021, de 9 de
julio de 2021, dirigido al H. Senador Pedro Araya Guerrero, Presidente de la Comision
Mixta.

VIII. CUMPLIMIENTO DE LOS QUORUM DE APROBACION DE LAS
NORMAS DEL PROYECTO DE LEY EN EXAMEN

VIGESIMOSEXTO: Que, de los antecedentes tenidos a la vista, consta que la
norma sobre la cual este Tribunal emite pronunciamiento, fue aprobada, en ambas
Céamaras del Congreso Nacional, con las mayorias requeridas por el inciso segundo

del articulo 66 de la Constitucién Politica.

Y TENIENDO PRESENTE, ademas, lo dispuesto en los articulos 77, incisos

primero y final; 84, inciso primero; y 93, inciso primero, de la Constitucién Politica de
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la Republica y lo prescrito en los articulos 48 a 51 de la Ley N° 17.997, Organica

Constitucional de esta Magistratura,

SE DECLARA:

L QUE LAS SIGUIENTES DISPOSICIONES DEL PROYECTO DE LEY
CONTENIDO EN EL BOLETIN N° 9.715-07, SON CONFORMES CON LA
CONSTITUCION POLITICA:

- Articulo 3, inciso primero.

- Articulo 6.

- Articulo 11 N° 2, que agrega un nuevo articulo 92 bis a la Ley N° 19.968,
que crea los Tribunales de Familia.

- Articulo 12, que agrega, a continuacion del epigrafe “Parrafo 4°. Otras
disposiciones”, los articulos 20 bis y 20 quéater, nuevos, a la Ley N° 20.066,
que Establece Ley de Violencia Intrafamiliar.

- Articulo segundo transitorio.

II. QUE NO SE EMITE PRONUNCIAMIENTO, EN EXAMEN PREVENTIVO
DE CONSTITUCIONALIDAD, DE LAS RESTANTES DISPOSICIONES
DEL PROYECTO DE LEY, POR NO REGULAR MATERIAS RESERVADAS
A LA LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL.

DISIDENCIAS

Los Ministros Sres. IVAN AROSTICA MALDONADO, CRISTIAN LETELIER
AGUILAR, JOSE IGNACIO VASQUEZ MARQUEZ y RODRIGO PICA FLORES votaron por
declarar propio de ley organica constitucional el articulo 10 del Proyecto
examinado, asi como sus articulos 2°, inciso segundo, y los Articulos segundo,
tercero y cuarto transitorios, por los motivos y formulando los entendidos que

enseguida exponen:

1°) Que, habiéndose acordado que constituye una materia propia de ley
organica constitucional la implantacion del dispositivo de monitoreo telematico a un
justiciable, por configurar una atribucion que se otorga a los tribunales de Justicia en
conformidad con el articulo 77, inciso primero, de la Constitucién, corresponde
asimismo declarar que poseen igual cardcter todas aquellas normas que les sirven de

complemento necesario e indispensable.
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Siendo éstas las que se remiten a un reglamento, como es el caso de los articulos
2°, inciso segundo, y 10 del Proyecto, al encargar a un tal acto administrativo general
el establecimiento de las caracteristicas, administracion y control del dispositivo cuya

instalacion permitira monitorear telematicamente la ubicacion de su receptor.

Es decir, el ejercicio del poder jurisdiccional para ordenar su instalacion,
resulta condicionado y determinado precisamente por lo que estatuya un reglamento
presidencial, que reviste centralidad en la aplicacion efectiva de la ley, al punto que la
entrada en vigencia de esta ley queda supeditada a la publicacion de aquél (Articulo

segundo transitorio del Proyecto);

2°) Que, naturalmente, corresponde a un reglamento aprobar las caracteristicas
de un implemento de este tipo, tanto como las cuestiones adjetivas o secundarias

relativas a su administracion por parte de Gendarmeria.

A cuyo respecto corresponde advertir que sera en el decreto presidencial que
se dicte al efecto, donde habran de contenerse las normas técnicas que aseguren la
exclusividad de destino de la tecnologia alojada, de manera que solamente pueda
reportar la ubicacidon y los desplazamientos del sujeto receptor, y no otros datos
personales, cuyo almacenamiento y tratamiento ameritarian texto expreso de ley, de

conformidad con lo prevenido en el articulo 19, N° 4, de la Constitucion Politica;

3°) Que, si lo prevenido anteriormente alcanza a la remision a un reglamento
que hace el articulo 2° del Proyecto, el encargo sin limitacion a las materias

reglamentarias que efecttia el articulo 10 amerita otra prevencion.

Por de pronto, que la convocacion amplia a ejercer la potestad reglamentaria
que realiza este articulo 10 resultaria redundante, una vez convenido que la facultad
para impartir los reglamentos que crea convenientes para la ejecucion de las leyes, le
corresponde al Presidente de la Republica por concesion directa e inmediata del

articulo 32, N° 6, de la Constitucion Politica.

En este se dispone que las normas referidas al mecanismo de control de
monitoreo telematico contenidas en esta ley “se aplicaran en conformidad con el
reglamento”. Esto es: a menos que se le tenga como una reiteracion inutil del citado
articulo 2°, inciso segundo, este articulo 10 permitiria al reglamento incidir ademas en

otras materias, que condicionan la aplicacién de la ley.

Mas, si el propdsito de la norma es complementar la ley en otros aspectos que
ésta no ha abordado, debe tenerse presente que ellos no pueden condicionar la
aplicacion de la ley por parte de los tribunales del Poder Judicial, considerando que a
ellos les corresponde dictar sus resoluciones ateniéndose exclusivamente a las normas

legales, con prescindencia de reglamentos administrativos o de decretos con fuerza de

ley.
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El Ministro sefior RODRIGO PICA FLORES estuvo por calificar como propios
de ley organica constitucional los articulos 2, inciso segundo; 10; y tercero y cuarto

transitorios del proyecto de ley, ademas en base a las siguientes consideraciones:

1°. El proyecto en examen se entrega a los tribunales una atribucién nueva, de
monitoreo telematico, en sede de judicatura de familia y con una dimension cautelar,
potestad que es distinta de la contemplada en materia de cumplimiento de penas
alternativas por el texto vigente de la Ley N° 18.216. Cabe sefalar que tal atribucion
se ejercera de conformidad a lo dispuesto por el presente proyecto de ley y su
reglamento, lo cual significa que las normas aludidas y las demas controladas en lugar
de determinar especificamente los contornos, casos y formas en que se ejercera tal
atribucion, establecen que es posible que la potestad reglamentaria termine
delimitando poderes de los tribunales mediante normas infralegales emanadas
exclusivamente del poder ejecutivo. Cabe sefialar que el articulo 10° del proyecto
sometido a control, en concordancia con el inciso segundo de su articulo 2°,
constituyen las normas que determinan el objeto y materia del reglamento, por lo que
a partir de ellos la remision a reglamentos pasaria a ser ni mas ni menos que la entrega

al poder ejecutivo de la delimitacion de atribuciones de tribunales.

2°. En tal sentido, no puede preterirse que por imperativa norma del articulo
77 de la Constitucion Politica las “atribuciones” de los tribunales “para la pronta
administracion de justicia” se “determinan”, por medio de ley organica constitucional,
estableciendo asi una reserva al respecto, lo que significa que es esa la fuente idonea
para reconocer los contornos, casos y formas de tal determinacion, cuestion que es de
toda logica, para que el poder ejecutivo no incida, interfiera ni menos guie el alcance
del ejercicio de las funciones jurisdiccionales, pues no puede quedar sujeto a una
decision del ejecutivo el ejercicio de la jurisdiccion y las atribuciones del poder
judicial.

3°. Que, en tal sentido, si la ley procesal llegara a requerir instrumentos de la
potestad reglamentaria de ejecucion, en una materia como ésta, referida a garantias y
limitaciéon de derechos fundamentales, podria plantearse que el medio idoéneo para
concretar los medios normativos de ejecucion de la ley es el ejercicio de las facultades
de superintendencia establecidas por el articulo 82 de la Constitucion para la Corte
Suprema, mediante la dictacion de Autos Acordados, ademas de los adicionales que
las Cortes de Apelaciones puedan dictar en la materia, no quedando asi a una decision

y regulacion del poder ejecutivo el ejercicio potestades de los tribunales.

4°. Que, habiéndose votado solamente el posible cardcter de ley organica
constitucional de las normas sefialadas, la propuesta de calificarlas como tales ha sido
rechazada, no correspondiendo entonces que se emita pronunciamiento acerca de su

constitucionalidad en esta oportunidad.
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Acordada con el voto en contra de los Ministros sefiores IVAN AROSTICA
MALDONADO, CRISTIAN LETELIER AGUILAR, JOSE IGNACIO VASQUEZ MARQUEZ y
MIGUEL ANGEL FERNANDEZ GONZALEZ, quienes estuvieron por declarar propios de
ley organica constitucional los articulos 9 y quinto transitorio, por las siguientes

razones:

1°. Que, el articulo 9 del proyecto de ley, consultado en el oficio remisor del
Congreso Nacional para examen preventivo de constitucionalidad, instituye una
denominada “Comision Para la Elaboracion de Proposiciones Técnicas Para el
Seguimiento y Evaluacion de los Casos de Violencia Intrafamiliar”. Junto con
regularse sus objetivos, se norma su forma de coordinacion bajo la responsabilidad
del Ministerio de la Mujer y la Equidad de Género, en la cual estara radicada su
secretaria ejecutiva, y su integracion. También se establecen sus sesiones ordinarias y
extraordinarias, y el deber de coordinacion entre autoridades como el Fiscal Nacional
del Ministerio Publico, el Defensor Nacional y el Director General de la Policia de

Investigaciones de Chile en materias relacionadas con la violencia intrafamiliar;

2°. Que, por lo anterior, las disposiciones contenidas en los articulos 9 y quinto
transitorio, en tanto este tiltimo contempla una regla especial de entrada en vigencia
de la Comisidn, alcanzan el rango orgénico constitucional previsto en el articulo 38,
inciso primero, de la Constitucion, al alterar el régimen de organizacién basica
contenido en el articulo 22 de la Ley N° 18.575, de Organica Constitucional de Bases
Generales de la Administracién del Estado, cuyo Texto Refundido, Coordinado y
Sistematizado fue fijado por el D.F.L. N° 1, de 2001, del Ministerio Secretaria General
de la Presidencia, en que se define a los Ministerios como “drganos superiores de
colaboracion del Presidente de la Repuiblica en las funciones de gobierno y administracion de
sus respectivos sectores, los cuales corresponden a los campos especificos de actividades en que
deben ejercer dichas funciones”. Con la normativa en andlisis se expande el &mbito de
accion del Ministerio de la Mujer y Equidad de Género para el desempeno de
funciones en esta nueva instancia colegiada, incidiendo con ello en regulacién

reservada a la ley organica constitucional;

3°. Que, refuerza lo anterior que la anotada Comision convoca a su integracion
a autoridades que, en el ambito de sus respectivas instituciones rigen su actuar por
ley organica constitucional, como el Ministerio Publico, el Poder Judicial y

Carabineros de Chile.

Acordada con el voto en contra de los Ministros sefiores IVAN AROSTICA
MALDONADO, CRISTIAN LETELIER AGUILAr y MIGUEL ANGEL FERNANDEZ
GONZALEZ, quienes estimaron materia de ley organica constitucional las
disposiciones contenidas en el articulo 11 N° 1, que modifica el articulo 92 N° 1 de
la Ley N° 19.968; 11 N° 2, que agrega un nuevo articulo 92 ter a la anotada ley; y el
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articulo 12 que incorpora un nuevo articulo 20 ter a la Ley N° 20.066, por las razones

que a continuacion se sefialan:

1°. Que, la modificacion introducida al articulo 92 N° 1 de la Ley N° 19.968, a
través del articulo 11 N° 1 del proyecto de ley, es propio de la regulacion reservada a
la ley organica constitucional por los articulos 77, inciso primero, y 101, inciso
segundo, de la Constitucion, por cuanto dispone que, en los casos en que Tribunal
competente decrete la medida cautelar de prohibicion de acercamiento, se ordena su
supervision a Carabineros de Chile, sujetdndose a los términos dispuesto en el articulo
92 bis de la Ley N° 19.968;

2°. Que, por lo anterior, la disposicion en examen surge como el complemento
indispensable del sefialado nuevo articulo 92 bis de la Ley N° 19.968, declarado en
autos como organico constitucional, calificacion que, al hacer remision expresa la

disposicion en examen, debié también alcanzarle;

3°. Que, por su parte, el nuevo articulo 92 ter que se introduce a la Ley N°
19.968 a través del articulo 11 N° 2, del proyecto de ley, dispone la realizaciéon de una
especial audiencia ante el Juez de Familia competente, relativa al seguimiento de las
medidas cautelares que hayan sido decretadas a través de supervision por monitoreo
telematico, verificando si es necesario cesar o prolongar la duracién de la misma

conforme los requisitos previstos en el articulo 92 bis de la senalada ley.

Por lo anterior y como sucede con la disposicion analizada del articulo 11 N° 1
del proyecto, el nuevo articulo 92 ter de la Ley N° 19.968 es propio del ambito
reservado a la ley organica constitucional en el articulo 77, inciso primero, de la
Constitucidn, al entregar una nueva atribucion a los Juzgados de Familia para que,
por medio de una audiencia, conozcan y resuelvan las cuestiones vinculadas con el

seguimiento de la medida cautelar que decreten por monitoreo telematico;

4°. Que, el articulo 12 del proyecto de ley, al introducir un nuevo articulo 20
ter a la Ley N° 20.066, en que regula la tramitacion de la solicitud de supervision por
monitoreo telematico que ha de ser presentada en audiencia en conjunto con la
medida cautelar o suspension condicional, segun corresponda, o en cualquier estado
del procedimiento una vez decretadas, entrega una nueva atribucion a los Jueces de
Garantia, judicatura que deberd, de inmediato, requerir a Gendarmeria de Chile un
informe relativo a la factibilidad técnica de la supervision por monitoreo telematico.
Luego, se norma que dicho Tribunal debera encomendar a Carabineros de Chile el
control de dicha medida cautelar o suspension condicional en tanto el juez no se
hubiere pronunciado sobre la solicitud de conformidad con una audiencia especial

que, también, estd regulada en la disposicion en examen.

El inciso quinto, por su parte, establece que la resoluciéon que rechace la
solicitud a que se hace mencidn sera apelable y el inciso séptimo, que el Ministerio
publico deberd, siguiendo lo regulado en el articulo 239 del Cédigo Procesal Penal,

solicitar las medidas cautelares necesarias para proteger a la victima;
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5°. Que, por lo anterior, el nuevo articulo 20 ter de la Ley N° 20.066 alcanza las
leyes organicas constitucionales que la Constitucion prevé en sus articulos 77, inciso
primero, 84, inciso primero, y 101, inciso segundo. Se entregan nuevas atribuciones a
los Jueces de Garantia, a los fiscales del Ministerio Ptublico y a Carabineros de Chile a
efectos de que, en el marco de los fines con que innova el proyecto de ley, la

supervision por monitoreo telematico pueda operar y lograr sus objetivos cautelares.

El Ministro sefior JOSE IGNACIO VASQUEZ MARQUEZ comparte tinicamente
el voto disidente anterior en lo que respecta al inciso quinto del nuevo articulo 20
ter de la Ley N° 20.066, el que estima alcanza la ley organica constitucional que se
contempla en el articulo 77, inciso primero, de la Constitucidn, al consagrarse un
nuevo recurso de apelacion y, por ello, se otorgan nuevas competencias tanto a los

Jueces de Garantia como a las Cortes de Apelaciones.

Acordada con el voto en contra de los Ministros sefiores GONZALO GARCIA
PINO y NELSON POZO SILVA, y de la Ministra sefiora MARIA PiA SILVA GALLINATO,
quienes estuvieron por denegar la calificacion organico constitucional a los
articulos 3, inciso primero, con excepcion de la frase “Sin perjuicio de lo anterior, dicha
informacion podrd ser utilizada por un fiscal del Ministerio Publico que se encontrare
conduciendo una investigacion en la cual la persona sujeta a control por monitoreo telemdtico

apareciere como imputado”, y 6, del proyecto de ley, por las siguientes razones:

1°. Que, el articulo 3, inciso primero, del proyecto de ley, regula la posibilidad
de que un fiscal del Ministerio Publico utilice la informacion obtenida a través del
monitoreo telemdtico en una investigacion llevada a cabo respecto del mismo
imputado. Siguiendo lo fallado en estos autos, ello alcanza el dmbito organico
constitucional, toda vez que amplia las facultades para el ejercicio de la persecucion
penal publica y, por tanto, se encuentra en el espectro reservado por el articulo 84,

inciso primero, de la Constitucion.

Por el contrario, el resto de las disposiciones contenidas en el anotado articulo
3, inciso primero, no son parte de la esfera de dicho legislador, toda vez que se limitan
a desarrollar cuestiones procedimentales que, tanto en el ambito de lo previsto en el
articulo 77, incisos primero y final, como en el articulo 84, inciso primero, de la

Constitucidn, son propias de la regulacion a través de ley ordinaria;

2°. Que, a su turno, el articulo 6 del proyecto en examen, en que se norma la
entrega de dispositivo de control de monitoreo telemdtico para proteccion de la
victima no amplia las facultades del persecutor penal publico, regulando aspectos de
procedimiento para que, en el contexto de los fines del proyecto, la medida decretada
pueda lograr sus especiales fines. Es una regulacién que ya encuentra sustento legal
en el articulo 92 de la Ley N° 19.968, al especificarse las medidas cautelares de

proteccion de la victima que el Juez de Familia puede decretar, por lo que no se tiene,
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de la disposicion en andlisis, una innovacion que abarque la esfera organico

constitucional.

Redactaron la sentencia las sefioras y los sefiores Ministros que la suscriben.
Comuniquese al H. Senado, registrese y archivese.

Rol N° 11.654-21-CPR.

Pronunciada por el Excmo. Tribunal Constitucional, integrado por su
Presidente, Ministro sefior JUAN JOSE ROMERO GUZMAN, y por sus Ministros sefnor
IVAN AROSTICA MALDONADO, sefiora MARIA LUISA BRAHM BARRIL, sefiores GONZALO
GARCIA PINO, CRISTIAN LETELIER AGUILAR, NELSON POZO SILVA y JOSE IGNACIO
VASQUEZ MARQUEZ, sefiora MARIA PIA SILVA GALLINATO, y sefiores MIGUEL ANGEL
FERNANDEZ GONZALEZ y RODRIGO PICA FLORES.

Se certifica que la Ministra sefiora MARIA PIA SILVA GALLINATO concurre al
acuerdo y fallo, pero no firma por encontrase con permiso.

Firma el sefior Presidente del Tribunal, y se certifica que los demads sefiora y
sefiores Ministros concurren al acuerdo y fallo, pero no firman por no encontrarse en
dependencias fisicas de esta Magistratura, en cumplimiento de las medidas dispuestas
ante la emergencia sanitaria existente en el pais.

Autoriza la Secretaria del Tribunal Constitucional, sefiora Maria Angélica

Barriga Meza.

_J J » Firmado
, . . uan Jose digitalmente por
Maria Firmado digitalmente Juan José Romero
L. por Maria Angélica Romero Guzman
Angélica farriga Meza < Fechs 2021.09.22
Fecha: 2021.09.22 GuUzman Fecha: 202105,

Ba rriga Meza 11:54:41 -03100 11:46:44 -03'00'
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