proyecto de ley nuevo código penal, Boletín N°14.795-07

Indicaciones fuera de comparado


· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores 

AL ARTÍCULO 15

Para suprimir la expresión “En caso de ser vencible se reconocerá una atenuante muy calificada de conformidad con lo dispuesto en los artículos 60, 61 o 62, a menos que el error fuere indicativo de suma indiferencia acerca de la ilicitud del hecho.”

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 19

Para incorporar los siguientes incisos tercero y final, nuevos:

“Se presumirá legalmente que concurren las circunstancias previstas en los incisos precedentes, cualquiera que sea el daño que se ocasione al agresor, respecto de aquel que impida o trate de impedir la consumación de los delitos señalados en el párrafo 1º del título I, en el párrafo 2º del título II, en los párrafos 1º y 2º del título III, todos del Libros Segundo, y en los artículos 277 y 280 de este Código.

Igualmente, se presumirán las circunstancias previstas en los incisos primero y segundo respecto de miembros de las Fuerzas de Orden y Seguridad Pública, Gendarmería de Chile, las Fuerzas Armadas y los servicios bajo su dependencia, cuando éstas realicen funciones de orden público y seguridad pública interior; repeliendo o impidiendo una agresión que pueda afectar su vida, integridad física o las de un tercero. Si con ocasión de lo dispuesto precedentemente los funcionarios señalados hicieren uso de su arma de servicio, se estará a lo dispuesto en el artículo 26.”.
· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 26

Para modificarlo de la siguiente manera: 

1. En el inciso primero: 

a) Sustitúyase la conjunción “o”, en la primera vez que aparece, por una coma (,) 

b) Agregase, entre la palabra “Chile” y la palabra “que”, lo siguiente: “o el funcionario de las Fuerzas Armadas que cumple labores de resguardo del orden público y de la seguridad pública interior o de protección de la infraestructura crítica y”.
c) Suprímase la expresión “, siempre que no exista otro medio practicable y menos perjudicial para darle cumplimiento”.

2. Eliminase la expresión “con el menor menoscabo posible para ella y siempre que un uso diferente del arma no sea suficiente” en el inciso segundo.
3. Agregase unos nuevos incisos tercero y final, del siguiente tenor:

“Se presumirá que concurren las circunstancias que permiten la exclusión de la ilicitud del hecho en el caso de aquellos funcionarios contemplados en el inciso primero que, en razón de su cargo o con motivo u ocasión del cumplimiento de sus funciones, encontrándose en servicio o de franco, utilizaren las armas o cualquier otro medio de defensa con el objeto de repeler o impedir una agresión que pueda afectar gravemente su integridad física o su vida o las de un tercero.
Para el caso de que no concurran las circunstancias que permiten la exclusión de la ilicitud del hecho, el juez podrá estimar dicha situación como constitutiva de una circunstancia atenuante calificada o muy calificada, según disponga facultativamente.”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 30

Para suprimir su inciso segundo.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 40

Para incorporar en su inciso primero un numeral 13 nuevo, pasando el actual numeral 13 a ser el 14, y así sucesivamente, del siguiente tenor:

“13° Funcionario de las Fuerzas Armadas, los funcionarios del Ejército, de la Armada, de la Fuerza Aérea o de los servicios que dependen de estas instituciones y que cumplen funciones de resguardo del orden público o de la seguridad pública interior en el marco de un estado de excepción constitucional, de protección de la infraestructura crítica o de otro supuesto que requiera su participación en tales funciones.”. 

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 43

Para incorporar en su inciso primero un número 4° nuevo, pasando el actual número 4° a ser el 5°, y así sucesivamente, del siguiente tenor:

“4° La expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso;”. 

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

PARA INCORPORAR UN ARTÍCULO 51 NUEVO, PASANDO EL ACTUAL ARTÍCULO 51 A SER EL 52, Y ASÍ SUCESIVAMENTE, DEL SIGUIENTE TENOR:

“Artículo 51. Expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso. Por la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso se dispone la salida del condenado extranjero del territorio nacional, prohibiéndosele el reingreso a este ya sea de manera permanente o de manera transitoria, en este último caso, por un plazo mínimo de 1 año y un plazo máximo de 20 años, según prevea la ley.
La pena de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso podrá imponerse alternativamente o en conjunto con una pena de una clase diferente.”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

PARA INCORPORAR UN ARTÍCULO 62 NUEVO, PASANDO EL ACTUAL ARTÍCULO 62 A SER EL 63, Y ASÍ SUCESIVAMENTE, DEL SIGUIENTE TENOR:

“Artículo 62. -  Atenuante muy calificada respecto de la expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso. Tratándose de la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente de reingreso, la concurrencia de una atenuante muy calificada obliga al tribunal a imponer la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición transitoria de reingreso por el plazo máximo a que alude el artículo 51.

Tratándose de la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición transitoria de reingreso, la concurrencia de una atenuante muy calificada obliga al tribunal a estarse a lo dispuesto en el artículo anterior.”.

·  Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

PARA INCORPORAR UN ARTÍCULO 66 NUEVO, PASANDO EL ACTUAL ARTÍCULO 66 A SER EL 67, Y ASÍ SUCESIVAMENTE, DEL SIGUIENTE TENOR:

“Artículo 66. -  Agravante muy calificada respecto de la expulsión del territorio nacional con prohibición transitoria de reingreso. Tratándose de la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición transitoria de reingreso, la concurrencia de una agravante muy calificada obliga al tribunal a estarse a lo dispuesto en el artículo 64.”.
· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 75

Para incorporar, en su inciso primero, un numeral sexto nuevo, del siguiente tenor:

“6° El haber cooperado eficazmente con la investigación”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 86
Para incorporar un inciso final nuevo, del siguiente tenor:
“Lo dispuesto en este artículo no tendrá lugar cuando la ley prevea la imposición conjunta de la pena de prisión con la de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente de reingreso.”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 87

Para sustituir, en su inciso final, el punto final (.), por lo siguiente: “o cuando la ley prevea la imposición conjunta de la pena de reclusión con la de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente de reingreso.”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 92

Para incorporar, en su inciso tercero, un numeral tercero nuevo, pasando el actual numeral tercero a ser el cuarto, del siguiente tenor:

“3° Expulsión del territorio nacional con prohibición de reingreso permanente;”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

PARA AGREGAR UN PÁRRAFO §3 EN EL TÍTULO VI DEL LIBRO PRIMERO, CON UN ARTÍCULO 94 NUEVO, PASANDO EL ACTUAL ARTÍCULO 94 A SER EL ARTÍCULO 95, Y ASÍ SUCESIVAMENTE, DEL SIGUIENTE TENOR:

“§3.  Ejecución de la pena de expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso.

Artículo 94. – Expulsión del territorio nacional con prohibición permanente o transitoria de reingreso. La expulsión del territorio nacional se producirá tras la resolución judicial que así lo instruya, la que deberá ser notificada por el tribunal que la dicte al Servicio Nacional de Migraciones, estándose, para tales efectos, a lo dispuesto en el Título VIII de la Ley N°21.325, sobre Migración y Extranjería, en cuanto fuere aplicable.

Asimismo, dicha resolución deberá ser notificada a la Policía de Investigaciones de Chile a efectos de registrar la prohibición de reingreso que pesa sobre el condenado. 

Si el condenado sobre quien recae una prohibición de reingreso ingresare clandestinamente al territorio nacional se tendrá por quebrantada la condena.”.

· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores

AL ARTÍCULO 94

Para incorporar, en su inciso primero, un numeral décimo nuevo, del siguiente tenor:

“10° La cancelación de la carta de nacionalización.”.
· Indicación de los diputados señor Andrés Longton y señora Camila Flores
PARA AGREGAR UN PÁRRAFO §6 EN EL TÍTULO VII DEL LIBRO PRIMERO, CON UN ARTÍCULO 120 NUEVO, PASANDO EL ACTUAL ARTÍCULO 120 A SER EL ARTÍCULO 121, Y ASÍ SUCESIVAMENTE, DEL SIGUIENTE TENOR:

“§6.  Cancelación de la carta de nacionalización.

Artículo 120. – La cancelación de la carta de nacionalización procede respecto de aquellos condenados cuya nacionalidad originaria es extranjera y hubieren obtenido la nacionalización por carta, en aquellos casos en que hubieren sido condenados a una pena igual o superior a la de 10 años de prisión.”.

