~,.'%,  SESION 6, DE LA COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA,
oS0 SOBRE LA FISCALIZACION DEL MINISTERIO DE

HACIENDA, DEL SERVICIO NACIONAL DE ADUANAS, DEL
<2i5y=i¥s"  SllY DE LA CMF, REFERIDA A LA OPERACION TRIBUTOS
CHILS (CEl _46), AL PERIODO LEGISLATIVO 2022-2026,
CELEBRADA EN LUNES 6 DE MAYO DE 2023. SE ABRE A
LAS 19:32 HORAS.

SUMARIO.

La sesion tiene por objeto
escuchar la exposicion de las siguientes
autoridades, en el contexto del mandato
de esta Comision:

Del Fiscal Nacional del Ministerio
Publico, sefior Angel Valencia, en cuya
representacion concurre el Director de la
Unidad Especializada en Delitos
Econdmicos, Medioambientales,
Ciberdelitos y Lavado de Activos
Asociados, Mauricio Fernandez.

Del Director Nacional del Servicio
de Impuestos Internos, Sll, sefior
Hernan Frigolett, junto al Director
Juridico de esa entidad, sefior Marcelo
Freyhoffer, y

Del Ministerio de Economia,
Fomento y Turismo, al Jefe de la Unidad
de Registro, sefior Claudio Sepulveda, y
a la Jefa de la Division de Empresas de
Menor Tamafo, sefiora Gabriela
Jorquera.

ASISTENCIA.

Preside, en su inicio el diputado sefior Boris Barrera, y luego continud su titular la
diputada sefiorita Camila Musante.

Asisten los integrantes de la Comision las y los diputados sefiores Marcos
llabaca, Karen Medina, Camila Rojas y Agustin Romero.

Actlian como Abogado Secretario de la Comision el sefior Alvaro Halabi Diuana,
como Abogada Ayudante la sefiora Carolina Salas Prissing y, comosecretaria
ejecutiva, la sefiorita Luz Barrientos Rivadeneira.

Concurrieron el Director Nacional del Servicio de Impuestos Internos, Sll, sefior
Hernan Frigolett, junto al Director Juridico de esa entidad, sefior Marcelo Freyhoffer;
en representacion del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, al Jefe de la
Unidad de Registro, sefior Claudio Sepulveda, y a la Jefa de la Divisiébn de Empresas
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de Menor Tamafo, sefiora Gabriela Jorquera, y en representacion del Ministerio
Plblico, el Director de la Unidad Especializada en Delitos Econdmicos,
Medioambientales, Ciberdelitos y Lavado de Activos Asociados, Mauricio Fernandez.

CUENTA.

Se han recibido los siguientes documentos, confirmaciones para concurrir a la
sesion de hoy:

Del Director Nacional del Servicio de Impuestos Internos, sefior Hernan Frigolett,
junto al Subdirector Juridico, sefior Marcelo Freyhoffer.

Del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, al Jefe de la Unidad de
Registro, sefior Claudio Sepulveda, y a la Jefa de la Division de Empresas de Menor
Tamarnio, sefiora Gabriela Jorquera.

En representacion del Fiscal Nacional del Ministerio Publico, sefior Angel
Valencia, quien no pudo asistir por deber atender compromisos agendados con
anterioridad, concurre el Director de la Unidad Especializada en Delitos Econémicos,
Medioambientales, Ciberdelitos y Lavado de Activos Asociados, Mauricio Fernandez.

Se tuvo presente las confirmaciones.
ACUERDO.

La comision acordo recibir para la siguiente sesion a los representantes del
Ministerio de Economia, Fomento y Turismo, al Jefe de la Unidad de Registro, sefior
Claudio Sepulveda, y a la Jefa de la Division de Empresas de Menor Tamafio, sefiora
Gabriela Jorquera.

ORDEN DEL DIA.

La sesion tiene por objeto escuchar la exposicion de las siguientes
autoridades, en el contexto del mandato de esta Comision:

El Director Nacional del Servicio de Impuestos Internos, sefior Hernan
Frigolett, describié con apoyo de una presentacion en power point, principalmente
las acciones de prevencion, control y fiscalizacion realizadas por el Servicio de
Impuestos Internos (Sll), en relacion con casos de delitos tributarios, especialmente
el caso GIFF.

Resaltdé que la Comision se formo en relacion con el caso de fraude tributario
conocido como Megafraude Tributario, sin embargo, la presente citacién se centrd en
exponer sobre otro caso de delito tributario, el caso GIFF, el que involucra la creacién
de sociedades de papel y emisidon masiva de documentacion tributaria falsa, siendo
investigado por la Fiscalia de Alta Complejidad Centro Norte.

Agrego que la Direccion Regional Santiago Centro identifico la red de facilitacion
de facturas falsas en noviembre de 2017, iniciando una serie de acciones para
investigar y sancionar a los responsables.

Comentd que se tomaron medidas como la creacion de un grupo de trabajo,
reuniones de coordinacién, remisién de propuestas sancionatorias, implementacion
de comités, y presentacion de querellas. La causa GIFF ha sido objeto de
ampliaciones de querella y actualmente se encuentra en etapa de investigacion
formalizada.

Ademas, afiadid, que se establecio un comité multidisciplinario en el Sll para
abordar casos de contribuyentes emisores agresivos, con énfasis en la deteccion
temprana y el uso indebido de documentos tributarios electronicos. Se firmo,
asimismo, un convenio de colaboracion entre el Sll y el Ministerio Publico para
mejorar la coordinacion y el intercambio de informacioén en la investigacion de delitos
tributarios.
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Por dltimo, proporciond datos sobre el numero de procesos de fiscalizacion,
querellas presentadas, y la proporcién de contribuyentes identificados como emisores
0 receptores agresivos.

El Director de la Unidad Especializada en Delitos Econdmicos,
Medioambientales, Ciberdelitos y Lavado de Activos Asociados, Mauricio
Fernandez, expuso sobre la necesidad de investigar una denuncia presentada por la
exdirectora del Servicio de Impuestos Internos (SIlI) sobre un caso denominado
"GIFF". Sefald que la denuncia estaba incompleta, pero se agregaran los nuevos
antecedentes a la investigacion.

Planteo la importancia de mejorar las capacidades de deteccién e investigacion
de delitos econdmicos, especialmente en relacion con el funcionamiento del sistema
tributario. Menciono propuestas como ampliar los delitos base de lavado, atenuar el
secreto tributario para ciertas policias, fortalecer el trabajo del Servicio de Impuestos
Internos en coordinacion con otras entidades como Aduanas y la Unidad de Andlisis
Financiero (UAF), y crear fuerzas de tarea para investigaciones de alta complejidad.

Ademas, destaco la necesidad de contar con una estructura que se haga cargo
de la implementacion de legislaciones complejas, como las relacionadas con delitos
econdémicos, medioambientales y la responsabilidad penal de las personas juridicas.

En resumen, expuso sobre la necesidad de mejorar el sistema de investigacion
de delitos econdémicos y fortalecer la cooperacion entre diferentes entidades y
organismos para combatir la criminalidad organizada y los delitos financieros.
Ademas, se plantea la importancia de contar con una estructura organizativa
adecuada para implementar y hacer cumplir la legislacién relacionada con estos
temas.

*k%
Habiéndose cumplido el objeto de la sesion, se levanta a las 20:48 horas.
El detalle de las exposiciones realizadas y el debate suscitado en torno a ellas

guedan registrados en un archivo de audio disponible en la Secretaria de la Comision
y en un_video publicado en la pagina www.democraciaenvivo.cl

VERSION TAQUIGRAFICA.

COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DEL MAYOR FRAUDE TRIBUTARIO
DE LA HISTORIA

Sesidédn 62, celebrada en lunes 6 de mayo de 2024,

de 19:30 a 20:45 horas.

Preside la diputada sefiora Camila Musante vy, de manera
accidental, el diputado sefior Boris Barrera.

Asisten las diputadas sefioras Karen Medina y Camila Rojas, y los
diputados sefilores Boris Barrera, Marcos Ilabaca y Agustin Romero.

Concurren, en calidad de invitados, el director de la Unidad

Especializada en Delitos Econdémicos, Mediocambientales,
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Ciberdelitos y Lavados de Activos de la Fiscalia Nacional, sefior
Mauricio Fernédndez; el director nacional del Servicio de Impuestos
Internos, sefior Hernadn Frigolett, Jjunto al subdirector juridico
de la misma entidad, sefior Marcelo Freyhoffer.

También concurren, del Ministerio de Economia, Fomento vy
Turismo, el jefe de la Unidad de Registros sefior Claudio Sepulveda
y la Jjefa de la Divisién de Empresas de Menor Tamafio, sefiora

Gabriela Jorquera.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes [..] corresponden a

interrupciones en el audio.

El sefior BARRERA (Presidente accidental) .- En el nombre de Dios
y de la Patria, se abre la sesidn.

El seflor Secretario dard lectura a la Cuenta.

-E] sefior HALABT (Secretario) da lectura a la Cuenta.

El sefior BARRERA (Presidente accidental) .- Muchas gracias, sefior
Secretario.

Ofrezco la palabra sobre la Cuenta.

Ofrezco la palabra.

Ofrezco la palabra sobre puntos varios.

Ofrezco la palabra.

En el Orden del Dia, la presente sesidén tiene por objeto escuchar
la exposicidén, en primer lugar, del director nacional del Servicio
de Impuestos Internos.

Tiene la palabra el sefior Hernadn Frigolett.

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- Sefior Presidente, me referiré a las acciones de
prevencidn, control y fiscalizacién.

La Comisidén se constituyd en relacidn con el caso penal
denominado Megafraude Tributario.

No obstante, el motivo de la presente citacidn tiene por objeto
exponer sobre otro caso de delito tributario, el cual se ha
identificado penalmente como caso GIFF, motivo por el cual asistid
a esta comisién la exdirectora de la Direccidn Regional Santiago
Centro. Todas sus referencias no estadn vinculadas al caso
Megafraude Tributario, el cual estd en proceso y ya tiene acciones
desarrolladas por el Ministerio PUblico, una operacidén en varias

regiones con detenidos y con prisiones preventivas, entre otras



sanciones.

Lo anteriormente descrito no solo estd vinculado a delitos
tributarios, sino también a lavado de activos, asociacidén ilicita,
delitos aduaneros, porte ilegal de armas y municiones. El proceso
estd siendo llevado adelante en el Primer Juzgado de Garantia de
Santiago, por el fiscal Eduardo Baeza, causa RIT N° 6382-2019.

Se nos convocd para proporcionar mads antecedentes sobre el
denominado caso GIFF, que corresponde a otro caso de creacidédn de
sociedades de papel y emisidén masiva de documentacidédn tributaria
falsa, que actualmente se tramita en la Fiscalia de Alta
Complejidad Centro Norte. Este caso estd a cargo de la fiscal
Ximena Chong y se estd tramitando en el Séptimo Juzgado de Garantia
de Santiago, bajo el RIT 1444-2019.

Respecto del origen de este caso, esto parte en noviembre de
2017, producto de una revisidn efectuada por parte de la Direccidn
Regional Santiago Centro del Servicio de Impuestos Internos. En
ese momento, se informa sobre la situacidén de dos contribuyentes:
David Cartes Pulgar y Kevin Pérez Cartes, quienes son familiares
y representantes legales de diversas sociedades que presentan
caracteristicas irregulares similares. Ambos tenian bajo o casi
nulo entero de impuestos en los periodos revisados, registraban
domicilio en oficinas virtuales y presentaban indicios de no haber
estado desarrollando efectivamente su actividad econdmica.

A partir de lo anterior, la Direccidn Regional Santiago Centro
realizd una busqueda de contribuyentes con patrones de
comportamiento similar, detectando asi 103 contribuyentes con
caracteristicas de ser emisores de facturas electrdnicas falsas.

Ademds, hay un conjunto de acciones que se fueron desarrollando
y que paso a detallar.

En noviembre de 2017 1la Direccidn Regional Santiago Centro
detecta la red de facilitacidén de facturas falsas, denominada caso
GIFF.

En diciembre de 2017 1la Direccidn Regional Santiago Centro
remite correo a la Direccidn Nacional y subdirecciones, informando
la deteccidén del caso.

En diciembre de 2017 la Direccidén Regional crea una fuerza de
tarea, denominada grupo GIFF.

En enero de 2018 la Direccidén Regional Santiago Centro inicia
la recopilacién de antecedentes por facilitacidédn, red de facturas
falsas en el caso denominado Importadora Stock.

En el mismo mes se da el inicio de reuniones de coordinacidn con



la Subdireccién y la Direccidn Regional Santiago Centro. Se remite
oficio de la Direccién Regional Santiago Centro a las
subdirecciones, direcciones regionales, % otras unidades,
informando sobre el caso.

El Departamento de Delitos Tributarios (DDT) informa a las
direcciones regionales sobre la seleccidén de casos y pautas de
trabajo de eventuales receptores GIFF, inicidndose la recopilacidn
de antecedentes en la Direccidédn Nacional.

En abril de 2018 se realiza la remisidén de 1la propuesta
sancionatoria a Importadora Stock y otros.

En mayo de 2018 se implementa el Comité de Emisores Agresivos
en la Direccidén Nacional.

En Jjunio de 2018 se termina la primera recopilacidén de
antecedentes en la Direccidn Nacional.

En el mismo mes de junio se devuelve la propuesta sancionatoria
a Importadora Stock y otros a la Direccidn Regional Santiago Centro
para circunscribir la accidén en aquello que estd recopilado,
ademas de ampliar la recopilacidn a mas receptores.

En diciembre de 2018 se realiza la presentacidn de querella en
contra de los receptores de facturas falsas detectadas.

Finalmente, en 2019 se 1lleva adelante la querella contra
Importadora Stock y ampliacidén de querellas.

Haciendo una sintesis de lo que ocurrid, se crea una fuerza de
tarea en la Direccidn Regional, coordinando con otras direcciones,
y se hace una anotacidén preventiva a 484 empresas receptoras de
facturas.

El Servicio de Impuestos Internos no solo se hace cargo de las
emisiones de facturas, sino de quien hace uso de esas facturas,
para ir estableciendo cudles son las redes que operan.

Asimismo, se hace una reunidén informativa con funcionarios de
la Subdireccidén de Fiscalizacidn, con la Subdireccidn de
Asistencia y con la Subdireccién Juridica, para generar alertas
en el sistema vy llevar adelante un proceso coordinado
centralizadamente.

La Direccidén Regional Santiago Centro informa que se
confeccionard oficio a las direcciones regionales cuyos receptores
de facturas falsas se ubican en otras jurisdicciones, para empezar
a trabajar en red.

Se hace todo el proceso de toma de declaraciones Jjuradas a
representantes legales de aproximadamente cien empresas, indagando

los hechos.



En enero de 2018, en dependencias de 1la Direccidén Regional
Santiago Centro, se materializan reuniones de coordinacién,
asistiendo a ellas 1la Subdireccién de Fiscalizacidén vy 1la
Subdireccién Juridica. Se informbdé de la existencia de un universo
de 4.900 contribuyentes eventualmente receptores y 103 emisores;
se determinaron criterios, fijandose relevancia y prioridad en los
casos detectados; se definidé remitir a todas las direcciones
regionales un listado con los contribuyentes eventualmente
vinculados en la red de facilitacién de facturas falsas,
coordinando la informacidén y apoyo en los casos desde la Direccidn
Regional Centro y las Subdirecciones de Fiscalizacidén y Juridica,
y la Direccidén Nacional comienza a definir las distintas acciones
de fiscalizacidén, conforme al Modelo Integrado de Gestidn de
Cumplimiento Tributario, respecto del eventual universo de 4.900
receptores.

Se decididé recopilar hechos eventualmente constitutivos de
delitos tributarios, sobre la base de una lista de contribuyentes
emisores, proporcionada por la Direccidén Regional Centro.

Ademas, a partir de los antecedentes recibidos por parte de la
Direcciédn Regional Centro, a nivel de la Direccidédn Nacional se
realizaron diversas acciones, entre las cuales destacan:

Se definieron distintas acciones de verificacioén del
cumplimiento tributario por parte de la Subdireccidén de
Fiscalizacidén a contribuyentes detectados. (Revisiones de riesgo
en oficina, auditorias, revisiones de cumplimiento masivo, entre
otras) .

Se registré en pagina web de consulta de contribuyentes vy
documentos tributarios electrbénicos del Servicio, mensaje
emergente, destinado a alertar a otros contribuyentes de dicha
situacidén a guienes pudieren hacer uso del crédito fiscal del IVA
en forma indebida.

Durante enero y febrero de 2018 se ingresaron anotaciones
preventivas a los emisores para registrar su comportamiento en los
sistemas internos, con el objeto de impedir su facturacidn.

En febrero de 2018 se confecciondé por parte del Departamento de
Delitos Tributarios un 1listado de contribuyentes receptores,
diferenciados por monto de crédito fiscal y por jurisdiccidn, para
eventuales recopilaciones de antecedentes (articulo 161, N° 10 del
Cébdigo Tributario), con propuesta de trabajo. En el mismo mes se
da inicio a 1la recopilacién de antecedentes por parte del

Departamento de Delitos Tributarios de la Subdireccién Juridica.



Sobre la base de criterios tales como monto del perjuicio,
importancia relativa en relacidén con direcciones regionales vy
roles, se definid avanzar con procedimientos para el ejercicio de
la accidén sancionatoria respecto de 38 contribuyentes; 10 fueron
recopilados por el Departamento de Delitos Tributarios, y 28 se
derivaron a diversas direcciones regionales con pautas de trabajo.

Dentro de la pauta de trabajo remitida se solicité:

Que, de forma extraordinaria, sesionara el Comité de
Recopilacién de Antecedentes, segun lo instruido en circular N°
8, de 2010.

Que, en caso de que se iniciara una recopilacidén de antecedentes,
se requeriria al jefe del Departamento de Delitos Tributarios el
registro de la anotacidén 4103 al auditado. (Esta anotacidén impide
condonacidén, restringe el otorgamiento de documentos tributarios
electrénicos con derecho a crédito fiscal IVA y se informa a la
Tesoreria General de la RepuUblica para los efectos de tenerlo en
consideracidén al momento de solicitar el convenio de pago).

Se verificarad la materialidad de las operaciones, se otorgaran
declaraciones juradas a los implicados, se verificaran domicilios,
medios de pago, etcétera.

Junto con el oficio, se acompafiaron diversos anexos con
informacidén base para iniciar el andlisis de los distintos casos.

El 24 de diciembre de 2018, el director decide interponer una
querella ante el Cuarto Juzgado de Garantia de Santiago en contra
de los receptores recopilados en el Departamento de Delitos
Tributarios.

Posteriormente, se 1interpuso otra gquerella ante el Séptimo
Juzgado de Garantia de Santiago en contra de facilitadores vy
receptores de facturas falsas. Esta querella da origen al caso
principal, denominado GIFF.

La causa comprende 18 ampliaciones de querella, qgque han sido
presentadas durante los afios 2019 a 2023, lo cual conlleva que
existan actualmente 55 personas naturales querelladas en calidad
de representantes legales y administradores de hecho de distintas
sociedades.

Una sefiora DIPUTADA.- ;Cuédl fue el numero de ©personas
querelladas?

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- Hubo 18 ampliaciones de querellas. El1 nuUmero de
personas querelladas es 55.

En esta diapositiva se aprecia el detalle de las ampliaciones



de querellas desde el 2019 hasta el 2023. Este es un caso sobre
el que, activamente, se han estado ampliando informaciones vy
profundizando algunos datos especificos para apovyar las
presentaciones ante el Ministerio Publico.

Actualmente, la causa GIFF se encuentra en etapa de
investigacién desformalizada auln.

Respecto de su tramitacién, se han realizado distintas gestiones
y reuniones con el Ministerio Publico. Esto incluye la remisién
de los documentos ofrecidos por este Servicio en las querellas,
cuadernos de antecedentes. A su vez, se han respondido todos los
oficios remitidos por la fiscal del caso, realizando
requerimientos de informacidén y solicitud de andlisis de
determinados antecedentes.

Se han solicitado al Ministerio Publico diligencias concretas
de investigaciones, adicionales a las mencionadas en las querellas
y ampliaciones de querellas.

En diciembre de 2023, a instancias del Servicio de Impuestos
Internos, se sostuvo reunidédn con la fiscal que investiga el caso,
sefiora Ximena Chong, junto con abogados de la Uldecco, de la
Fiscalia Nacional, a quienes se expuso la situacidén procesal de
la causa y se solicitd la formalizacidn de la investigacidn.

El Servicio ha respondido a diversas solicitudes de informacidn
y peritajes planteados por el Ministerio Publico.

Junto con esta causa, existen otras querellas presentadas a
nivel pais a distintos contribuyentes que se vinculan con la
recepcidén de documentos tributarios de los 103 emisores abordados
en esta exposicidn.

Ahora veremos el trabajo realizado al interior del Servicio de
Impuestos Internos, con los detonantes de este caso.

Con anterioridad a 1lo informado por la Direccidédn Regional
Centro, a nivel de la Direccidén Nacional, operaba la deteccidn de
casos con base en ciertas anomalias en la emisién de facturas o
inicio de actividades.

En 2018, el Servicio, en atencidén a la problemdtica de posibles
emisores de facturas falsas, conformdé un comité multidisciplinario
compuesto por unidades de la Direccidén Nacional vy algunas
direcciones regionales, con el fin de abordar la tematica de
contribuyentes emisores agresivos, de manera tal de poder
reconocer y detectar de forma méds eficiente desde el inicio de
actividades hasta el wuso indebido de documentos tributarios

electrénicos que podrian llevar a vulnerar el sistema tributario.



1(

Actualmente, este comité lo componen la Subdireccidén de
Fiscalizacién, la Subdireccidén de Asistencia al Contribuyente, la
Subdireccién de Evaluaciones y la Subdireccién Juridica.

Dicho comité establecidé un procedimiento para alinear 1las
acciones, donde el foco es: deteccidédn realizada a la Direccidn
Regional, se envia al nivel central, donde amplian sobre la base
de atributos de riesgo y mallas de relacidén, y se remite a las
direcciones regionales respectivas para verificacidén, segun
criterios de relevancia regional. Se formaliza este procedimiento
en diciembre de 2018.

Existe una emisidén general por parte de la Subdireccién de
Fiscalizacidén de casos priorizados, pero ahora como Priorizados
Emisores Agresivos.

Del mismo modo, se dictaron instrucciones sobre anotaciones a
contribuyentes con la condicibén, antecedentes vy/o documentos
tributarios por justificar.

Asimismo, para 2023 se incorpord a las tematicas del Plan de
Gestién de Cumplimiento Tributario (PGCT) el “Riesgo de
Fraude/Comportamiento Agresivo”, en el marco del segmento de
contribuyentes.

Para el Plan De Gestidén de Cumplimiento Tributario 2024 (PGCT)
se profundiza la temdtica de fraude y comportamiento agresivo y
se desarrollada en dos ambitos: un enfoque transversal a las
temdticas que se declaren y fortaleciendo el alcance de la
estrategia institucional para el fraude y delito tributario, que
es marco a las tematicas: prevenir, detectar, restringir vy
sancionar.

En este marco se establece un convenio de colaboracidén entre el
Servicio de Impuestos Internos y el Ministerio Publico. Con fecha
13 de junio de 2023 se firmd el convenio entre ambas instituciones.
Lo anterior se ha traducido en un reimpulso al trabajo en 1los
casos GIFF y Megafraude.

Aspectos relevantes del convenio.

Se nombran coordinadores penal-tributario a nivel nacional vy
regional, tanto por el lado del Servicio de Impuestos Internos
como del Ministerio Publico; se intercambian estadisticas,
informes y andlisis; se comprometen a realizar capacitaciones
entre ambas instituciones, atender especialmente a requerimientos
en materia de corrupcién y lavado de activos. Por ejemplo, mesas
de trabajo, consultas OCDE, lineamientos PSDT, comunicaciones SCP,

casos de cohecho, etcétera.



1!

En materia de tecnologia, el convenio posibilita avanzar en la
integracién tecnoldégica entre ambas instituciones. Por ejemplo,
la posibilidad de explorar una interconexidén de las plataformas
informaticas, en relacién con requerimientos de informacidédn del
Ministerio Publico al Servicio de Impuestos Internos, y acceso a
informacién.

;Cudles son los beneficios esperados de este convenio? Mejorar
los tiempos de actuacidén en el Ministerio Publico. Por ejemplo,
las formalizaciones; obtener mejores resultados en los tribunales;
actuacién oportuna frente a contingencias, vy visibilizar vy
concientizar sobre la importancia de los delitos tributarios vy
aspectos patrimoniales del delito.

Finalmente, en los Ultimos dos afios, el Servicio de Impuestos
Internos ha finalizado cerca de 13.900 procesos de fiscalizacidn
a receptores de facturas falsas. El rendimiento total de esto ha
sido de més de 85 mil millones de pesos, por reduccidédn del pago
de estos créditos fiscales de IVA indebidos.

Para el proceso de la Operacidén Renta 2024, no contaron con
propuestas 82.5006 contribuyentes, Jjustamente por estar
involucrados en estas redes de emisores agresivos.

En los ultimos dos afios, el SII ha aplicado observaciones de
“agresivos” a 17.735 contribuyentes. Las querellas y anuncios
presentados en 2023 son 160, y el nUmero de querellados es de 394
personas. Los emisores agresivos no cuentan con propuesta de
declaracién de IVA y renta, ademds de la restriccidédn automatica
para la emisidén de facturas.

Finalmente, compartiré algunos numeros del universo de emisores.

En 2022 teniamos 751.000 emisores, de los cuales 11.000 eran
agresivos; el 1,5 por ciento.

En 2023 el universo de emisores ascendidé a 790.000, entre los
cuales detectamos 9.700 emisores agresivos aproximadamente, lo que
equivale al 1,2 por ciento del universo total.

En 2024 registramos 603.000 emisores y 3.469 de ellos son
emisores agresivos, lo que representa el 0,6 por ciento de 1los
emisores globales.

En cuanto a los receptores de documentos tributarios, 1los
niveles nos indican que tuvimos 3.500.000 en 2022. De ellos,
observamos que 57.000 estaban asociados a las redes de agresivos,
lo que representa el 1,6 por ciento.

En 2023, el universo de receptores aumentd a 3.700.000 personas.

De este grupo, aproximadamente 46.000 receptores estuvieron



vinculados a estas redes de agresivos; es decir, el 1,2 por ciento.

En lo que va de 2024, registramos 2.400.000 receptores, entre
los cuales 12.000 son receptores agresivos; o sea, el 0,5 por
ciento.

En términos de socios, el total de socios informados en nuestros
sistemas asciende a 2.200.000, de los cuales 24.000 son socios
relacionados con emisores agresivos. Esto equivale al 1,1 por
ciento.

Por ultimo, el total de representantes informados es de
2.600.000, aproximadamente. Entre ellos, 25.000 estan relacionados
con emisores agresivos, el 1 por ciento.

Esa es la cuantificacidén de los procesos que estan detréas de
estas operaciones.

En la lamina vemos una estadistica que da cuenta del total de
emisores agresivos detectados, 1lo que refleja que hay un
porcentaje muy significativo de contribuyentes que se mantienen
en categoria de agresivos.

En cuanto a los contribuyentes desanotados, cabe sefialar que
realizamos verificaciones periddicas, que nos obligan a hacer un
proceso de recopilacidén de antecedentes para no imputar multas o
sanciones a contribuyentes que no estdn involucrados en redes de
documentacidén falsa. En ese sentido, tenemos resultados que son
cada vez mas precisos y mejores.

Eso es todo lo que podemos informar al respecto, sefiorita
Presidenta.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta) .- Muchas gracias,
sefior director.

Antes de ofrecer la palabra a los sefiores diputados y las sefioras
diputadas, gquiero plantear varias preguntas gue me surgen a
propdsito del testimonio que dio la ex directora del Servicio de
Impuestos Internos de la Regidén Metropolitana, en esta comisidn.

En primer lugar, me gustaria saber por qué, cuando el Servicio
de Impuestos Internos identifica un grupo de contribuyentes tan
grande, como el que denunciaba la sefilora Silvia Ledn, de cerca
4.900 contribuyentes vinculados con el denominado caso GIFF, que
tienen un comportamiento sospechoso y son agresivos en la emisidn
de facturas, no aplica como medida el blogueo preventivo de la
emisidén de facturas.

Quiero ser bien clara en esto. Agqui hay varias condiciones que
dan indicios de que pudiera existir un megafraude como el que

conocemos. Digo “como el que conocemos” porque quizas haya otros



fraudes de esta magnitud que aln no se hacen publicos. Me refiero,
por ejemplo, a la creacidén de empresas en un dia, el domicilio
tributario electrdénico, la facturacidén electrdnica y este debut
de contribuyentes, gque permite que alguien que recién inicia
actividades econdémicas pueda emitir facturas sin limites.

Si realmente existe una identificacidén por parte de los
funcionarios del servicio de que estas conductas son agresivas,
cqué es lo que hace falta para que se tome una decisidén como la
de generar el bloqueo preventivo de 1la emisidén de facturas
electrénicas? ;Por qué lo pregunto? Porque es en la solicitud de
devolucién del IVA donde se produce el fraude tributario.

Por lo tanto, me gustaria saber si el Servicio de Impuestos
Internos puede generar acciones preventivas para no llegar a las
querellas que se podrian presentar a posteriori.

En definitiva, me interesa mucho conocer qué es lo que esta
pasando con la aplicacidén de ciertos protocolos al interior de la
instituciédn.

Por otro lado, me parecen gravisimas las acusaciones que hizo
la ex directora de la Regidn Metropolitana, seguidas por las
denuncias de la sefiora Evelyn Apeleo, presidenta de la Asociacidn
Nacional de Funcionarios del Servicio de Impuestos Internos, en
la misma linea. O sea, existieron alertas tempranas por parte de
los funcionarios. E1 director recibid una propuesta de querella y
a una funcionaria se le pidid que diera un paso al costado de 1la
institucién.

Desconozco si existieron indagaciones en torno a las
responsabilidades del exdirector, pero me parece que es un error
tratar estos casos como aislados cuando hay muchos elementos en
comin entre la operacidn tributos y el caso GIFF, que precisamente
tienen que ver con un aprovechamiento de estas cuatro
circunstancias ©para crear empresas falsas, emitir facturas
ideoldégicamente falsas, solicitar la devolucidén del IVA al Fisco
y, finalmente, defraudar.

Asi las cosas, como Presidenta de esta comisidédn, me preocupa que
en estos casos estén involucrados recursos publicos destinados a
cubrir las necesidades de las chilenas y los chilenos, y que hoy
no sepamos realmente cudnto de ese dinero se podrd recuperar O
cuantos fraudes mas existen, que aun no conocemos, dJue no han
salido a la luz publica, qgque siguieron este mismo mecanismo. Me
refiero a contribuyentes que pudieron solicitar sin ningun

problema la devolucidén del IVA tras la emisién de facturas
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electrénicas.

En consecuencia, como comisién, debemos velar por qgue los
6rganos de la Administracién del Estado actuen respetando la
Constitucién vy las leyes, pero también con celeridad, con
oportunidad vy generando los resguardos necesarios ante las
situaciones que los propios funcionarios alertaron.

Segun entiendo, existidé una propuesta de los funcionarios para
generar un bloqueo preventivo en la emisién de facturas. Entonces,
ipor qué no se tomd una medida como aquella? ;Qué es lo que hace
falta para evitar este fraude?

Finalmente, lo que todos nos preguntamos es qué faltd para evitar
fraudes de estas magnitudes, si hay operaciones que datan de 2015
y en 2017 ya existian las primeras alertas.

Tiene la palabra el diputado Marcos Ilabaca.

El sefior ILABACA.- Sefiorita Presidenta, en la misma linea de lo
que usted plantea, de acuerdo a toda la informacidén que hemos ido
conociendo, habria una serie de antecedentes que daba luces de
algunas negligencias por parte del Servicio de Impuestos Internos.

No puede ser que, existiendo hechos que podian configurar algun
tipo de irregularidad o ilegalidad, desde 2015, no se hayan tomado
las medidas pertinentes. Lo alertaban los fiscalizadores. A diario
se veia el mismo modus operandi, que era una conducta superclésica:
un joven acompaflaba a un adulto y juntos iban a los mesones a
pedir la emisidn de facturas. Eso se repetia permanentemente. De
hecho, era una actitud que los propios trabajadores del Servicio
de Impuestos Internos lo advertian en reiteradas ocasiones a sus
direcciones. Sin embargo, estas no hacian nada.

Cabe agregar que existidé una denuncia formal de parte de 1la
directora regional del Servicio de Impuestos Internos de la Regidn
Metropolitana y que el director de la época, ademds de no hacer
nada al respecto, la desvinculé del servicio. No conozco las
razones por las cuales fue desvinculada ni me voy a meter en ese
tema.

En definitiva, existian tantos datos para llevar adelante algun
tipo de accién concreta gque permitiera evitar este tremendo
fraude, sin embargo, el Servicio de Impuestos Internos no hizo
nada. Disculpe, sefior director, sé que usted no estaba a cargo en
ese entonces.

Por lo demds, mads molestia me causa enterarme de que, en 2017,
el Ministerio Publico, dentro de un proceso de investigacidén en

torno a los procedimientos de Aduanas, haya solicitado no



perseverar con la acciédn.

iEl Servicio de Impuestos Internos no hizo nada!

Cuando Aduanas se opuso a la solicitud de no perseverar con la
accién, pidid que el Servicio de Impuestos Internos informara si
esos contribuyentes habian ocupado el IVA o no, mejor dicho, si
habian aprovechado la devolucién del IVA o no. Recién entonces,
luego de ese informe, que el Servicio de Impuestos Internos elabord
de manera tardia, se enteraron de que esos contribuyentes si habian
hecho uso de una suma superior a los 1.155 millones de pesos.

Si bien sé que ya se presentaron las querellas respectivas, que
hay més de 50 personas formalizadas y que se estd llevando a cabo
el proceso de investigacidn respectivo, me llama la atencidn que,
existiendo tantos antecedentes, se hayan producido tantas fallas
en el control y la fiscalizacidn.

Me pregunto, entonces, gqué acciones concretas se adoptaron al
interior del Servicio de Impuestos Internos y si existid algun
tipo de denuncia criminal al respecto, porque al director
anterior, sefior Barraza, se le informdé debidamente y no hizo nada,
evadiendo asi una obligacidén legal, constitutiva de delito.

cSe hizo alguna denuncia criminal en contra del sefior Barraza-?
¢Se inicid algln procedimiento administrativo en su contra al
interior del Servicio para determinar las responsabilidades que
existian dentro de la institucidn, producto de todas estas alertas
que recibia de todo el mundo? Porque eran alertas que daba todo
el mundo, de acuerdo con cada una de las declaraciones gue hemos
escuchado en la comisién.

Sefior director, por su intermedio, Presidenta, la vez pasada lo
dije, que de acuerdo con las intervenciones anteriores, parecia
que el Servicio de Impuestos Internos y la accidén que desarrollaba
estaba superbién; por eso, el nivel de condescendencia de hechos
gravisimos me parece preocupante.

La presidenta dio algunas seflales de acciones concretas que los
mismos funcionarios pedian. Si hay movimientos extrafios de
contribuyentes agresivos, hay que fiscalizar inmediatamente, o se
termina o se pone atajo a la emisidén de facturas electrdnicas.

Actualmente hay una serie de hechos que hara complejo llevar
adelante no solamente el combate de este tipo de acciones. Hoy,
cuando el narcotrafico y el crimen organizado utiliza acciones
tributarias para lavar dinero y veo que a ustedes se les pasaron
—-disculpe, no se lo digo usted, director, insisto-, durante mucho

tiempo, miles de millones de pesos por el lado, me pregunto cdbédmo
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vamos a seguir la ruta del dinero o cémo debemos enfrentar este
combate al narcotradfico y al crimen organizado si hoy se nos pasa
esto. Cabe sefialar que se trataba de clanes dedicados a conseguir
recursos del Fisco a través de las facturaciones falsas.

Imaginese, respecto del lavado de dinero, que es algo méas
complejo, que tiene una estructura mucho méds preparada, requieren
asesores tributarios.

Insisto, me gustaria saber qué es lo que ha sucedido en el
Servicio de Impuestos Internos respecto de los temas planteados,
y, obviamente, ver de qué manera, desde esta comisidén, podemos
proponer alguin tipo de alternativa para mejorar lo gque ocurre.

La intervencidén que hicieron los funcionarios del Servicio de
Impuestos Internos da algunas senales, pero creo que se deben
adoptar muchas méas medidas.

Gracias.

La sefiorita MUSANTE, dofla Camila (Presidenta) .- Gracias,
diputado Ilabaca.

Tiene la palabra el diputado Agustin Romero.

E1l sefior ROMERO (don Agustin).- Sefiorita Presidenta, por su
intermedio, saludo al director del Servicio de Impuestos Internos
y a todas las autoridades que nos acompafian en la comisién.

En primer lugar, como una cuestidén de orden, me gustaria que el
director explicara brevemente qué son contribuyentes agresivos.
Todos podemos tener una nocidén de ello, pero creo importante, para
efectos de gue quede en acta, saber efectivamente a qué se refiere
con contribuyentes agresivos.

En segundo lugar, ¢;cudl es el problema que existiria actualmente
para limitar, suspender o haber tomado medidas preventivas? ;Por
qué lo pregunto en este sentido? Porque, muchas veces, mientras
no existan formalizaciones, mientras no existan denuncias, algunos
organismos publicos sefialan que no pueden ejercer ciertas acciones
como, por ejemplo, suspender la emisidédn de factura, porque, por
muy extrafio que sea, hasta el momento no hay ningtn ilicito
comprobado.

Por eso, es importante que podamos ayudarlos con una legislacién
que permita, por ejemplo, materializar lo que dice la diputada
Musante. En el fondo, si ustedes ven que hay una persona que emite
facturas como loca, mucho mads alld de los rangos normales, ;ustedes
tienen algin tipo de suspensidén preventiva? ¢cLlaman al
contribuyente? Puedo entender que podria existir un inconveniente

desde el punto de vista legal o algo asi, pero me gustaria que



usted explicara.

Por otra parte, me gustaria que el director nos explicara si la
accién penal del Servicio de Impuestos Internos para perseguir el
delito tributario es facultativa o se ejerce de forma
discrecional. ;0 el director puede decidir que no hay mérito?

Recuerdo el caso de Giorgio Martelli con el director, sefior
Michel Jorratt, cuando presentd acciones contra algunas personas
por el financiamiento ilegal de la politica y no contra otros.
Ahi se determind, por su real saber y entender, que habia delitos
de unos y no de otros. jNo tengo idea! (Se puede perseguir
penalmente a un director del Servicio de Impuestos Internos?
Dicen: No, no, no, espérense un poquito, esto es para todos o no
es para ninguno. ¢(Me entiende?

Me gustaria entender un poco cdémo funciona esa 1ldbgica. Si a
usted le 1llega cualquier denuncia, ¢puede determinar si tiene
mérito o no? ¢(Tiene alguna excusa legal como para de decir: aqui
no opero?

Gracias.

La sefilorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta).- Voy a agregar
una cosa mas antes de darle la palabra al sefior director.

Efectivamente, alguien podria decir que no se puede generar un
bloqueo preventivo, porgue no existe comprobacidén de un ilicito;
por lo tanto, se estaria vulnerando el principio de inocencia.
Pero en nuestro pais existen regimenes probatorios cuando se
vulneran derechos fundamentales o bienes juridicos extremadamente
importantes.

En el caso de los juzgados de letras del trabajo, a propdsito
de las tutelas laborales, cuando hay una vulneracién de derechos
fundamentales de los trabajadores basta con gque se acredite
indicios de esa vulneracidén para que se invierta la carga de la
prueba; por tanto, cuando se trata de la recaudacidén de impuestos,
que estdn destinados a cubrir las necesidades mas importantes de
una poblacidén, creo que hay un bien juridico suficientemente
importante que resguardar y decir que, ante ciertas
circunstancias, es posible Jjustificar wuna medida de Dbloqueo
preventivo, se invierte la carga de la prueba y serd el
contribuyente agresivo el que tendrd que desvirtuar esa presunciédn
y acreditar que ese comportamiento no es constitutivo de ningun
ilicito.

Entiendo que los contribuyentes son aquellos que, de pronto,

inician actividades o entran al mundo tributario emitiendo una
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gran cantidad de facturas en un corto lapso y quizéds el director
nos podrd dar méds detalles de aquellos comportamientos agresivos,
pero finalmente la duda que surge en la comisidén, y lo que nos
preocupa, es la inaccidén o la falta de toma de iniciativas o de
recoger incluso la propuesta de 1los propios funcionarios en
relacién con el bloqueo preventivo de facturas, porque este fraude
no tiene precedentes en la historia de nuestro pais, o sea, estamos
hablando del fraude mas importante en la historia de Chile, y se
trata de recursos que finalmente van en desmedro de las necesidades
de los més vulnerables.

Queremos conocer por qué el servicio no tomdé ninguna medida y
qué tipo de medidas estan tomédndose en relacidn con este sefior
exdirector, Fernando Barraza, como bien lo dijo el diputado
Ilabaca.

Tiene la palabra, sefior director.

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- Seflorita Presidenta, me voy a colgar un poco de las
palabras del diputado Romero.

Nuestro sistema tributario se basa sobre la buena fe, entonces,
el Servicio, sobre la base de presunciones o denuncias, tiene que
ver cudl es la veracidad de esas denuncias y realizar el proceso
de recopilacidén de antecedentes para ver si efectivamente esos
procesos de denuncia tienen un asidero real, porque no podemos
actuar en una situacidén arbitraria, en términos de dejar a un
contribuyente sin la posibilidad de ejercer su negocio y emitir
las facturas propiamente tales.

Hoy ya tenemos un sistema de informacidén -lo presentamos en la
sesién anterior- gue nos permite tener claro si hay emisores
agresivos que estén vinculados a algunas redes que ya han realizado
algin proceso de emisién de facturas falsas, y son procesos no
tan simples.

Aqui, se ha simplificado al méximo esto como si fuera
relativamente facil. No, hay redes que van ocultando en
intermediaciones de varios pasos hasta llegar finalmente al que
hace uso del crédito fiscal indebido. No es que pidan devolucidn
de IVA, lo que hacen es incrementar los créditos, y con eso tienen
que pagar la diferencia entre el IVA débito afectado a sus ventas,
con créditos artificialmente elevados; por lo tanto, lo que van a
reintegrar al Fisco por pago de IVA serd menor.

Por eso, el Servicio, en estos casos actla en forma integral.

No solo en el caso de los emisores agresivos, porque si estos



hicieran emisiones de facturas y nadie las usara, no habria ningun
impacto fiscal, el problema es cuando se usan. Por lo mismo, el
Servicio, en todas las redes de emisores agresivos, tiene que ir
a buscar a las dos partes, y, en muchos casos, hace las acciones
de los receptores y recupera fondos retrocediendo y desvirtuando
los créditos artificiosamente incrementados.

Ahora, frente a la denuncia gque hace la directora de la Direccidn
Regional Metropolitana Centro, todo el sistema actud en
consecuencia y se armaron los equipos de trabajo. De hecho, 1la
primera querella se hizo después de un proceso de recopilacidén de
antecedentes amplio, masivo. En ese momento se presentd un
conjunto de querellas, desde 2018 en adelante, para todos 1los
ilicitos wvinculados a estos casos con el debido proceso
institucional, que hasta el dia de hoy sigue siendo el que compete
para hacer un debido proceso, una fundamentacidén de las acciones.
Asi, todas las querellas que hace el director y que presenta el
Ministerio Publico tienen que ir debidamente fundadas, porque no
solo se trata de la pega que nosotros hacemos, sino también 1la
que debe realizar después el Ministerio Publico, sobre la base de
los antecedentes hiperdetallados que le entregamos en cada una de
las querellas, las cuales se acompafian con un informe bastante
extenso de todas las figuras ilicitas que hay detrés.

En ese sentido, el Servicio, en ese momento y hoy, estd actuando
con mayor celeridad. Hay mas conocimiento y la tecnologia nos ha
permitido tener alertas tempranas para hacer un monitoreo desde
el inicio de actividades, teniendo una vigilancia mucho mayor
respecto de cémo empiezan los contribuyentes, con un monitoreo
permanente a su ciclo de vida como contribuyente.

Por lo tanto, hoy tenemos un sistema bastante robusto. De hecho,
las cifras nos estdn mostrando que esto va en bajada respecto de
las incidencias de los contribuyentes en el universo global, vy
obviamente son procesos que nos obligan a ser muy responsables
desde el punto de vista de las denuncias. Todas nuestras acciones
deben ser fundadas. El1 Servicio de Impuestos Internos no puede
actuar en forma arbitraria y por presunciones, sino que debe
demostrar lo que sostiene.

Nuestro director juridico puede dar el marco en el cual deben
estar enmarcadas nuestras acciones.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta) .- Tiene la palabra
el sefor Marcelo Freyhoffer.

E1l sefior FREYHOFFER (subdirector Jjuridico del Servicio de



2

Impuestos Internos) .- Sefiorita Presidenta, en el caso particular,
como se expuso, se siguid el procedimiento que estaba regulado por
distintas instrucciones del Servicio.

En particular, en el caso que derivdé en esta constatacidén o
fiscalizacién que efectud la Direccidn Regional Santiago Centro,
a cargo en ese momento de la directora regional Silvia Ledén, toda
esa informacidén se recogid y siguid con procesos de recopilacidn
de antecedentes que tienen por objeto fundamentar la accidédn del
Servicio.

Sin embargo, previo a ello, como se explicd en la presentacidn,
se efectuaron las acciones preventivas. ;Cémo se materializan
dichas acciones? Mediante las anotaciones que se sefialaron en la
presentacidén, que tienen por objeto, fundamentalmente, restringir
el timbraje de los distintos contribuyentes.

Para esos efectos, es importante fundamentar las medidas,
porque, como es un derecho de los contribuyentes emitir las
facturas una vez que se han constituido como personas juridicas y
contribuyentes, el Servicio, cuando establece estas anotaciones
que tienen este efecto de restriccidn, se ve expuesto a que se
presenten recursos de reclamacidén por la vulneracidédn de derechos
o0 bien recursos de protecciédn.

Por lo tanto, como explicd el director, en el caso de 1la
recopilacién de antecedentes, esas medidas también deben estar
fundadas.

En este caso, las anotaciones, que son las medidas preventivas
que puede aplicar el Servicio, se aplicaron conforme al articulo
8 ter del Cdébdigo Tributario, que, sin perjuicio de lo anterior,
también se estd fortaleciendo desde el punto de vista de 1la
facultad fiscalizadora en el proyecto de ley de cumplimiento
tributario, actualmente en tramite.

Eso es todo, seforita Presidenta.

La sefiorita MUSANTE, dofila Camila (Presidenta) .- Tiene la palabra
el director nacional del Servicio de Impuestos Internos.

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- Sefiorita Presidenta, respecto de lo sefialado por el
diputado Marcos Ilabaca, la sefiora Silvia Ledén no fue desvinculada
del Servicio; de hecho, ella se acogié¢ a Jjubilacidén, como
funcionaria del Servicio.

La sefilorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta).- Lo que ella
expresd fue que el exdirector Fernando Barraza le solicitd su

renuncia, luego de trabajar por 42 afios en el Servicio de Impuestos
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Internos. Ante la presentacién de la querella, que fue una
propuesta, porque la exclusividad de la accidén 1la tiene el
director, el exdirector le solicitd que dejara su cargo. Eso fue
lo que expresd la exdirectora en esta comisiédn.

Sobre el punto, tiene la palabra el diputado Marcos Ilabaca.

El sefior ILABACA.- Sefiorita Presidenta, quiero decir dos cosas.

Primero, no se me ha contestado si existe algin sumario
administrativo al interior del Servicio de Impuestos Internos por
todos los hechos conocidos desde 2016. Lo rectifico, porque dije
de 2017.

De acuerdo con los antecedentes que por lo menos obran en la
prensa, se seflala que el actual subdirector juridico del Servicio
de Impuestos Internos, sefior Marcelo Freyhoffer, afirmdé que desde
2016 se comenzd a detectar una serie de situaciones muy irregulares
de defraudacidén en el ambito tributario asociado con una serie de
empresas vinculadas, que, con posterioridad, significaron
interponer nueve querellas. Ademds, menciond dgque existid una
masiva creacidén de empresas con el solo hecho de defraudar al
Fisco con facturas falsas, utilizadas ©por una serie de
contribuyentes para pagar menos impuestos. Repito, estos hechos
son planteados y detectados desde 2016.

Entonces, hoy vamos a enfrentar un sistema de operacidn
tributaria mucho més complejo, con contribuyentes que no solo van
a tratar de ganar un poco de dinero a través del IVA. Si no me
equivoco, de acuerdo con los antecedentes gque ustedes han
entregado, se han detectado alrededor de 3.400 contribuyentes
agresivos entre 2021 y 2023. De ellos, cerca del 48 por ciento,
es decir, 1.400 personas -o 1.400 contribuyentes, porgque también
pueden ser empresas-, se dedicaron a emitir facturas como locos
en menos de un afio.

En consecuencia, si no somos capaces de mejorar nuestra
legislacidén y si ustedes, como institucidn, tampoco son capaces
de mejorar las circulares o las instrucciones, porgue ustedes
funcionan con muchas instrucciones internas, nos va a ir mal en
el combate contra el narcotradfico y el crimen organizado vy
seguiremos viendo cémo hoy se actia no solo para ganar IVA crédito,
sino también para empezar a meter lucas provenientes de dichas
actividades ilicitas. Pues bien, hacia alla debemos enfocar todas
nuestras acciones.

Si ustedes me dicen que se demoran para preparar correctamente

los antecedentes técnicos -desde 2016 a la fecha son bastantes



afios-, para que el Ministerio Publico lleve adelante la acciédn
criminal, eso significa que no estamos tan bien que digamos.

Una de las peleas que dimos durante la discusidén del proyecto
sobre delitos econdémicos -recuerdo que estuvimos trabajando harto
en la Comisidén de Constitucidén, Legislaciédn, Justicia vy
Reglamento- fue una peticidén que el Ministerio Publico nos hacia
de manera permanente, en orden a quitar la facultad privativa que
tenia el Servicio de Impuestos Internos para presentar querellas
criminales relacionadas con materias tributarias y, en definitiva,
traspasar la accidén penal al Ministerio Puablico.

Por ello -insisto-, debemos ver de gqué manera mejoramos la
fiscalizacidén y el control en conjunto, porque, de lo contrario,
nos van a seguir pasando miles de millones de pesos por el lado y
va a pasar la cantidad de afios que han transcurrido para que haya
detonado el megafraude.

Gracias, sefiorita Presidenta.

La sefiorita MUSANTE, dofila Camila (Presidenta) .- Gracias,
diputado Ilabaca.

Ofrezco la palabra a las sefioras diputadas y los sefiores
diputados.

Me quiero sumar a las aprensiones dque plantea el diputado
Ilabaca, porque finalmente hay elementos que estan claramente
identificados que facilitan el surgimiento de asociaciones
ilicitas y que, por lo tanto, son un marco normativo porque todas
estas condiciones que menciondbamos, como la creacidn de empresas
en un dia, la facturacidn electrdnica, los domicilios tributarios,
el estreno de nuevos contribuyentes, etcétera, hoy facilitan 1la
creacidén de asociaciones ilicitas que perfectamente pueden operar
en torno al crimen organizado y al narcotrafico.

De manera que esto es mucho méds profundo gque simplemente el
fraude al Fisco, de un negocio que la Fiscalia termind por evaluar
en 240 mil millones de pesos, segun lo indicado por el director
nacional del Servicio de Impuestos Internos. En ese sentido,
tenemos una tarea mucho mas extensa como comisién y también en
cuanto a los cambios que se van a hacer al interior de dicho
Servicio.

Entonces, también esperariamos que el Servicio de Impuestos
Internos dijera cémo toma esta, mas que critica, aprensidn fundada
en torno a la falta de celeridad, de oportunidad en la accidén, y
cudles serdn los protocolos que se van a implementar en 1lo

sucesivo, porque no podemos, en seis meses mas, destapar cuatro o



cinco megafraudes tributarios y que ademds estén asociados, como
bien dijo el diputado 1Ilabaca, al crimen organizado vy al
narcotrafico en nuestro pais. Por consiguiente, eso es lo que yo
quisiera escuchar, por lo menos.

Tiene la palabra el director nacional del Servicio de Impuestos
Internos, sefior Herndn Frigolett.

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- Sefiorita Presidenta, tal como planteamos, hoy tenemos
un sistema bastante mas robusto de deteccidén temprana, que,
obviamente, pone en alerta a todos los que estamos involucrados.

Los procesos de recopilacién de antecedentes se han acortado;
los sistemas de informacidén nos permiten poner atencidédn no
solamente en los que estan detrds de la configuracidén de empresas,
sino también respecto de cudles son las redes que puede haber ahi,
cudles son las relaciones parentales u otros lazos consanguineos
mas lejanos que les permiten ir armando toda una red detras; ademas
de ser bastante méds coactivos con el Ministerio Publico.

Luego viene lo del convenio. Creo que no me pusieron mucha
atencidén en términos de lo que representa este convenio, en cuanto
a tener una aproximacién mucho mas cercana con el Ministerio
Piblico, que es el que puede poner a disposicidédn de las
investigaciones iniciadas sobre una cuestidn tributaria,
ampliarlas a otro tipo de delitos y que la fuerza publica también
se incorpore en ese proceso investigativo.

Ademds, acceder -1lo gque nosotros no podemos hacer en forma
automédtica, y menos en estos casos- a toda la informacidén que estéa
en las cuentas bancarias o en otros instrumentos que se utilizan
en el sistema financiero chileno.

Hoy por hoy, lo que estd haciendo el Servicio es muy distinto
de lo que hacia hace siete afios; o sea, siete afios no han pasado
en vano.

Todos estos procesos de megafraude -después el Ministerio
Piblico puede ampliar la informacidén- son complejos desde el punto
de vista de las lineas investigativas que se tienen que seguir.
Por eso, los casos revientan después de dos afios, probablemente,
desde el punto de vista de acciones conjuntas, para involucrar a
la mayor parte de los que han cometido delitos, donde la arista
tributaria es uno de los delitos que estédn involucrados.

En ese sentido, estoy bastante tranquilo de lo gque el servicio
estd haciendo, de lo que el procesamiento de la informacidén al

que tenemos acceso nos estd permitiendo y, obviamente, esta es una
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dindmica que estd dentro de 1los riesgos priorizados por el
Servicio; por lo tanto, todo el sistema que estamos llevando a
cabo estéd orientado justamente a minimizar la ocurrencia de estos
fendémenos.

No podemos obviar algo que en alguna medida ha marcado el signo
de lo que es Chile, un pais de emprendedores, en términos de las
facilidades para poder emprender. En ese marco, debemos llevar a
cabo 1las acciones preventivas, las acciones de obtencidén de
informacién, gque permitan una accién mucho mas oportuna, no
solamente del Servicio, sino también para que el Ministerio
Pliblico cuente con un apoyo mucho mads sustantivo de parte nuestra,
para que los procesos investigativos que ellos complementan vy
profundizan, se desarrollen en menores plazos.

La seforita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta).- Director, una
pregunta muy breve, atingente tanto al Servicio como al Ministerio
Publico.

Entiendo, entonces, que usted dice que es necesaria la
colaboracidén del Ministerio Publico.

Nosotros somos los legisladores, pero también es tremendamente
importante, creo que es una sefial institucional muy fuerte en
torno a la persecucién de los delitos tributarios, conocer su
respaldo a una modificacidén de la actual exclusividad que existe
en la titularidad de la accidn para la persecucidn de los delitos
tributarios, por la presentacidén de la querella, que hoy esta
radicada absolutamente en el Servicio de Impuestos Internos.

Le comento que soy autora de un proyecto de ley, que precisamente
va en la linea de modificar aquella exclusividad. Esta es una
discusién gque no se viene dando solo ahora, no es nueva, se ha
planteado en muchas ocasiones, bien 1lo recordaba el diputado
Romero, a propdsito de la discrecionalidad que ha existido en
ciertos casos de corrupcidén en nuestro pais.

Entonces, yo entiendo que usted también seria partidario de una
reforma como esa. ¢Si? ¢Lo entiendo bien?

El sefior FRIGOLETT (director nacional del Servicio de Impuestos
Internos) .- No, yo creo que debemos ser cautos en esto, y debemos
aplicar el principio de economicidad y de eficiencia. Obviamente,
el organismo especializado para detectar el fraude tributario es
el Servicio de Impuestos Internos. ¢(Cébmo le van a encargar e€so al
Ministerio PuUblico?

De hecho, la relacidén estd bien construida. El especialista en

delitos tributarios informa al Ministerio PuUblico y, desde ahi,
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se hacen todos los procesos hacia adelante.

Entonces, al respecto, creo que hay que ser cautos en términos
de no invertir el orden de la especializacidn.

La sefiorita MUSANTE, dofla Camila (Presidenta) .- Bien.

Tiene la palabra el representante del Ministerio Publico, el
director de 1la Unidad Especializada en Delitos Econdmicos,
Medioambientales, Ciberdelitos vy Lavados de Activos, seflor
Mauricio Fernédndez, en representacién del fiscal nacional, quien
lamentablemente no asistid® a esta comisidn, pese haber sido citado
en dos ocasiones.

Sefior Fernandez, creo que usted ya tiene claro el marco de esta
comisidén y esperamos poder conocer, sobre todo en torno a las
investigaciones que estd realizando el Ministerio Publico, las
alertas desoidas que entregaron los funcionarios del Servicio de
Impuestos Internos, y cudles son las investigaciones que estéa
llevando a cabo el Ministerio Publico, sin entrar en el detalle
de las investigaciones, porque entendemos que son de caracter
reservado, y si se han tomado estos hechos, que ya son de
conocimiento puUblico y notorio, incluso los expresados en esta
comisiédn.

Tiene la palabra, director.

El sefior FERNANDEZ (director de 1la Unidad Especializada en
Delitos Econdmicos, Mediocambientales, Ciberdelitos y Lavados de
Activos) .- Sefiorita Presidenta, por su intermedio saludo a todos
los honorables diputados y diputadas. Reitero las excusas del
fiscal nacional, quien, en esta oportunidad, no ha podido aceptar
la invitacidén de la comisidén especial investigadora por las
razones que él ha expuesto. Sin embargo, ese no es un obstaculo a
la colaboracidén amplia que la fiscalia siempre quiere dar en las
comisiones investigadoras y en esta, en particular.

En primer lugar, la invitacidén al fiscal nacional, en su texto
expreso, alude a que él pueda entregar informacidén sobre una
denuncia expuesta en la sesidn del 22 de abril por la exdirectora
del SIT.

Ya se ha analizado el tema vy la informacidén gque tengo gue
entregarles es que esta denuncia, estos antecedentes de 1la
denuncia por escrito que se vertidé en esta comisidén y que fue
acompafiada a la invitacidén al fiscal nacional, dice relacidén con
informacién interna del Servicio de Impuestos Internos y con
denuncias por correos electrdénicos gque no se adjuntan a la

denuncia. La fiscalia ha decidido traspasar todos los antecedentes
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a una fiscalia operativa, que es lo que corresponde. Si hay que
investigar la eventual ocurrencia de algun tipo de ilicito, eso
debe ser hecho por una fiscalia regional y, por lo tanto, el fiscal
nacional ha decidido, vy asi 1lo hizo, transmitir todos 1los
antecedentes al fiscal Regidén Metropolitana Occidente, quien, de
oficio, abridé una investigacidén sobre la materia.

La denuncia, de acuerdo a la informacidén que tuvo disponible la
fiscalia, estaba incompleta, en comparacién con la que hoy
tenemos, después de esta sesidn.

En cuanto a los antecedentes, como acd se alude mucho a correos
internos del Servicio de Impuestos Internos, nosotros no sabiamos
qué habia denunciado especificamente, y ahora, a esa denuncia y a
esa investigacidén que se ha abierto, wvamos a agregar todos los
antecedentes expuestos en esta sesidn, porque nosotros asumiamos
que estos decian relacidn con omisiones o con aparente informacidn
que no se tradujo en denuncias, en el contexto del motivo de esta
comisidén investigadora, que es el megafraude. Pero acabamos de
enterarnos, en esta sesidn, de que no se refiere al megafraude
que lleva la Fiscalia Regional Occidente, que lleva al fiscal
Eduardo Baeza, sino que se refiere a otra investigacidén y a otros
investigados, relacionados con la investigacidén denominada caso
GIFF, que lleva la Fiscalia Centro Norte.

Vamos a incorporar todos esos antecedentes a la investigaciédn
que se ha abierto en la Fiscalia Occidente para verificar
eventuales ilicitos.

Dicho eso, y lo ha sefialado en otras oportunidades el fiscal
nacional, se va a investigar.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta) .- Disculpe, pero
se hicieron 1llegar los antecedentes de la exposicién de la
exdirectora de la Regidén Metropolitana al fiscal nacional.

El sefior FERNANDEZ (director de la Unidad Especializada en
Delitos Econdémicos, Mediocambientales, Ciberdelitos y Lavados de
Activos) .- Si.

La sefiorita MUSANTE, dofila Camila (Presidenta).- Era para que
tuviera todos los antecedentes de lo que se iba a tratar la sesidn
del dia de hoy.

El sefior FERNANDEZ (director de la Unidad Especializada en Delitos
Econbémicos, Medioambientales, Ciberdelitos y Lavados de Activos) .-
Exactamente. Tengo la denuncia, que la puedo leer si quieren, que
no alude a personas especificas, pero en el acta taquigréafica de

la sesién, donde se vertid esto, se explicd més la denuncia y esto



se ha transmitido al fiscal regional occidente para que abra la
investigacién. Vamos a agregar estos otros antecedentes que dan
cuenta de que la denuncia de la ex directora regional dice relacién
con esa investigaciédn.

Por eso aqui hay confusidén, en términos de esta investigacidn.
Son 130 pé&ginas de formalizacién. Pero el fraude que motiva esta
comisidén investigadora dice relacidén con otra cosa. Las dos
situaciones hay que investigarlas, si hay alguna omisidén de
denuncia o si hay algtn ilicito en la actuacidén del Servicio de
Impuestos Internos, vinculado al proceso que 1llevdé a esta
investigacién, a esta formalizacidén del megafraude de los 65
formalizados por lavado, delitos tributarios y delitos aduaneros.
Aqui tengo la minuta. Lo vamos a considerar.

Lo primero que quiero aclarar es que vamos a 1incorporar estos
antecedentes, porque lo que nosotros hacemos es verificar, con el
fiscal a cargo de la investigacidén del megafraude, si habia alguna
situacidén que ameritara investigacidén en relacidn con el actuar
de alguien relacionado, directa o indirectamente, con el Servicio
de Impuestos Internos. Eso siempre se investiga, pero, ademés,
como Fiscalia Nacional, tenemos que pedirle antecedentes a la
fiscal Chong respecto de la otra investigacidén que también
inquieta a esta comisidén investigadora.

Eso en relacidén con 1lo explicito de la convocatoria de 1la
citacién al fiscal nacional.

Pero vyo quiero ir més alla. Escuchando las inquietudes
parlamentarias, es evidente que hay una serie de mejoras que pueden
y deben hacerse en relacién con el funcionamiento del sistema
tributario, especialmente en lo relacionado con las capacidades
de deteccidén -no me voy a meter en la prevencidn, aungque es
sumamente relevante-, y también de investigaciédn.

Por eso, siendo una comisidén legislativa, me atrevo a mencionar
la importancia de retomar el debate respecto de la accidédn penal
publica.

El honorable diputado Ilabaca, como bien sefialaba, participd
activamente en la creacidén de ese proyecto de ley de delitos
econémicos, y la promesa en la etapa final de ese proyecto -hecha
por el ministro de Justicia y Derechos Humanos- fue que se iba a
retirar de la acumulacién de proyectos, de la acumulacidén de
mociones, lo relacionado con la accidn penal publica, porque eso
se iba a dejar para un debate inmediatamente posterior. Eso,

obviamente, todavia estd pendiente, y quiero ser un poco mas
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preciso en términos de lo que ha demandado histéricamente el
Ministerio Publico.

El Ministerio PuUblico no pretende reemplazar al Servicio de
Impuestos Internos, que no sea el actor fundamental en la
persecucién de los delitos tributarios; por el contrario, lo que
ha dicho el Ministerio Publico es que tiene qgque haber alguna
posibilidad de apertura. El legislador ya lo ha hecho en relacién
con otro delito que, histdéricamente, estaba cerrado a un servicio
publico y que solo podia iniciarse por accidédn de un servicio
publico, gque son los delitos aduaneros.

El legislador ya abridé -sin dejar de darle un rol muy importante
al Servicio Nacional de Aduanas, en términos de que puede denunciar
o querellarse y tener una labor fiscalizadora que se traduzca en
una persecucidn penal del delito aduanero- la posibilidad de que,
frente a ciertas circunstancias comunicadas por la fiscalia a
Aduanas. Asi, frente a cierta inactividad o ciertas decisiones de
Aduanas, la fiscalia también, de oficio, podria iniciar
investigaciones cuando el Servicio Nacional de Aduanas no 1lo
hiciera.

Lo menciono porque no creemos dque se deba interpretar que
nosotros desconocemos o no valoramos la especialidad vy la
necesidad de que el Servicio de Impuestos Internos tenga un rol
muy activo en la persecucidn penal de los delitos tributarios. Lo
que hemos planteado es que haya también alguna posibilidad de
iniciar una investigacién de oficio cuando los antecedentes asi
lo ameriten.

Asimismo, nos parece que, en aras de mejorar las capacidades de
deteccidén de los delitos tributarios y sus relaciones con otras
delincuencias organizadas o de cierta complejidad, los delitos
base de lavado deben ser ampliados, porque el delito tributario
de obtencidén fraudulenta de devoluciones no puede fijarse como el
inico delito tributario base de lavado. Los estandares
internacionales (GAFI) nos exigen tener todos los delitos
tributarios como delitos base de lavado.

Con la ultima reforma de 1la ley de delitos econdmicos se
ampliaron en forma importante los delitos base de lavado como, por
ejemplo, a todos los delitos medioambientales y a una serie de
otros delitos econdmicos. Ahi hay todavia una posibilidad de
mejorar, porque no se trata solo incorporar los delitos base, sino
que eso también potencia las capacidades de deteccidén del sistema

antilavado, contribuyendo a un mejor tratamiento de las sospechas



y de los antecedentes que se deben reportar por organismos privados
y publicos.

También, creemos que el secreto tributario para las policias que
investigan criminalidad compleja, criminalidad organizada o
econdmica debe ser atenuado, y ciertas policias de élite deben
tener, digdmoslo asi, la posibilidad de obtener informacién del
Servicio de Impuestos Internos. Hoy dia el camino es que 1los
policias de élite tienen que recabar del Ministerio Publico 1los
antecedentes.

Hay que buscar distintas medidas destinadas a potenciar las
capacidades investigativas de las policias que investigan alta
complejidad; que las fuerzas policiales destinadas a la alta
especialidad son acotadas y en este tipo de delincuencia eso se
deja ver; por ejemplo, en la investigacidén del megafraude, se hace
alusidén a la Brigada Investigadora de Delitos Econdmicos y un
informe claramente insatisfactorio que provocd esa peticidn
inicial de no perseverar, que después fue dejada sin efecto. En
definitiva, la investigacidén termind cambiando esa brigada por 1la
Brigada Investigadora de Lavado de Activos y llegando al resultado
de la formalizacidédn que hemos seflalado.

En ese sentido, creemos que hay que fortalecer el trabajo del
subsistema de inteligencia econdmica que se estd creando, el
Servicio de Impuestos Internos tiene que trabajar con Aduanas y
con la UAF, en términos de mejorar las capacidades de deteccidn
de este tipo de delincuencia y de otras vinculables con la
criminalidad organizada. En relacién con eso, la segunda parte
también es importante, cual es tener las capacidades de generar
fuerzas de tarea para investigaciones de alta complejidad, donde
sea la fiscalia la gque convoque a los organismos publicos y a las
policias para un trabajo de dedicacién exclusiva a investigaciones
de este nivel de tecnicismo y de complejidad.

Por ultimo, en relacidén con el tema de la legislacidén sin
organica, creemos que son medidas concretas gque no implican
necesariamente el concurso del Poder Ejecutivo para avanzar en la
linea de que legislaciones, gue cada vez se van complejizando méas,
como la ley de delitos econdémicos, como la ley de delitos
medicambientales, dentro de la ley de delitos econdémicos, y la
gran reforma de la responsabilidad penal de las personas
juridicas. Esas tres grandes legislaciones no tienen una respuesta
organica, aunque sea simbdélica o minima, y creo gque en contextos

de planes de fortalecimiento y otros, el tema de una estructura
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que se haga cargo de la implementacién de legislaciones complejas,
eso es relevante.

Eso, en términos generales, sefiorita Presidenta.

Muchas gracias.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta) .- Tiene la palabra
el diputado Marcos Ilabaca.

El sefior ILABACA.- Sefiorita Presidenta, voy a tomarme de las
palabras que acaba de seflalar el representante del Ministerio
Piblico y recordar cbémo estd funcionando hoy con Aduanas. Vuelvo
a lo sefialado por el Servicio de Impuestos Internos, en el sentido
que nos decian gque deben preparar bien las causas, hacer bien los
estudios y después llevar adelante el proceso de querella
criminal. Creo que eso implica una pérdida importante de tiempo,
y el sistema que hoy estd utilizando con el Servicio Nacional de
Aduanas ha estado funcionando muy bien, sin quitar el elemento
técnico y la investigacidn especializada de parte de un servicio
publico, con las denuncias qgue se presentan inmediatamente por
parte del Servicio.

Hay que recordar lo que nos expuso el Servicio Nacional de
Aduanas en el caso de la investigacidn penal seguida por un fraude.
Ellos interpusieron una denuncia en 2015 y trabajaron de la mano
con el Ministerio Publico para llevar adelante el proceso de
investigacién y Aduanas seguia investigando 'y entregando
antecedentes. Entonces, creo que es posible lograr un avance en
este aspecto en particular.

Ademéas, como Congreso Nacional hemos enfrentado bien y de manera
rédpida -o no tan réapida- todos aquellos delitos contra las
personas, como los homicidios, robos, etcétera. Pero, siempre le
ha costado avanzar con mayor fuerza respecto de criminales de
cuello y corbata, que son aquellos que roban a manos llenas, Vy
muchas veces pareciera que estamos hablando de delitos de segunda,
tercera vy cuarta categoria. Lo cierto es gue es muy grave,
particularmente en la actualidad, cuando estos delitos de cuello
y corbata son cometidos no solo por empresarios o por gente que
lleva adelante negocios, sino por narcotraficantes y por el crimen
organizado.

Ante ello, creo que la misién de la comisidén es hacer una
propuesta de mejoras ante el Congreso Nacional, porque el Servicio
Nacional de Aduanas, producto de esta investigacidédn, que lleva a
cabo el Primer Juzgado de Garantia de Santiago por delito aduanero,

logré determinar que, solo respecto de una empresa, la del sefior
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Juan Victor Galaz, entre 2014 y 2015 recibid, por concepto de
devolucién de este impuesto, 11.617 millones de pesos, y asi suma
y sigue. Entonces, estamos hablando de un nivel de complejidad
técnica importante.

Insisto en que -tal <cual reconoce el representante del
Ministerio Publico- lo sacamos de la agenda de discusidén cuando
estdbamos viendo delitos econdmicos, porque el Ejecutivo se habia
comprometido a llevar adelante una propuesta mas integral, para
no dificultar la tramitacidén del proyecto de delito econdmico. Sin
embargo, el Servicio de Impuestos Internos deberia dar pasos para
ver de qué manera logramos avanzar mas rapidamente, para que no
sigan dandose estas dilaciones sobre situaciones tan importantes
como las que se han vivido ahora.

Felicito el acuerdo firmado entre el Ministerio Publico y el
Servicio de Impuestos Internos. Creo que eso deberia haberse hecho
hace mucho tiempo, aunque, obviamente, ustedes no se pueden hacer
cargo de lo gque no hizo el director anterior.

Reitero, creo que es importante que logremos sacar en 1las
conclusiones algo directamente relacionado con esta materia.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta).- Si, diputado,
estoy completamente de acuerdo con usted vy comparto las
aprensiones.

Quiero solicitar una prérroga por algunos minutos, porque
tenemos una invitada que concurre en representacién del Ministerio
de Economia, Fomento y Turismo y que también viene a exponer sobre
un tema fundamental, relacionado con las empresas en un dia y con
cudles podrian ser los flancos abiertos sobre los que desde la
legislacién o desde la autorizacidén de la misma creacidédn de la
empresa en un dia no se estan tomando los suficientes resguardos.

Sin embargo, hay que considerar que la sesidén se ha alargado
bastante. Esperdbamos una presentacidén quizds mas concreta en
torno a los antecedentes que se le hicieron 1llegar tanto al
Servicio de Impuestos Internos como al Ministerio Publico, que
estaban en conocimiento respecto de la exposicién de la
exfuncionaria de la Regidn Metropolitana, sefilora Silvia Ledn.

Por lo mismo, quisiera preguntarle a la sefiora Gabriela Jorquera
si es posible que asista a la prdéxima sesidn de esta comisidn para
que exponga con el debido tiempo.

Podriamos prorrogar esta sesibdn para que exponga brevemente,
pero seguramente no nos va a dar tiempo para hacer una ronda de

preguntas y la diputada Medina, que fue la que solicitd que se le



extendiera la invitacién, me indica que efectivamente el tema da
para exponer latamente.

Entonces, ¢puede asistir a una prodéxima sesidédn Jjunto al sefior
Claudio Sepulveda-?

La sefiora JORQUERA, dofia Gabriela (jefa Divisién Empresas de
Menor Tamafio del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo) .-
Sefiorita Presidenta, podemos venir la prdéxima semana a exponer.
No hay ningin problema.

La sefiorita MUSANTE, dofia Camila (Presidenta) .- Como Presidenta
de la comisién le doy las gracias, ya gque es un tema extremadamente
relevante para nosotros porque, como ya mencioné, se relaciona con
una de las condiciones materiales para que se den estos contextos
de fraudes u operaciones tributarias. Nos interesa que pueda
exponer con calma para realizar, luego, un andlisis més en detalle.

Diputado Ilabaca, ¢planted otra pregunta, va a insistir o,
simplemente, va a dejar hecho el punto? Se lo consulto porque ya
hemos insistido bastante y creo que las inquietudes que tenemos
como comisidn se expresaron.

En definitiva, para la prdéxima sesidn recibiremos a la sefiora
Gabriela Jorquera y al sefior Claudio Sepulveda, del Ministerio de
Economia, Fomento y Turismo, quienes van a exponer en relacidn con
la creacidédn de empresas en un dia.

Por mi parte, queria proponer invitar a alguien mas, pero no sé
si habria que hacerlo de inmediato, sefior Secretario.

El sefior HALABI (Secretario).- Sefiorita Presidenta, no creo que
se pueda, porgue nos queda poco tiempo. El 27 de mayo expira el
plazo de la comisidén para recibir invitados y después, desde 1la
ultima sesidn, se prorroga por 15 dias.

Hoy es 6 de mayo y tenemos la sesidén del 13 de mayo, después es
semana distrital. El 27 de mayo llevariamos a cabo la Gltima sesién
en que se podrian recibir invitados.

La sefiorita MUSANTE, dofila Camila (Presidenta).- En principio,
invitemos para la prbéxima sesidén a la sefiora Gabriela Jorquera y
al sefior Claudio SeplUlveda y, posteriormente, revisamos quiénes
estarian faltando para completar la lista de invitados.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levantd la sesidon a las 20:45 horas.

CLAUDIO GUZMAN AHUMADA
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