COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA ENCARGADA DE REUNIR ANTECEDENTES
SOBRE DETERMINADOS ACTOS DEL GOBIERNO, RESPECTO DE LOS CRITERIOS
APLICADOS PARA CONCEDER AUMENTOS DE CAUDAL A ASOCIACIONES DE
CANALISTAS CON DERECHOS DE APROVECHAMIENTO DE AGUAS EN NUBLE Y
BIOBIO
(CEI N°58)
PERIODO LEGISLATIVO 2022-2026
Acta de la sesion N° 2

Lunes 9 de septiembre de 2024, de 19:26 a 21:12 horas.

SUMARIO:

La Comision continué con su cometido.

.- PRESIDENCIA

Presidieron la sesion el diputado Frank Sauerbaum Mufioz (Presidente Titular).

Actu6 como Abogado Secretario Accidental de la Comision el sefior Carlos
Camara Oyarzo, como abogada ayudante la sefiora Fabiola Urbina Rouse y como secretaria
ejecutiva Erica Sanhueza Escalona.

Il.- ASISTENCIA

Asistieron los siguientes integrantes de la Comision Felipe Camafio Cardenas,
Sara Concha Smith, Benjamin Moreno Bascur, Joanna Pérez Olea, Leonidas Romero Saez,
Clara Sagardia Cabezas, Consuelo Veloso Avila y Frank Sauerbaum Mufioz (Presidente). El
diputado Gustavo Benavente Vergara fue reemplazado por la diputada Marta Bravo Salinas.
El diputado Henry Leal Bizama fue reemplazado por el diputado Cristobal Martinez Ramirez.

Participaron el Representante de usuarios de aguas canal Laja-Diguillin, sefior
Juan Francisco Saldias Mufioz. El abogado asesor del canal Laja-Diguillin, sefior Marcelo
Araya Nufez. El Representante de Blancos canal Laja-Diguillin, sefior César Baeza Acunia. El
abogado penalista, asesor de las organizaciones antes descritas, sefior Sergio Rodriguez Oro.

lll.- ACTAS
No hay.
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IV.- CUENTA

Se han recibido los siguientes documentos:

1.- Una carta de don Javier Crasemann, en representacién de la Junta de
Vigilancia de la Primera Secci6n del rio Aconcagua, por medio de la cual hace llegar una carta
dirigida a los integrantes de la Comision Especial Investigadora N°58, "para aportar
antecedentes relevantes relativos a la materia objeto de investigacion de la Comisidn®. Adjunta
documentos.

2.- Un oficio del Secretario General de la Camara de Diputados, por medio del cual
informa que el diputado Gustavo Benavente Vergara reemplazara en forma permanente a la
diputada Marta Bravo Salinas.

3.- Un correo del Jefe de la Bancada del Partido Union Demdcrata Independiente,
por medio del cual la diputada Marta Bravo Salinas reemplazara al diputado Gustavo
Benavente Vergara durante el dia 09 de septiembre de 2024.

4.- Un correo del Jefe de la Bancada del Partido Unién Demacrata Independiente,
por medio del cual informa que el diputado Cristdbal Martinez Ramirez reemplazara al
diputado Henry Leal Bizama durante el dia 9 de septiembre de 2024.

V.- ACUERDOS
1.- El diputado Sauerbaum (Presidente) hizo presente que en la proxima sesion
presentara una sugerencia de oficios para que los integrantes de la Comision los revisen, y de

aprobarlos enviarlos a los servicios respectivos.

VI.- ORDEN DEL DIA

Continuar con el cometido de la Comision.

El debate habido durante esta sesion se encuentra recogido en la version
taquigrafica que se adjunta a esta acta, asi como las diversas intervenciones constan en el
registro audiovisual de esta sesién, que contiene el debate en su integridad.

1 Disponible en: https://www.camara.cl/prensa/Reproductor.aspx?prmCpeid=4481&prmSesld=78803



http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=135992
http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=136083
http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=136086
http://www.camara.cl/pdf.aspx?prmTIPO=DOCUMENTOCOMUNICACIONCUENTA&prmID=136087
https://www.camara.cl/prensa/Reproductor.aspx?prmCpeid=4481&prmSesId=78803

Por haberse cumplido el objeto de la presente sesion, se levantd a las 21:12 horas.

[ 3.0, (0

CARLOS CAMARA OYARZG)
Abogado Secretario Accidental de la Comision



COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA SOBRE ACTOS DEL GOBIERNO
RELACIONADOS CON CRITERIOS APLICADOS PARA CONCEDER AUMENTOS
DE CAUDAL A ASOCIACIONES DE CANALISTAS CON DERECHOS DE
APROVECHAMIENTO DE AGUAS EN NUBLE Y BIORBRIO

Sesidén 22, celebrada en lunes 9 de septiembre de 2024,

de 19:26 a 21:12 horas.

Preside el diputado sefior Frank Sauerbaum.

Asisten las diputadas sefioras Marta Bravo, Sara Concha, Joanna
Pérez, Clara Sagardia y Consuelo Veloso, y los diputados Felipe
Camafio, Cristdébal Martinez, Benjamin Moreno y Leonidas Romero.
Concurren, en calidad de invitados, el representante de los
usuarios de aguas del canal Laja-Diguillin, sefior Juan
Francisco Saldias Mufioz; el representante de Blancos del canal
Laja-Diguillin, sefior César Baeza Acufla; el abogado de la
Asociacidén de Canalistas del Canal Laja y de la Junta de
Vigilancia Rio Diguillin, sefior Marcelo Araya Nuflez, vy en
reemplazo del abogado penalista y asesor de las organizaciones,
sefior Carlos Cortés Guzméan, el abogado penalista sefior Sergio

Rodriguez.

TEXTO DEL DEBATE

-Los puntos suspensivos entre corchetes [..] corresponden a

interrupciones en el audio.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- En el nombre de Dios y de la
Patria, se abre la sesidn.
El sefior Secretario dard lectura de la Cuenta.

-E] sefior CAMARA (Secretario) da lectura a la Cuenta.



El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Saludo a todos en la primera
sesién de esta comisidédn investigadora.

Ofrezco la palabra sobre puntos varios.

Tiene la palabra la diputada Clara Sagardia.

La sefiora SAGARDIA (dofia Clara).- Sefior Presidente, saludo a
todos los miembros de la comisién y también a los invitados.
Solo quiero hacer presente que, si no estuve presente en la
sesidén anterior, fue porque no tuve conocimiento de esta hasta
un minuto después de que comenzod.

Entonces, quiero que quede en acta gque no fue descuido, sino
que por falta de conocimiento, ya que no acostumbro faltar a
mis responsabilidades.

Gracias.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Hoy hemos invitado a cuatro
personas a exponer a quienes les pido que hagan una exposicidn
de diez minutos como méximo cada uno, para luego hacer las
preguntas y dar espacio a las respuestas, porque, en caso
contrario, no nos va a alcanzar el tiempo. También les pido no
redundar en lo que sefiale otro, a fin de tener mas informacidn.
Estd con nosotros el representante de los usuarios de aguas
del canal Laja-Diguillin, sefior Juan Francisco Saldias; el
abogado de la Junta de Vigilancia, sefior Marcelo Araya Nuafiez;
el representante de los agricultores denominados Blancos del
canal Laja-Diguillin, seflor César Baeza, y en reemplazo del
abogado penalista, asesor de las organizaciones, sefior Carlos
Cortés Guzman, se encuentra el abogado penalista sefior Sergio
Rodriguez.

En primer lugar, ofrezco la palabra, hasta por diez minutos,
al sefilor Juan Francisco Saldias.

El sefior SALDIAS (representante de los usuarios de aguas del
canal Laja-Diguillin).- Sefior Presidente, saludo a 1los

diputados y diputadas que tuvieron la voluntad de integrar esta



comisidébn, porque el tema al que se refiere es muy serio para
nosotros. Es una materia que afecta a muchos pequefios
agricultores, como lo vamos a demostrar.

La resolucidén N° 2320, del 30 de agosto de 2023, que aumentd
los caudales que puede administrar la Asociacidédn de Canalistas
del canal Zafartu del rio Laja, de 22,6 a 33 metros cuUbicos
por segundo, estd presidida por el seflor Patricio Sabag
Villalobos. Encontradndose esta judicializada a los 22,6 vy, al
mismo tiempo, todos los usuarios del canal Laja-Diguillin vy
todos los usuarios de la cuenca del rio Laja estdbamos apoyando
a la Direccidén General de Aguas para resolver, de una vez por
todas, el tema de los caudales de la Asociacidén de Canalistas
del canal Zaflartu.

Es preciso sefialar, sefior Presidente, que un mayor caudal solo
permite una central hidroeléctrica. Los 22 metros cuUbicos por
segundo es el médximo que ha extraido el canal histdricamente;
es decir, aqui no se perjudica a ningun agricultor de la
asociaciédn del canal Zaflartu si se extrae mds o menos volumen
que ese caudal. Eso es sumamente importante, porque no hay un
perjuicio para esa organizacidén con 22,6 metros cubicos. Todo
lo contrario, es un beneficio adicional con un objetivo
diferente al riego, que es la Central Hidroeléctrica de Pasada
Trupan, que es lo que vamos a demostrar ahora.

En una breve historia del riego del canal Laja-Diguillin,
quiero informar que el 20 de agosto de 1992, el ex Presidente
Patricio Aylwin anuncidé la construccidén, en la comuna de E1
Carmen, del canal Laja-Diguillin en forma decidida. La
motivacidén que tuvo fue el profundo sentido social, que
beneficiaba a cinco comunas agricolas de escasos recursos de
la Regidén de Nuble, provincia de Diguillin: Yungay, Pemuco, E1

Carmen, San Ignacio y Bulnes.



La obra tiene una longitud de 60,5 kildémetros -es espectacular-
, desde Tucapel, Regidén del Biobio, hasta San Ignacio, rio
Diguillin. Por eso, se llama canal Laja-Diguillin.

La superficie a regar es de 44.600 hectéreas; aun faltan 8.500
hectédreas de Los Blancos, gque son conocidas ampliamente por
los honorables diputados de nuestra regidén, y 4.500 hectareas
que corresponden a las comunas de Yungay, Pemuco y El1 Carmen,
que estédn Dbajo el alero de una organizacién denominada
Agrocanal.

El total de agricultores de este proyecto es de 5 mil. Faltan
unos 1.800, denominados blancos, y unos 300 agricultores de
Agrocanal, de las comunas de Yungay, Pemuco, El1 Carmen, San
Ignacio y Bulnes.

Entonces, estamos hablando de una obra de riego de caréacter
absolutamente social, con muchos pequefios agricultores,
quienes estan viendo que ahora el riego se complejiza con esta
actuacidédn de la Direccidn General de Aguas.

En la presentacidén se observa un esquema, mMas O menos general
del canal Laja-Diguillin, de la obra del canal que la Direccidn
de Obras Hidraulicas construyd, y estamos regando desde el afio
2001, es decir, desde hace mas de 20 afios que las comunas
mencionadas se estan viendo con estas aguas que estan en serio
peligro actualmente.

Disponibilidad del Canal Laja-Diguillin

En el afio 1992, 1la Direccién de Obras Hidréulicas, del
Ministerio de Obras Publicas, realiza un estudio de
disponibilidad de aguas del lago Laja y del rio Laja.

El canal Zahartu, del rio Laja, ha tenido una captacidn
histérica de 22 metros cuUbicos por segundo.

Hasta ese ano, 1992, el canal Zaflartu nunca habla extraido un
metro cubico adicional de los 22 metros cuUbicos por segundo.

Incluso, el caudal de 22 metros cubicos por segundo se



encontraba y todavia se encuentran en los estatutos de la
Asociacidén de Canalistas del Canal Zafartu. De hecho, el
estudio demuestra que el canal Zaflartu nunca habia extraido
més de 23 metros cubicos por segundo.

Por eso, afirmo que no se ha perjudicado en todo este tiempo a
ninglin usuario ni regante de la Asociacién del Canal Zafartu.
;Por qué? Porque ese es el maximo que han extraido en 1la
historia.

Entonces, con estos antecedentes, la Direccién de Obras
Hidraulicas -el Estado- inicia la construccién de la obra, tras
comprobar la disponibilidad de las aguas en el lago Laja y que
no se afectaba a terceros -convenio entre la Direccidn de Obras
Hidraulicas (DOH) y Endesa, del afio 1958-, beneficiando nuevo
riego de la Regidén de Nuble, de las comunas pobres, segun la
propia encuesta Casen.

Ahora, ¢qué ocurre con el recurso de la Asociacidén de
Canalistas del canal Zaflartu contra el Consejo de Defensa del
Estado y la Direccidén General de Aguas? En 2003, 1la DGA
constituyé al fisco -la Direccidén de Obras Hidréaulicas,
dependiente del Ministerio de Obras Publicas- 65 metros clbicos
por segundo del lago Laja, de los cuales 40 metros cubicos son
destinados al canal Laja-Diguillin para el riego de la Regidn
de Nuble.

Pues bien, en 2004, la Asociacién de Canalistas del Canal
Zafiartu, presidida por el sefior Patricio Sabag Villalobos,
demanda al Consejo de Defensa del Estado y a la DGA, en el 9°
Juzgado Civil de Santiago, para declarar la nulidad de 1la
resolucién de la DGA ano 2003 y cancelar la inscripcidén a
nombre del fisco de la DOH.

Lo anterior, sefior Presidente y, por su intermedio, honorables
diputados vy diputadas, provocd una alerta tremenda en 1los

usuarios del canal Laja-Diguillin, porque si la Asociacién del



Canal Zafiartu hubiese dejado sin efecto la resolucidén que
constituydé los derechos de agua al fisco, el canal Laja-
Diguillin habria terminado en esa fecha por falta de
disponibilidad de los recursos hidricos.

Afortunadamente, gracias a todo nuestro sacrificio y esfuerzo,
que muchos de ustedes recordaréan, el afo 2007 desiste 1la
Asociacidén de Canalistas del Canal Zahartu, mediante un
convenio con la DOH.

El mismo afio 2007, fecha en que desistid, la Asociacidén del
Canal Zaflartu inicia un proceso de perfeccionamiento de 45
metros cubicos por segundo, en el 22° Juzgado Civil Santiago,
y, como titular, obtiene calificacidén ambiental favorable de
la Comisidén Regional del Medio Ambiente (Corema) -se llamaba
asi en esa fecha- del Biobio para la central hidroeléctrica
Trupan. Con esto queremos demostrar que los mayores caudales
que pretende la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu no
son para sSus usuarios para riego, sino para una central
hidroeléctrica que se denomina Trupéan.

En el afio 2008, como usuarios de los beneficios del canal Laja-
Diguillin, de las aguas, nos vimos obligados, por primera vez,
a iniciar procesos administrativos y legales para garantizar
las aguas de la obra de riego del canal Laja-Diguillin. No
podiamos dejar a la Direccidédn de Obras Hidraulicas y al
Ministerio de Obras Publicas con toda la influencia politica
gue tuvimos en diferentes instancias, durante todos estos afios,
por cuanto ya estdbamos regando. De ahi, empezdé un largo y
complicado conflicto. Ustedes, como parlamentarios, han sido
testigos en la regidén de todo lo gque nosotros hemos luchado
para que la Direccidén de Obras Hidréulicas mantuviera los 22
metros cubicos.

Efectos de la Resolucidén de la DGA gque aumenta a 33 metros

cubicos por segundo



El canal Zafiartu extrajo mas de 40 millones de metros cubicos
del lago Laja, sobre los 22 metros cuUbicos de uso histérico.
La Direccidén General de Aguas, el 30 de agosto, emitid 1la
resolucién y este verano, en esta temporada de riego, la
asociacién extrajo 40 millones de metros cubicos, sobre los 22
metros cubicos.

El director general de Aguas afirmdé, en 1la Comisidén de
Agricultura, Silvicultura y Desarrollo Rural de la Cémara, que
“el canal solo tenia autorizacidén para conducir 22 metros
cubicos por segundo.”. Ustedes recordardn gque agregd gue no
existia ninguna solicitud para conducir un caudal superior a
los 22 metros cuUbicos por segundo, pero, asi y todo, extrajo
40 metros cUbicos, es decir, un mayor volumen.

cQué ocurrid? En abril de 2024, una vez que termind la temporada
de riego, -sabemos todos que ya termindé la temporada de riego-
la DGA regional del Biobio apercibidé a la Asociacidn de
Canalistas del Canal Zaflartu a cumplir la extraccién de 22
metros cubicos por segundo, segun lo ordenado en septiembre
del afio 2021.

Entonces, por un lado, esta organizacidén tiene una resoluciédn
de 33 metros cubicos por segundo, no tiene obras para mas de
22 y, por otro, la misma Direccidédn General de Aguas la esta
percibiendo para que, por favor, no extraiga mayores volumenes
de 22 metros cuUbicos por segundo.

Sefior Presidente, del lago Laja dependen muchos usuarios, como
el Salto de Laja, usuarios antiguos del rio Laja y los nuevos
regantes. Mantener los 33 metros <cubicos por segundo
desequilibra absolutamente el lago Laja. El embalse La Paloma
llegé a tener 1 por ciento y si no cuidamos los volUmenes de
agua del lago Laja, nadie va a tener la posibilidad de regar,

lo cual es sumamente grave.



Aumentar a 45 metros clUbicos por segundo, como pretende la
Asociacién de Canalistas del Canal Zafartu a largo plazo, seria
catastréfico W% contrario a las politicas publicas,
medicambientales vy los esfuerzos de recuperacién del lago
desplegados por el resto de los usuarios.

Nosotros estamos bajo la tutela de la Direccidén de Obras
Hidrdulicas. Ellos controlan nuestras extracciones. Los
agricultores de Los Angeles, tanto los primeros como los
segundos regantes -los antiguos y los nuevos-, estamos bajo la
tutela de 1la Direccién de Obras Hidréulicas. Entregamos
programaciones de riego y vamos ajustando a diario un metro
cibico por segundo para poder mantener y aumentar la
recuperacién del lago Laja, como se hizo y se logrd mediante
el convenio del 2017.

En la l&mina se observa un cuadro. La linea roja grafica los
22 metros cubicos por segundo, Yy, entre diciembre de 2023 vy
marzo de 2024, gracias a la resoluciédén de la Direccidn General
de Aguas sobre los 33 metros cUbicos, se extrajeron 40 millones
de metros cubicos sobre los 22 metros cubicos.

:Qué ocurrid desde 2023? Hay nueva asesoria de los sefiores Fuad
Chahin y Pablo Jaeger. Eso ocurrid porque la DGA, en diciembre
de 2022, ratifica los 22 metros cuUbicos por segundo, rechazando
un recurso de reconsideracidédn del Canal Zafiartu, es decir, el
mismo director general de Aguas rechazdé un recurso de
reconsideracién, en el cual se le reconocia los 22 metros
cibicos a la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu.
Posteriormente, en la Corte de Apelaciones de Concepcidn hubo
una sentencia ejecutoriada en la que la Direccidn General de
Aguas manifestd los 22 metros cubicos por segundo, confirmada
posteriormente por la Corte Suprema. Todos los usuarios
apoyamos a la DGA con los 22 metros cubicos por segundo, por

cuanto nos hicimos parte en la Corte de Apelaciones de Santiago



frente a una reclamacién presentada por la Asociacidédn de
Canalistas del Canal Zafiartu.

A partir de 2023, ya zanjados los 22 metros cubicos, aparecen
nuevos asesores con reconocida trayectoria politica, reuniones
por la ley del lobby con la ministra y el subsecretario del
MOP, y el Departamento de Organizaciones de Usuarios de Aguas
de la DGA emitié informes técnicos sin existir ningan
procedimiento para expedirlos, apelando a cosas subjetivas vy
utilizando un lenguaje gque no estaba en ninguna norma
establecida. Ese fue un invento para aumentar a 33 metros
cubicos por segundo, tomando en cuenta unos proyectos de
parcelacién del Servicio Agricola y Ganadero, gque antes estaba
a cargo de velar por el cumplimiento del articulo 5°
transitorio del Ministerio de Agricultura, del SAG, y recién
se aplicd una ley en que se traspasaron estos derechos de aguas
a la DGA, y ellos, en menos de dos meses, interpretaron estos
proyectos de parcelacidén y, sobre la base de estos, aumentaron
a 33 metros cubicos, que son validamente cuestionables vy
reconocidos por el mismo departamento legal de la Direccidn
General de Aguas.

Por lo tanto, tenemos un problema, ya que el resultado de la
resolucidén sobre los 33 metros cuUbicos por segundo, de agosto
de 2023, afecta la obra de riego del Estado y toda la cuenca
del Rio Laja.

Eso, sefior Presidente.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Gracias, sefior Saldias.
Tiene la palabra el representante de los Blancos, Canal Laja-
Diguillin, sefior César Baeza.

El sefior BAEZA (representante de Blancos canal Laja-
Diguillin) .- Seflor Presidente, buenas tardes. Por su
intermedio, saludo a las honorables diputadas y diputados vy

también les traigo el saludo de los 1.843 pequefios agricultores



que, en promedio, tienen cinco hectédreas cada uno, gque estéan
en proceso de regar 11.700 hectareas. En este momento, ese
proceso estd condicionado a mejorar la canalizacién y el
sistema de canales que existe en las comunas seflaladas
anteriormente.

La nueva resolucidén, que explicd muy bien el sefior Saldias,
nos pone en una situacidén de rechazar rotundamente la decisidn
de la Direccidén General de Aguas.

En la reunidén del Salto del Laja, de 2017, se llegd a un acuerdo
con el gobierno para racionalizar las aguas en cuanto a
energia, turismo y agricultura, en que estuvieron absolutamente
todos de acuerdo -estd la documentacién firmada-, y cae el
Canal Zafiartu con los 22 metros cubicos por segundo.

Una vez mds nos encontramos con algo sumamente extrafio y no se
ven los efectos desastrosos que provocan a nuestra agricultura.
Nosotros vamos a dejar estas 11 mil hectédreas fuera de terreno
porque, en el fondo, para el canal son 40 metros cubicos por
segundo, y si restamos los 11 metros cuUbicos que se le dan al
Canal Zafiartu, deja fuera toda posibilidad de riego nuevo, y
estas son comunas pobres, y si bien estamos orgullosos de su
geografia, con mucha pena debo decir que sin agua no tenemos
agricultura.

Por lo tanto, la uUnica forma que tenemos para defendernos como
organizaciones pequefias son ustedes. Esa fue la razdbdn por la
cual rogamos a esta comisidn que tome en cuenta los efectos.
:Qué vamos a hacer con esa gente, con el desempleo, con la
disminucién de la produccidén y sin ninguna esperanza, de manera
que algun dia podamos decir gue esas comunas avancen en
agricultura, porgque ya no dan las tierras sin agua?

Quiero dejar establecido que, sin un resultado realmente
positivo de esta comisidn, las 11 mil hectdreas van a quedar

definitivamente sin riego y las familias de los 1.800 pequefios



agricultores se iradn a hacer los cordones en las ciudades para
poder sobrevivir.

Apelamos a la Jjusticia, apelamos a un criterio maduro de
desarrollo para nuestra produccidén agricola. La agricultura no
es llegar, tomar un teléfono y venderla. No, hay que trabajar
muy duro todo un afio sin saber los resultados, porgque son muy
inciertos.

Sin embargo, vemos con suma alarma, independiente de las
posiciones econbémicas de este pais, que estdn dejando 1la
agricultura de lado. Con mucha pena lo digo, porgque resulta
que ahora se viene la competencia con Argentina y los productos
que vienen subvencionados. Entonces, ;qué quieren hacer con
nuestra agricultura? Para colmo, nos encontramos con que ya no
podemos desarrollarla mas; nos atrofian. Sale una produccién
de 11 mil hectéreas, estan la mano de obra, los terrenos y la
disposicidén de la gente para producir, ¢y qué vamos a hacer?
No tenemos agua y tuvimos 10 afios de sequia continua.
Controlamos los recursos del lago del Laja a tal nivel que la
agricultura solo utiliza agua entre octubre y marzo, nada méas,
y la extraccidén de agua desde este canal, gue para nosotros es
ilegal, nos indica que va a agotar el lago Laja, considerando
que ya no piden 33 metros cubicos, sino 45 metros cubicos.
Entonces, ¢cuando podremos llegar a decir que esta situacidn
va a parar algun dia? Es imposible. Mientras no se le ponga
atajo definitivo al trafico de influencias, que ha sido muy
duro, y a los funcionarios corruptos, no estamos aportando
mucho a nuestro pais, y esto nos deja cada dia con tristeza,
especialmente del sector agricola.

Es decisién de ustedes; ustedes tienen el poder en la mano,
mientras que nosotros somos organizaciones pequeflas y solo
podemos plantear el problema. Mas alld no podemos llegar,

porque la fuerza politica y econdémica que respalda a este canal



es muy grande. Entonces, tendremos que decirles a los pequefios
agricultores que se vayan con sus hijos, los manden a 1los
cordones de las ciudades y que vendan sus parcelas. Veo que
hay muchos factores, y ese es otro factor muy decisivo en la
agricultura, vya que la gente debe vender como parcelas de
agrado tierras exquisitas para la produccidén agricola.

Si no alimentamos a nuestra poblacién y no somos capaces de
defenderla, por favor, sefioras diputadas y sefiores diputados,
cqué podemos hacer? Nosotros les estamos ofreciendo una
plataforma completa. Solo dennos agua y protejan nuestros
derechos de riego, nada méas.

Les dejo esta carpeta para qgque tengan una referencia y para
que vean la cantidad de canales que estamos reparando en este
momento, y con mucho esfuerzo personal, para poder conducir
las aguas. Al mismo tiempo, hicimos una declaracidén publica -
que también se adjunta- que grafica claramente cudl es nuestra
posicidn.

Dejo todo en sus manos, y les agradezco por haberme escuchado.
Ademas, creo gque estoy en un buen lugar. Estamos representando
el futuro de nuestra agricultura, el de la gente que quiere
trabajar y que solo necesita algo que se llama riego. Nada méas,
y lo tenemos.

Estamos felices porque ahora tenemos el proyecto del embalse
Zapallar. Pero, tendremos que esperar aproximadamente unos 6 o
7 afios. Mientras tanto tenemos los derechos del agua, y si nos
quitan diplomadticamente eso, ¢;qué vamos a hacer?

Todo queda en las manos de ustedes.

Muy agradecido.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Muchas gracias, don César,
representante de Blancos del canal Laja-Diguillin.

A continuacidébn, ofrezco la palabra al sefior Marcelo Araya

Nufiez, abogado de la junta de vigilancia.



El sefior ARAYA (abogado de la Asociacidén de Canalistas del
Canal Laja y de la Junta de Vigilancia Rio Diguillin) .- Sefior
Presidente, voy a volver a algunos temas lo méds rapido posible.
En primer lugar, el canal Zafiartu es muy antiguo y tiene una
bocatoma relativamente rustica, pero muy grande. Después, el
canal hace todo un trazado con secciones mucho méds pequefias.
En ciertas partes usa algunos esteros para incorporar su agua
y transportarla. Pero, en general, el canal Zaflartu, en las
obras propias de este, tiene secciones mas pequefias, las que
siempre han tenido una capacidad méxima de 22,6 metros cubicos.
;Por qué? Porque histdéricamente se han usado y solo tienen 22,6
metros cubicos. Sus estatutos, desde su formacidn, establecen
cuantos derechos de aprovechamiento de aguas tienen, y estos
son 22,6 metros cubicos.

Lo que pasa es que el canal Zafiartu, como su nombre lo refleja,
fue creado en virtud de una merced de aguas que se le otorgd
al sefior Enrique Zafiartu Prieto, y esa merced de aguas fue, en
su momento, aproximadamente en 1930, de hasta 45 metros
clbicos.

Sin embargo, el canal Zaflartu se formd, de acuerdo con sus
estatutos actualmente vigentes -que los vamos a dejar- en el
Conservador de Bienes Raices, solo por 22,6 metros cuUbicos, y
la otra parte quedd en manos de los herederos, que nunca lo
ocuparon, Qque nunca Se 1incorporaron a la Asociacidén de
Canalistas del Canal Zafiartu, y son aguas que practicamente no
existen o estédn en desuso, pero lo importante es gue no son ni
forman parte de la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu,
la cual solo puede distribuir las aguas de sus miembros, vya
que no tiene derechos de aguas propios, sino solo de sus
miembros, que suman 22,6 metros clUbicos. Asi lo ha establecido

la DGA en algunas resoluciones.



Pues bien, :;qué pasdé? Alrededor de 2007, cuando empieza el
interés por el proyecto de la central Trupéan, surge el interés
por comenzar a captar més aguas, independientemente de que a
lo mejor la bocatoma o los esteros que hacen uso de su cauce
la pueden captar. Pero, resulta que, en su tramo, que es un
solo canal, no. Hay unas partes donde tienen que devolver la
abundancia de agua a los esteros, y empiezan a tratar de
acaparar o de lograr que esos 22,6 metros cubicos, que habrian
sido de 1la sucesidén Zafiartu, y gque nunca se incorporaron,
fueran de ellos. O sea, de sumar 45 metros cuUbicos.

Como esa extraccidédn ilegal estd al principio de la cuenca vy
afecta a todos 1los regantes aguas abajo, a la Junta de
Vigilancia del Rio de Diguillin, a la Asociacidén de Canalistas
del Laja Sur, a otros wusuarios, y también a empresas
hidroeléctricas, a muchos y, de hecho, a todos los usuarios
que hay aguas abajo, en 2019 se hizo una denuncia por extraccidn
ilegal, que fue resuelta réapidamente por la DGA, diciendo que
habia 45 metros cubicos.

Los denunciantes fueron a la Corte de Apelaciones de Concepcidn
a presentar un recurso de reclamacidén, y la corte dijo que
habia que hacer una nueva revisidn para estudiar cudles eran
los derechos que realmente administraba el Canal Zafiartu; no
todos los derechos, los de la sucesidén Zafiartu o de sus
herederos u otros. No, se trataba de establecer cudles
administra la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafartu,
porque solo esos se pueden extraer.

La Asociacién de Canalistas del Canal Zafiartu presentd un
recurso de casacidén en contra de la sentencia de la Corte de
Apelaciones, que fue declarada inadmisible. Por lo tanto, esa
orden de la Corte de Apelaciones de Concepcidn, gque ordenaba
hacer un nuevo célculo y establecia que la DGA tenia que

investigar y emitir una resolucidén en la que estableciera los



derechos que puede administrar la Asociacidén de Canalistas del
Canal Zafiartu, que tuvieran origen en el rio Laja y que
estuvieran inscritos, estd firme y ejecutoriada.

Ante eso, la DGA nuevamente wvuelve a la revisidén de 1los
antecedentes y saca la resolucidén N° 439, de 2021, donde hace
la divisién, es decir, la separacidén que debidé haber hecho
desde un principio, en el sentido de que 1lo que puede
administrar la Asociacidén de Canalistas del Canal Zaflartu son
22,6 metros cubicos.

La Asociacién de Canalistas del Canal Zafiartu presenta un
recurso de reconsideracidén ante el director. Ese recurso fue
resuelto y se ratificaron los 22,6 metros cubicos que se habian
establecido en la resolucién N° 439.

Posteriormente, la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu
presenta una reclamacidén ante la Corte de Apelaciones de
Santiago, impugnando esa nueva resolucidn que habia establecido
los 22,6 metros cubicos.

Mientras se interpone ese recurso de reclamacidén, bajo el
numero de ingreso N° 99-2023, se notifica y se le pide un
informe a la DGA, la cual pide ampliacidén de plazo para el
informe, y después de pedirlo, envia un memo al Departamento
de Organizaciones de Usuarios de Aguas para decirle que, como
habian hecho los calculos anteriores, hicieran uno nuevo, que
revisaran de nuevo -fue en 2023-, pero eso no se puede hacer.
Todos sabemos, ley N° 19.880, que la autoridad administrativa
llega hasta el momento en gue uno de sus actos administrativos
se Jjudicializa, vy estando Jjudicializado, habiendo pedido
ampliacidén de plazo -no puede ignorar que se le habian pedido
informe, ni que lo habian notificado-, pide al Departamento de
Organizaciones de Usuarios de Aguas que haga una nueva revisidn

de los derechos de aprovechamiento de aguas.



Dicho departamento estaba dirigido por el sefior Nicolés Ureta
Parraguez, Jjunto a la sefilora Pamela Garay de la Fuente, ambos
ingenieros, y vya habian hecho un informe técnico en 2022,
aumentando de 22,6 a 27 metros cubicos. Ahora revisan
nuevamente y emiten el informe técnico N° 33, de 2023. Ahi
hacen el calculo y sefialan que no son 22,6, sino 33 metros
cubicos. Entonces, uno se pregunta -este es un punto bien
importante- de dénde salen estos derechos, y ellos dicen que
son “nuevos” derechos, porque, como vienen de expropiaciones
CORA, se suman a los 22,6 metros cubicos.

Efectivamente, cuando se realizan las expropiaciones CORA, se
cancela el titulo anterior y se hace un titulo inicial para el
fisco. Pero, es la misma agua. Y uno podria preguntarse cdbémo
sabemos que es la misma agua, porque podria ser otra. Bueno,
el decreto de expropiacidn de esas parcelaciones, gue sumaron
11 metros cubicos, dice especificamente que los derechos de
aprovechamiento de aguas expropiados forman parte de la red de
canales del canal Zafartu.

Entonces, es evidente que, si los vuelvo a sumar, estoy
contando dos veces.

Por ultimo, si tenia la duda, lo gque uno tiene que hacer es
preguntar, como aparece en el informe: (A quién le expropiaron?
;Cudles son los nombres de los duefios de estos campos que,
finalmente, se parcelan y se expropian?

Si uno revisa, en el informe estan sus titulos, fojas, numero
y afio del Conservador de Bienes Raices. Si uno va al titulo
anterior de ese seflor -respecto de todas estas parcelaciones,
en todos estos casos, uno o dos titulos mds en algunos casos-
, todos vienen de los derechos que forman el canal Zafiartu vy
que estdn registrados en el afio 1952. O sea, contaron,
burdamente, dos veces los derechos de agua. Repito, burdamente,

contaron dos veces los derechos de aguas.



Otro detalle importante sobre esa modificacidén es que, con base
en lo anterior, el director general de Aguas dictd una
resolucién, que denomina complementaria, y aumenta el caudal
que pueden administrar los canalistas de 22,6 a 33 metros
cibicos. La verdad es que esa modificacidén no tenia nada de
complementaria, porque se basa en el articulo 62 del Cdédigo de
Aguas de 1980, que solo permite hacer correcciones de numero,
cadlculo y tipeo; sin embargo, él modifica e incorpora 11 metros
cibicos mas. Esa es la parte de la extraccidén ilegal de agua.
Ahora, hablaré de un punto bien interesante, gue hemos tratado
otras wveces, pero del cual gquiero volver a hablar con ustedes.
Me refiero al tema de la modificacidén de obras. No sé si se
acuerdan, pero, como también dijo Francisco, cuando el director
emite esta resolucidn, que aumenta en 11 metros cubicos, dice:
pero no se puede sacar el agua, porque no tiene obra aprobada.
Sin embargo, Francisco nos cuenta que, como la bocatoma es
ristica, antigua y muy grande, al final igual la sacan. Se
pierde el agua, pero la sacan.

Bueno, a propdsito de eso, es muy importante consultar a la
Direccidén General de Aguas (DGA) sobre el tema obra. Respecto
del canal Zafiartu se hizo una ampliacidén. Tenia una capacidad
de 22 metros cubicos y pasdé a ser de 45 metros cuUbicos. Eso,
en nuestra legislacidédn sobre aguas, es una obra mayor. (A qué
se le denomina una obra mayor? Es la que requiere un Estudio
de Impacto Ambiental (EIA) y tener aprobada una Resolucidn de
Calificacidén Ambiental (RCA) para que la DGA la apruebe. Esa
obra mayor se hizo, mds o menos, entre 2017 y 2020.

Volviendo atréas. ¢(Por qué se hace esa obra? Cabe sefialar que
la obra se hizo sin permiso. ;Por qué alguien se arriesgaria a
hacer sin permiso una obra mayor, qgque requiere de un Estudio

de Impacto Ambiental y cumplir con el articulo 294 del Cédigo



de Aguas? ;Cébmo lo hace? Pues bien, vamos a volver a eso, a
estas cuestiones medio irregulares de este proceso.

;Por qué se necesita hacer una obra mayor? Porgque, cComo
habiamos dicho, en 2007 empieza a tratar de pasar de 22,6
metros cubicos a 45 metros clbicos. (Y cédmo lo hace? La primera
forma es intentando una regularizacidén encubierta. La mayoria
sabe qué es una regularizacidén. Es cuando alguien no tiene el
derecho de aguas inscrito, pero lo viene usando desde 1976 en
adelante. Para eso estd el tréamite de regularizacidén del
articulo 2° transitorio del Cédigo de Aguas.

Resulta gque se trata de hacer una regularizacidén encubierta
para el canal Zahartu. (Y por gqué encubierta? ;Cémo fue eso?
Pide un perfeccionamiento, otro procedimiento establecido,
para poner las caracteristicas que hoy dia requiere la ley a
los antiguos derechos de agua. Los derechos de aguas antiguos
no decian consuntivo, no consuntivo, permanente o continuo.
Entonces, para catastrarlo, hay que pasar por un
perfeccionamiento.

En 2007 se pidid un perfeccionamiento por 65,9 metros cubicos.
En ese momento la DGA se opuso y rechazdé la solicitud, porque
no se acreditaba la titularidad de los derechos y por exceder
su caudal maximo. (Qué pasd con eso? Se llevd a los tribunales
civiles. ;Qué pasd? Hubo una sentencia que rechazd el
perfeccionamiento. Los canalistas del canal Zaflartu apelaron
la sentencia y se rechazdé la apelacidén. Luego, presentd un
recurso de casacidén, que también fue rechazado.

Todos, tanto la DGA como el Jjuzgado en primera instancia, la
Corte de Apelaciones y especialmente la Corte Suprema dicen
que el canal Zaflartu no acredita representar los derechos que
solicita regularizar y que no acredita el caudal seflalado.
Entonces, al no acceder a ese perfeccionamiento, al perderlo -

y digo “perfeccionamiento”, porque en verdad era una



regularizacidén encubierta-, ;qué le gqueda por hacer? No tiene
a su nombre los 22,4 metros cubicos que le faltan de la sucesidn
Zafiartu; solo tiene 22,6 metros cUbicos en su estatuto. Trata
de perfeccionar y no puede, solo le queda regularizar, pero no
tiene obra. Sus canales dan hasta 22,6 metros cUbicos e incluso
menos. Por tanto, no puede pedir una regularizacidén como la
pediria cualquier persona. ;Qué hace entonces? Se presenta ante
la DGA y dice: voy a hacer mantencién y reparacidédn del canal.
Por lo tanto, estoy eximido de aprobar una obra, como indica
el articulo 294 del Cédigo de Aguas, y eximido de tener un
estudio de calificacidén favorable.

En consecuencia, la DGA de la Regidén del Biobiose equivoca, se
confunde, se deja engafiar, como ustedes lo quieran decir, vy
accede a la peticidn, entendiendo son solo reparaciones y
mantenciones.

Nosotros hicimos una denuncia. Presentamos el expediente FD-
0802-183, y acreditamos que eso era falso, gque no se trataba
de una reparacidén. O sea, 1independientemente de que habia
reparacidén o mantencién, se aumentaba la capacidad del canal
al doble y, al aumentar la capacidad de porteo, uno no se puede
eximir del trédmite de obras mayores del articulo 294 del Cbédigo
de Aguas ni de la Resolucidn de Calificacidédn Ambiental (RCA).
Se aumentaba la capacidad del canal al doble, algo evidente.
La lamina muestra la obra original. Esa es la obra donde
empiezan a juntarse las aguas del estero Manco con las aguas
del canal Zafiartu, que tiene capacidad para ir desviando vy
captando 22 metros cuUbicos de caudal.

Esa imagen corresponde a las obras y, como ven, ese es el
estero Manco, un cauce natural de uso publico. Parece que los
sefilores canalistas del canal Zafiartu creen que los esteros -

que ocupan como uso de cauce- también son de ellos y 1los



modificaron enteros. Hicieron un baipds,; estudio de impacto
ambiental, no habia ninguno.

;Como quedd acreditado en el expediente de fiscalizacidn que
las obras se habian ampliado? Bueno, eso era un poco evidente,
pero independientemente de eso, pedimos que se trajera a la
vista el expediente de la Comisién Nacional de Riego (CNR),
porque, no conformes con no tener el permiso, como indica el
articulo 294 del Cédigo de Aguas, ni el Estudio de Impacto
Ambiental, pidieron financiamiento para la obra.

Por lo tanto, respecto de la obra real, la que aparece en la
lédmina, si estaba presentado el proyecto en la Comisiédén
Nacional de Riego. Cuando llegd el expediente a la DGA de la
Regién del Biobio, los ingenieros compararon la situacidn con
proyecto y sin proyecto, y vieron que, obviamente, el canal se
amplidé més del doble. La resolucidén de ese expediente y el
informe técnico seflalan que efectivamente se amplid la
capacidad de porteo del canal, que efectivamente no fue
mantencién, no fue reparacidn, no fue cambio de materialidad
y, por lo tanto, no estaba amparado en la circular N° 1, que
los podia eximir, y lo multd y le establecid un plazo para
aprobar el proyecto de obra mayor.

Obviamente, la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu
presentd un recurso de reconsideracidn en enero de 2022. Desde
ese mes, el expediente incluso pasd por el Departamento de
Fiscalizacidén, y el nivel central de la DGA, que es el gque hace
la primera revisién. Pasd y sacd un informe técnico que decia
que, efectivamente, la regidén tiene toda la razdn en la sanciodn
y en que la obra no estd amparada por la circular N° 1, que
amplia la capacidad de porteo, gque no era de mantencién,
etcétera. Tiene toda la razdn. Por lo tanto, lo que venia es

que se resolviera por el director.



Bueno, lleva dos afios. ¢Es normal esa demora? No es normal; en
algo que ya viene resuelto desde la DGA de Concepcidn, aprobado
por el Departamento de Fiscalizacién de nivel central y el
compromiso del directorio, respecto de lo cual nosotros pedimos
la reunidén por lobby, de resolverlo hace ya varios meses, y no
se ha hecho.

Lo importante de esto es que, ademas, tiene otra arista.
Resulta que llegamos a la comisidén, y como ya les dije, habian
pedido bonificacién por la Comisidén Nacional de Riego, y la
obtuvieron. ;Por qué? Porque habian llegado con un papel de la
DGA que decia: estos sefiores estan exentos de esta obra, porque
estdn amparados por la circular N° 1, porgue es una reparacioén,
mantencidén y cambio de materiales, y resulta que la Comisidn
Nacional de Riego le otorga -no recuerdo bien, a lo mejor 1lo
podemos buscar- un numero enorme de financiamiento. Creo que
fueron 500 millones de pesos, que podemos revisar con mas
detalle.

Ahora, ¢cbdmo lo obtiene? Con un papel que habia sido obtenido,
engafiando a la Direccidén General de Aguas.

Nosotros también tenemos la denuncia en la Comisidén Nacional
de Riego.

¢Y qué le dijimos a la Comisidén Nacional de Riego? Sefior, si
bien usted recibid® un papel de la Direccidn General de Aguas,
que decia que esto estaba exento de la circular N° 1, ya hubo
una denuncia, y la DGA de la Regidén del Biobio ya comprobd que
era falso, que habia una ampliacién -enviamos la misma foto-
y, por lo tanto, a través del engafio que hicieron a la Direccidn
General de Aguas, lo engafiaron a usted.

El punto importante es que obtener financiamiento de 1la
Comisidébn Nacional de Riego de manera ilicita es un delito. Pero

resulta que eso también lleva un afio o dos afios sin resolverse.



DisclUlpenme, ustedes sacaran sus conclusiones, pero -lo dijimos
al principio-, ¢quién habia hecho el informe que habia
duplicado las aguas? El jefe del Departamento de Organizaciones
de Usuarios de la DGA, don Nicolas Ureta Parraguez.

Reitero, la Comisidén Nacional de Riego hace dos afios no
resuelve. (Quién es el presidente ejecutivo? El1l sefior Wilson
Ureta Parraguez, su hermano. Y ahi estamos paralizados.

Son evidentes las obras; ustedes las vieron. De hecho, también
hay una denuncia en la Superintendencia de Medio Ambiente.
Eso es lo que queria exponer, sefior Presidente.

E1l sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
Sergio Rodriguez, abogado de la organizacién.

El sefior RODRIGUEZ (abogado penalista, asesor de las
organizaciones) .- Sefior Presidente, les agradezco por
recibirme.

La Junta de Vigilancia del rio Diguillin y sus afluentes, la
Asociacién de Canalistas del Laja, la Asociacidén Gremial
Agricola del Biobio, la Camara de Turismo, Comercio y Servicios
del Salto del Laja, asociacidén gremial, y Aproleche Biobio,
asociacidén gremial, o sea, una serie de instituciones de la
esencia de lo que son las comunas afectadas, nos encargaron
estudiar estos antecedentes con el fin de, por lo menos a
juicio inicial, indagar acerca de la posible comisidén de algun
delito en los hechos que han sido referidos, especialmente por
mis predecesores.

Desde luego, el analisis abarcdé solo la Ultima parte del
tiempo, porque, como hemos escuchado, acd el problema surge a
propdésito de la idea de establecer un negocio con las aguas,
que es la produccidén de energia eléctrica a partir de esta
nueva central que utiliza o utilizaria las aguas del Canal
Zaflartu, para efectos de producir electricidad, gque se denomina

Hidroeléctrica Laguna Trupan, que, como ya sabemos vy



escuchamos, tiene una autorizacidén en cuanto hidroeléctrica,
no en cuanto a canal y la conduccidén de aguas, porque esa es
la distincién.

¢Por qué hago referencia a que ese seria el negocio que esté
detras? Porque aqui la afectacidén que se ha producido de todo
este 1inmenso grupo agricultores, asociaciones gremiales, vy
distintas personas, que estadn aguas abajo de donde se toma el
agua de un valle, de un rio, de una cuenca y se lleva a la
otra, es porque acd debemos tener mucho cuidado en confundir
los conceptos, porque en realidad iba a hacer presente algo
que a mi también me pasaba al comienzo; una cosa es el Canal
Zahartu.

El Canal Zafiartu lo hizo un sefior de apellido Zafiartu, a fines
del siglo XIX, con un alemdn; ese canal se llamaba Canal
Colicheo. El1 afio 1952, o sea, recién construido, se crea la
Asociacidén de Canalistas del Canal Zahartu, la cual no es
titular de ningin metro cubico de agua, de ninguna pertenencia
de agua, de nada. Lo que hace la Asociacidén de Canalistas del
Canal Zaflartu es solamente administrar el canal, ya que por su
canal pasan las aguas de los usuarios de las aguas del Canal
Zaflartu, que son distintos.

Entonces, ¢al final de quién es el negocio de la Hidroeléctrica
Trupan? No es de los usuarios; los usuarios son los gque riegan
con sus aguas. Tampoco es del Canal Zahartu como tal, lo que
se llama el Sistema Canal Zaflartu, todo este complejo de
sistemas de obras civiles, que comprende agua que se toma de
un lugar, se lleva a kildémetros, recibe otras aguas de esteros;
luego vuelve nuevamente, a través de unos acueductos, a ser
conducida, para llevarla después al rio Itata, que es el
destino final de las aguas. Por lo tanto, la Asociacidén de
Canalistas del Canal Zahartu es el ente econdémico que esté

detrds, desde el afio 2006-2007, en vias de lograr un negocio,



que consiste en producir electricidad. Si para eso tiene que
secar el canal desde el rio Laja hacia abajo, es otro problema.
Mi negocio es producir, que mi central produzca.

;Como han logrado eso? Eso ya se explicd muy bien; se ha logrado
de a poco. Primero, aparentemos que estoy haciendo un
perfeccionamiento, o sea, que tengo algunos titulos con
problemas; por ejemplo, no aparece un segundo apellido, no
queda claro cudl es el punto de extraccidén, nada de eso, sino
que, en vez de 22, que era lo gque dice en sus estatutos que
tenia, coloquémosle 60 y tantos.

Los permisos de la central hidroeléctrica hablan de 45 metros
clubicos. Con eso produce; no tiene méds capacidad para producir.
O sea, no pueden pasar 60 metros cubicos, porque las
generadoras no dan para mas; simplemente esa es la capacidad
maxima para pasar por las generadoras.

Pues bien, ¢cbémo lo hacemos a continuacién? Como tenemos el
problema de que nuestra bocatoma es antigua y los
encauzamientos son tipo “pata de cabra” en el rio, y todos los
que conocen los rios saben cdémo son las patas de cabra, que se
colocan como en linea y van sacando el agua, dque es algo
absolutamente artesanal comparado con las nuevas obras de
ampliacién.

;Por qué? Porque la bocatoma puede sacar hasta 60 metros
clubicos por segundo. No necesitan mejorarla. Pero si tienen el
problema de que, como todo canal de conduccidn, hay ciertas -
por llamarlas de alguna manera- estrecheces, o sea, puntos
donde no pasan mas metros cuUbicos, y eso es lo que han hecho
de poco.

Pero, tenian otro problema, porque se necesita que
efectivamente en alguna parte conste un titulo, y como en este
pais somos muy dados a tener papeles con timbre, en el fondo

tiene que haber un papel con un timbre que diga que yo puedo



sacar 45 metros cuUbicos por segundo del rio Laja para llevarlo
al rio Itata.

Pues bien, sabemos que el 9 de septiembre del 2021 la direccidn
regional le ordendé no sacar mas de 22,6 metros cubicos.

Se acaba de explicar largamente cudl es el desarrollo de todos
estos reclamos por estas dos vias, tanto por obras como por
extraccién de agua.

En septiembre de 2021, la DGA de la Regidén del Biobio, en su
resolucidén N° 439, indica que no se debia extraer mas de 22,6
metros cubicos por segundo.

Por su parte, la Junta de Vigilancia del rio Diguillin reclama
por las obras de ampliacién. Al respecto, la resolucidén N° 790,
de 2021, de la Direccidn General de Aguas, indica que usted
debe botar todas las obras. Eso ya habia sido ordenado por un
tribunal civil, especificamente el Juzgado de Letras de Yungay,
en un juicio de 2011, porque las obras se habian empezado a
hacer de inmediato. Apenas tuvieron la idea de cbébmo hacer
funcionar una central con esa agua, que ademas estaban usando
para regar y se necesitaba mas agua, empezaron a hacer las
obras.

En 2021 y 2022, la situacidén ya estaba dilucidada y tranquila
en general. Es decir, tengo acogidos reclamos que indican no
sacar mas de 22,6 metros cubicos, porque no los tiene, y, por
otro 1lado, sacar todas las obras nuevas, porque hay que
someterlas a todos los estudios del sistema de impacto
ambiental.

Posteriormente, se dicta una resolucidn denominada
“complementa”, que en realidad establece 1los informes
resolutivos cuarto y quinto, nuevos. El cuarto estd referido a
la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu y no a 1los
usuarios ni a nada més. O sea, ¢cuédnta agua puede transportar

la Asociacidén de Canalistas del Canal Zaflartu por el sistema



canal Zafiartu? La cantidad de 33,3 metros clbicos por segundo.
Es decir, todo lo gque se habia avanzado en 2021 y 2022 se tird
simplemente al tacho. Esa resolucién fue firmada por el sefior
Rodrigo Sanhueza Bravo, director general de la DGA, dependiente
del Ministerio de Obras Publicas, sobre 1la base de dos
informes. Uno de ellos era el informe técnico N° 33, de la
Direccién de Organizacién de Usuarios, de 2023, revisado por
el varias veces nombrado jefe del Departamento de Organizacidn
de Usuarios de la DGA, sefior Nicolas Ureta Parraguez.

En Dbuenas cuentas, dicha resolucidén, como bien explicdé mi
antecesor, simplemente duplica los derechos de agua. Segun
nuestros estatutos, tenemos 22 metros cubicos por segundo y
efectivamente pasa dicha cantidad de agua. ¢(Cbmo puedo aparecer
que tenga mas? Hubo muchos terrenos que me fueron expropiados
por la reforma agraria, y cuando lo hicieron, me expropiaron
las aguas también.

En el Cbébdigo de Aguas se establecia que el SAG tenia un
departamento especifico que a los nuevos titulares de las
parcelas expropiadas asignaba derechos de agua en proporcidn a
la parcela CORA, que, en definitiva, se la estaba adjudicando,
y luego se podian vender, una vez pagadas las deudas CORA. Por
cierto, todos sabemos cémo funciona el sistema de las parcelas
CORA.

Entonces, cuando ellos hacen un catastro -esto es un informe
juridico y no se trata de que van a terreno y miden la cantidad
de agua- simplemente hacen un levantamiento y dicen gque todas
las inscripciones que tienen como partida la expropiacién y la
asignacidén del SAG respecto de las aguas son otras aguas.
Entonces, las sumo a los 22 metros cubicos que indican los
estatutos de la asociacidédn de wusuarios, entidad que solo

transporta agua. ¢(Qué logro con eso? Aumentar de 22 a 33 metros



cibicos por segundo, sumando simplemente las aguas que ya
habian sido expropiadas.

Como abogados penalistas, analizamos los hechos y estimamos
que son constitutivos del delito de prevaricacién
administrativa, que se encuentra establecido en el articulo
228 del Cébdigo Penal. En razdédn de lo anterior, y en nombre de
todas las instituciones a las cuales me referi en un comienzo,
presentamos una querella criminal por el delito de
prevaricacién administrativa. Ese delito sanciona al empleado
pUiblico que dicta -tiene que ser un empleado no del orden
judicial, gque estd tan de moda, sino del ente administrativo-
una resolucidén simplemente ilegal.

:Qué es lo importante en este caso? Que es un acto de corrupcidn
y que se puede cometer dolosamente cuando lo hago a propdsito
o0 por negligencia o ignorancia inexcusable. Solamente se
modifica la cuantia de la pena.

En otras palabras, sea el director general de la DGA o el jefe
del Departamento de Organizaciones de Usuarios -y esto es un
tema que estd pendiente de investigacidén por parte del
Ministerio Publico y de decisidén por parte de los tribunales-
0 quien haya incurrido en este acto, gque, a nuestro juicio,
quebranta la legalidad, no puede excusarse, diciendo que actud
por ignorancia o porque cometid un error, porque a ellos les
estd entregada la administracién de todas esas decisiones vy
cuyo torcido ejercicio se sanciona, aunque sea cometido sin
culpa. Es lo mismo gue manejar y cometer un cuasidelito. O sea,
no hay una discusién de gque no quise hacerlo o no duise
beneficiar.

Como abogado penalista, no soy tan drastico en el sentido de
decir que aqui hay mano mora, sospechosos o lobistas. Sin
embargo, los antecedentes que tenemos demuestran que, a 1lo

sumo, hubo lo que los civilistas 1llaman culpa grave,



equivalente a dolo. Es decir, el sistema de modificar el modo
en que se calculan los derechos de agua que puede transportar
una asociacidén de canalistas, cuando ya se habia resuelto de
una manera, con esta forma sui generis, buscando cualquier
explicacidén simplemente para llegar a un numero, en ningln caso
puede ser culpable o negligente, sino que esto fue hecho a
propdésito. ¢(Cudl era la razdédn? Simplemente buscarle una
solucidén al canal Zantartu. Pero, cudl es la solucidén al canal
Zafiartu, si no necesita mds agua para regar. El problema de
dicho canal es que se quiere hacer funcionar una central
hidroeléctrica. ;Cémo se soluciona? Dandole mas derechos de
agua. Acd los encontramos, pero no hay derechos nuevos.
Ademas, consideramos que esto constituye un segundo tipo penal,
la figura nueva del articulo 305 del Cdébdigo Penal. Dicha norma
comin sanciona extraer aguas continentales sin haberse sometido
a los estudios de impacto ambiental correspondientes. Es un
delito econdmico de segunda categoria.

Dentro de la ley de delitos econdmicos, se establece una
sancidén para la afectacidén del medio ambiente. En este caso,
dentro de los Dbienes juridicos que se protegen, estda la
protecciédn del medio ambiente vy la preservacién de la
naturaleza.

Se nos explicd muy bien cudl es la situacidén que tienen 1los
llamados “regadores blancos”, que no van a tener agua. ¢Por
qué? Porque puede ser que este afio y el anterior hayan tenido
una mejor pluviometria, pero debemos acordarnos de la situacién
normal de este pais: regiones en una situacidén de escasez
hidrica y planes obligatorios de manejo de cuencas completas.
Como 1indicdé el sefior Juan Francisco Saldias, cada semana
tenemos que adecuar los consumos para ir subiendo el colchén

de agua en el embalse Laja, porgque sin importar que este afio



llovié mucho vy también nevd, estamos en una situacidn
permanente de crisis. Eso es lo que protege esta norma.

Los acueductos, en la medida en que transporten mds de 2 metros
cibicos de agua por segundo, segun el articulo 294 del Cdédigo
de Aguas, requieren ser sometidos a la evaluacidén de impacto
ambiental para su funcionamiento. Ademas, si tiene efectos
significativos sobre la cantidad y la calidad de los recursos
—-desde hace que estamos viendo que el salto del Laja se seca-
, Se requiere algo superior, como un estudio de impacto
ambiental, pero nada de esto existe en este caso. A vista y
paciencia de todo el mundo, estamos viendo un negocio
hidroeléctrico que se estd usando sin importar lo gque pase
hacia abajo.

Durante la ejecucidén del proyecto se ha incurrido en una serie
de ilicitos administrativos, civiles y ahora, a nuestro juicio,
penales.

Para terminar, quiero hacer presente algo que me dijeron que
recalcara especialmente. Nunca en su historia ni la junta de
vigilancia ni la asociacién de canalistas habian presentado
una querella criminal. ;Nunca! Toda su actuacidén siempre habia
sido en el plano administrativo, sea a través de una peticiédn,
de audiencia, de ley del lobby, de una reconsideracidén o de un
recurso de reclamacidén. (Por qué esto se hace ahora? Porque
creemos -obviamente ustedes podran decir gque soy parcial,
porque soy el abogado redactor de la querella- gque aqui se pasd
mas alld del 1limite natural de 1las cosas, para entrar
directamente en tierra penal. ;Para qué efecto? Para lo que,
con poco cuidado, se dijo que “le soluciondé el problema al
canal Zaflartu.”.

Reitero, dicho canal conduce agua para producir electricidad y
no para regar.

Gracias.



El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Sefior Rodriguez, agradezco
su gentileza de tratar de ajustarse al tiempo de intervencidn,
que siempre escaso. Restan 30 minutos para consultas vy
respuestas de los sefiores diputados.

Tiene la palabra el diputado Benjamin Moreno.

El sefior MORENO.- Sefior Presidente, con las intervenciones
fueron aclaréndose varios puntos, pero hay algo que me quedd
dando vueltas.

Esa hidroeléctrica tiene capacidad para 45 metros cubicos. (Ese
es el tope? (Cudnto es lo que necesita como Optimo para
funcionar? Eso es 1lo primero. Imagino gque esto tiene una
inscripcién y sus respectivos permisos, donde sefiala cudl es
la capacidad que pueden usar.

Por otro lado, no recuerdo si fue don Marcelo o don César que
explicd que el canal se empieza a abrir en otros y que tienen
cierta capacidad, y gque esa capacidad que tiene el canal aguas
abajo es de un maximo de 22,6 metros cubicos. (Qué pasa con el
resto del agua que entra?

Por tltimo, quiero solicitar que nos puedan ir haciendo llegar
los documentos, mas alld de las presentaciones, porque, por lo
que entiendo, por fecha y numero, es un tema que hay que revisar
en el pizarrdén con una cierta cronologia.

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
Marcelo Araya.

El sefior ARAYA (abogado de la Asociacién de Canalistas del
Canal Laja y de la Junta de Vigilancia Rio Diguillin) .- Sefior
Presidente, la capacidad de la central Trupéan, cuando ingresd
al estudio de impacto ambiental -si no me equivoco-, era de
hasta 45 metros cUbicos, pero después la ajustd a 38 metros
cibicos. Eso es lo que tiene aprobado, si no me equivoco en el

numero.



Una cosa importante: el canal Zafiartu aprobd solo la central.
No aprobdé los canales de conduccidén, porque dijo que los tenia
y que tenia la capacidad. De hecho, secciondé el permiso. Dijo
que tenia la capacidad, porque era un canal que tenia las obras
hace mucho tiempo. Y ya sabemos, como les mostramos en la
imagen -si quieren volver a ver, les podemos mostrar en linea,
en el Google Earth-, todo lo que hicieron y que la capacidad
no la tenia. Entonces, eso en cuanto a la capacidad de 1la
central Trupéan.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Tiene la palabra el diputado
Benjamin Moreno.

El sefior MORENO.- Usted también sefiald que ellos llegaron a la
Comisidén Nacional de Riego con un papel desde la DGA. :Quién
emitid ese papel? ;Cuadndo se emitid? ;Qué decia ese papel? Eso,
en primer lugar.

En segundo lugar, el canal Zaflartu tiene 22,6 metros cubicos,
segun lo que nos explicaron ustedes. ¢(En qué se justifica,
primero, para llegar a 27 metros cubicos y después para llegar
a 33 metros cubicos? Nos dijeron que el numero 33 era por
contar duplicadamente esos derechos; pero ¢cdmo llega una
resolucidédn técnica a decir que tenia 27 metros cuUbicos vy
después se Jjustifica 1llegar a 33 metros cubicos? Esas
cantidades son un poco arbitrarias.

¢Podrian explicarnos esa parte o cudles son las justificaciones
de eso?

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
Marcelo Araya.

El sefior ARAYA (abogado de la Asociaciédn de Canalistas del
Canal Laja y de la Junta de Vigilancia Rio Diguillin).-
Respecto del tema del caudal sobrante, el canal Zafiartu tiene

una bocatoma muy grande, como dijimos. Hay partes donde conduce



el agua solo por el canal y otras donde hace uso de cauce, o
sea, 1ngresa sus derechos a un estero y conduce por el estero.
Por ejemplo, ahi, gue mostramos esas obras gue son enormes,
viene el estero Manco en la parte del inicio hacia la derecha,
se junta con el canal Zafartu y después sigue este canal, por
un lado, y el Manco, por el otro. Eso pasa en varias partes.
(Un diputado pregunta fuera de micrdéfono)

[...]

No, no. Claro.

En algunos esteros que ocupan como uso de cauce también tienen
algunos otros derechos, pero el principal es el rio Laja. Por
lo tanto, toda esa agua que ingresa de mas, se va perdiendo y
no la ocupa nadie; ellos no la ocupan. De hecho, un punto
importante que dijo el abogado, don Sergio Rodriguez, es que
no tienen la capacidad para usar el agua en otra cosa gue no
sea el futuro proyecto.

Los 22 metros cubicos les sobran para regar lo que tienen. Y
por qué les sobran? Es un proyecto que quedd con estudio de
impacto ambiental aprobado, pero no lo han podido ejecutar.
;Por qué? Porque resulta que toda esa zona tiene un gran
componente forestal y, de hecho, los 22 metros cubicos le
sobran.

;Como se justifica ese aumento de 27 a 33 metros cubicos? En
esos informes técnicos se van justificando principalmente de
la misma forma. Entre el derecho que alguna vez estuvo inscrito
a nombre de don Enrique Zafiartu Prieto por 45 metros cuUbicos vy
estas reservas CORA, de las que nacen nuevos derechos, se va
armando este aumento, y lo hacen de forma un poco aparte de la
fiscalizacidén o del expediente de extraccidn ilegal.

¢:Por qué? Porgue lo hace el Registro Publico de Organizaciones
de Usuarios de Agua recibiendo la informacidén que debe llegar

todos los afios de los regantes para armar el rol de usuario,



que, durante muchos afios, la Asociacidén de Canalistas del Canal
Zafiartu no entregb.

Cuando la Corte de Apelaciones de Concepcidn ordena hacer el
cdlculo bien hecho, a canal Zafiartu se le pididé su rol de
regante y no lo entregaba. Se le insistid, pero no lo entregaba.
Debia habérsele multado; no se le multd, y lo entregd mucho
después.

En relacidén con esos antecedentes que va entregando, empiezan
a aumentar el agua, pero un poco desconectado de 1la
fiscalizacibén, para después allegarla a la fiscalizacidn.

El sefior SALDIAS (representante de los usuarios de aguas del
canal Laja-Diguillin) .- Presidente, quiero hacer un punto en
lo siguiente: usted muy bien captdé que habia una resolucidn
que aumentd de 22 a 27 metros cuUbicos. Esa resolucidén la hizo
el mismo departamento de Organizaciones de Usuarios de Aguas
en 2022. Pero el director general de Aguas, cuando respondid a
la Corte de Apelaciones de Concepcidn en el expediente 99-2023,
no considerd los 27 metros cubicos, porque lo hizo a diciembre
de 2022, cuando todavia no estaba la influencia politica.
Entonces, el director tenia una linea.

Sin embargo, después la resolucidn, que aumentd a 33, salid el
30 de agosto de 2023, con la influencia politica que indicamos
que empezd en 2023. En ese momento, el director no tuvo ningun
problema en basarse en ese 1informe técnico que no habia
considerado anteriormente de los 27 metros cubicos.

Entonces, hay una contradiccidén absoluta en ese tema.

El sefior ARAYA (abogado de la Asociacién de Canalistas del
Canal TLaja y de la Junta de Vigilancia Rio Diguillin).-
Presidente, me faltaba una pregunta: ;cdmo era esa situacidn
de que se habian eximido de las obras mayores, en relacidn con

el papel de la DGA?



Hay una circular, que es la N° 1, de 2017, que sefiala que las
obras en los canales que son de mantencidén, de reparaciédn,
cambio de materialidad -hay varios requisitos-, gque hayan sido
financiadas por la CNR, no requieren someterse al articulo 294.
Claro, porque, en el fondo, pueden ser canales muy grandes.
Pueden tener 20 metros cubicos o 50 metros cubicos; pero 1lo
Ginico que van a hacer es repararlo o cambiarle, y en vez de
ser de tierra, pasar a ser, por ejemplo, de cemento.

Entonces, dice que esas son obras existentes, que ya estan vy,
por lo tanto, se justifica que se eximan de un tréamite de
estudio de impacto ambiental y de aprobacién, de acuerdo con
el articulo 294.

La Asociacidén de Canalistas del Canal Zaflartu se presentd en
el afio 2017, envid una carta a la DGA sefialando que iba a ser
un proyecto para reparar, mantener, cambiar de materialidad.
Como eso hace fe, por decirlo de alguna forma, la DGA de Biobio
dice: en ese caso, usted estaria exento de una aprobacidén por
el articulo 294 o de un estudio de impacto ambiental.

Con ese documento, que ya habia presentado su proyecto para
evaluacién de la CNR, porque lo normal o lo ldbgico, es que
cuando ve una obra que es de mas de dos metros cuUbicos, le
digan: “Okey, esto es una obra mayor, una obra del articulo
294, por lo tanto, me tiene que traer la obra aprobada por la
DGA, por el articulo 294, vy, por lo tanto, también la RCA
favorable al estudio de calificacién ambiental”. Pero eso no
lo tenia, obviamente. Entonces, lo que les dijo fue: “No se
preocupe, agquil estd la resolucidén de la Direccidn General de
Aguas de la Regidn del Biobio que dice que yo estoy amparado
por la circular N° 1 y, por lo tanto, no tengo que hacer esa
aprobacidén”.

Y eso dio el visto bueno para esa obra y para el pago de los

bonos. Es mas, no sé si se refiere a las mismas obras, pero



hoy estédn intentando bonificar mas obras del canal Zafiartu. En
verdad, no sé si son obras que también se ampliaron con la
justificacidén de esa circular. (Y por qué no lo sé? Porque pedi
copia del expediente y le dieron traslado a la Asociacidédn de
Canalistas del Canal Zafiartu, vy, pese a dgque son obras
financiadas con fondos del Estado, se opuso a dque se le
entregaran los antecedentes.

Por lo tanto, tengo qgque presentar los recursos para Jque se
transparente esa situacidén, para ver si también son obras
amparadas por esa supuesta circular N° 1, o esa supuesta
autorizacioén.

Por eso, hacemos hincapié en que hicimos la denuncia, en que
llevamos dos afios y que no se ha resuelto. El punto es que, en
un tema relacionado con platas fiscales, el asunto es delicado
y es importante, porque, ademds, pasa el tiempo y las cosas
prescriben.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Muchas gracias, sefilor Araya.
Tiene la palabra la diputada Joanna Pérez.

La sefiora PEREZ (dofia Joanna).- Sefior Presidente, por su
intermedio, saludo a los invitados, a los colegas y asesores.
Esta es la primera sesidn, que es para recabar antecedentes.
En ese sentido, quizads me perdi la primera parte y no escuché
a cuantos regantes representan, porque es importante saberlo.
Por otro lado, entiendo que todo esto estd judicializado vy,
por lo tanto, también vamos a tener que revisar aquello en ese
contexto, en el entendido de que hay una judicializacidn, vy
esta es una comisidén de investigadora a la que, sin duda, le
interesa esclarecer lo que se estd analizando.

Tengo algunas dudas y por eso me parece muy bien gque haya
funcionarios de la Biblioteca del Congreso Nacional, porque,
en algln minuto, también nos gustaria que nos informaran sobre

ese acuerdo que se dio el 2017, cuando, segun entiendo, el



ministro de entonces era el actual diputado Alberto Undurraga.
En tal sentido, seria bueno conocer cémo se baraja eso por
parte del MOP; a lo mejor podriamos citarlo, pero eso es
importante porque en ese momento, como dijo usted, hubo un
acuerdo; pero, después, ;qué pasd? (Cémo llegamos a este punto?
Ahora bien, respecto de este canal, que ustedes representan,
también hay recursos publicos, gastos operacionales, versus el
otro, que es el canal Zafiartu. Pienso en la regulacidén que
tienen, desde el punto de vista de la inversién. En ese sentido,
les pido que me informen un poco méds sobre ustedes, porque la
idea es conocer no solo lo del canal Zafiartu, sino cémo se
relacionan todos los actores de la cuenca.

He estado en muchas comisiones investigadoras y me interesa
tener una visidén global, mas que un tema en particular; es
decir, cébmo llegamos a esta situacidén. Alguien habld de
funcionarios corruptos. Seria bueno que, si hay antecedentes,
los entreguen a esta comisidn, porque nos interesa ser serios.
Esta es una comisidédn investigadora y nos interesa esclarecer
los hechos. Por eso, todos los antecedentes que se pongan sobre
la mesa y que puedan gquedar en un futuro informe, deben tener
respaldo.

Gracias, Presidente.

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Vamos a acumular las
preguntas, porque nos va quedando poco tiempo.

Tiene la palabra la diputada Sara Concha.

La sefiora CONCHA (dofila Sara) .- Sefilor Presidente, en primer
lugar, agradezco la presencia de gquienes nos traen informacidn
y antecedentes relevantes para esta comisidén investigadora.
Sin duda, han esbozado varias cuestiones que son realmente
importantes, incluso, algunas irregularidades que son objeto
de investigacidén por ser realmente graves. Por eso, tiene que

haber una investigacidén mayor, por cuanto guienes estédn siendo



perjudicados son los pequefios agricultores, y eso es lo que
nos preocupa.

Por lo tanto, sefor Presidente, si usted y la comisidén 1o
tienen a bien, propongo celebrar una sesidén en el territorio,
no obstando que hasta ahora se nos haya entregado bastante
informacién y que también vendrdn otros actores desde el
Ministerio. Me refiero a visitar el lugar donde se esté
viviendo esta situacidén, quizds en algtn momento, habida
consideracién de la disposicién del programa o la tabla que
usted tenga a bien elaborar. Sé que esta comisidén investigadora
tiene un tiempo acotado, pero gquizads dentro del transcurso de
ella se podria ver la posibilidad de realizar una sesidén en el
territorio.

Asimismo, solicito oficiar al director de la DGA, a efectos de
conocer las cifras exactas que se invirtieron en los supuestos
arreglos, que terminaron siendo una obra mayor. Le pido que
recabe el respectivo acuerdo, sefior Presidente.

Gracias.

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra la diputada
Consuelo Veloso.

La sefiora VELOSO (dofila Consuelo) .- Sefior Presidente, por su
intermedio, saludo a los expositores.

En particular, me quedo con lo que comentd el sefior César
Baeza, y parto por empatizar con la situacidédn que nos expuso
respecto de pequefios agricultores que estan siendo afectados
por irregularidades presuntas, como ustedes sefialan. Eso es
algo que todos deberiamos lamentar y por lo mismo estamos
sentados en esta mesa.

A efectos de esclarecer algunas cuestiones, tengo varias

preguntas.



Primero, el sefilor Marcelo Araya aseverd que hubo un
perfeccionamiento camuflado en wuna regularizacidén. ¢Tiene
antecedentes que funden esa afirmacioén?

Por otra parte, se habldé de parcelas cuyos derechos estarian
duplicados. ¢Saben cuédles son? ;Cuadntos derechos son?

También el abogado Rodriguez alude a un acto de corrupcidn.
Respecto de esto, creo que estamos mas o menos de acuerdo con
las parlamentarias que han expuesto, en el sentido de que ante
hechos tan graves, si son tales, debiéramos contar con méas
antecedentes, porque esto significaria gque tendriamos gue
sacarlo de acd y llevarlo a otro lado, incluso, a pesar de que
presentemos un informe, si compete la via penal o un sumario
administrativo, seria otra la instancia.

Ahora, respecto de la hidroeléctrica camuflada que existiria,
ctienen antecedentes? (En qué antecedentes fundan gque esa agua
se esta utilizando para eso?

Gracias, Presidente.

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra la diputada
Clara Sagardia.

La sefiora SAGARDIA (dofia Clara).- Sefior Presidente, de la
exposicidén me quedd dando vueltas lo del sector E1 Manco, ya
que fue muy dafiado por las inundaciones y siempre comentd la
comunidad que eso sucedidé a raiz de unos canales que habria
construido la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu. Esto,
a modo de comentario, nada méas.

A lo gque voy es a que aqui se habldé de gue ha habido juicios,
convenios, acuerdos y querellas. Entonces, seria muy
conveniente que los documentos o datos gque tengan respecto de
todo eso nos los hagan llegar, porque las sentencias judiciales
son ricas en antecedentes que nos pueden dar luces para hacer

una correcta interpretacidén y para ir a las instancias en las



que se pudieron haber visto, para gque tomaran una decisiédn,
segun lo que informaron, a favor del grupo que estd exponiendo.
Entonces, seria conveniente obtener mds antecedentes sobre las
sentencias y los juicios ya concluidos.

Muchas gracias.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Tiene la palabra el diputado
Felipe Camafio.

El sefior CAMANO.- Sefior Presidente, quiero expresar mi total
empatia con los actores, que son los verdaderos perjudicados
el dia de hoy.

Quienes somos de la Regidén de Nuble conocemos muy de cerca la
lamentable situacidén que estadn viviendo los 1.800 pequefios
agricultores que, durante mas de veinte aflos, han luchado para
tener sus derechos de agua y que, lamentablemente, hasta hoy,
no los han conseguido.

Por eso lamentamos esta situacidn, especialmente a raiz de 1lo
que se ha comentado en esta comisidén y de 1o que estamos
viviendo en el plano nacional con los hechos de corrupcidn que
estdn afectando las institucionalidades, donde se ha hablado
de lobistas, de casos de corrupcidn y de otras irregularidades.
En ese contexto, me gustaria, en primer lugar, preguntar a
nuestros invitados si creen que existe alguna infraccidén a la
ley del 1obby en relacidbn con la Asociacidén de Canalistas del
Canal Zafiartu y los organismos publicos.

En segundo lugar, en relacidén con los nombres gque se han
mencionado, solicito gque se proporcione informacidén més
contundente al respecto. Realmente se trata de una situacidn
muy grave, y esta comisidén es la primera en la historia en
realizarse a la DGA, lo cual es un tema de gran importancia.
En ese sentido, debemos compartir toda la informacidn posible
sobre lo que ustedes estan denunciando, porgue la situacidn es

demasiado grave. Asimismo, de manera transversal, debemos



condenar este tipo de hechos, ya que estamos hablando de agua,
un recurso vital del gque hoy se estd usufructuando de manera
indebida, con todas las ilegalidades que ustedes sefialan.

Por lo tanto, me gustaria conocer méds a fondo lo que ustedes
nos han compartido en su presentacidn.

Muchas gracias, sefilor Presidente.

E1l sefior SAUERBAUM (Presidente).- Tiene la palabra el sefior
Juan Francisco Saldias.

El sefior SALDIAS (representante de los usuarios de aguas canal
Laja-Diguillin) .- Seflor Presidente, respecto de la pregunta de
la diputada Sagardia, cabe indicar que el canal Laja-Diguillin
es una oObra construida vy administrada ©por el Estado
actualmente. Como mencioné en la presentacidn, es una obra que
tiene previsto regar las tierras de 5.000 pequefios y medianos
agricultores de cinco comunas de la Regién de Nuble: Yungay,
Pemuco, El1 Carmen, San Ignacio y Bulnes.

Sin duda, aun falta una red de canales para regar Los Blancos,
que incluyen a 1.800 pequefios agricultores, es decir, alrededor
de 9.500 hectédreas en total. Ademas, en la parte alta, hay
aproximadamente 4.500 hectédreas mas que aun deben regarse.

Si la Asociacidén de Canalistas del Canal Zafiartu sigue captando
los 22 metros cubicos por segundo, no afectard a ningun pequefio
agricultor ni a ningun regante, ya que ese es el uso histérico
que se ha comprobado histéricamente para el canal Zafiartu.
Sin embargo, como lo indicdé la Direccidn de Obras Hidrédulicas
cuando presentd un recurso frente a la Declaracidén de Impacto
Ambiental, cualgquier volumen de agua o caudal superior a los
22 metros cubicos por segundo afecta a otros usuarios de la
cuenca.

Por otro lado, cabe aclarar que el convenio de 2017 gque se
mencioné en la presentacidén es un acuerdo firmado entre la

Direccién de Obras Hidrédulicas vy Enel Generacidén, como



administradores del lago Laja, con el apoyo de un anexo firmado
por gran parte de los usuarios del rio Laja, incluido el canal
Laja-Diguillin. Este convenio no hizo otra cosa que recuperar
los niveles del lago Laja y ordenar tanto el lago como el rio.
Ese modelo, sin lugar a dudas, como demostré al principio con
los estudios de la Direccién de Obras Hidradulicas que fueron
fundamentales para la decisidén de construir el canal Laja-
Diguillin, considerd 22 metros cubicos por segundo para el
canal Zaflartu. De hecho, todos los modelos, tanto los de esos
estudios como los del afo 2017, se realizaron considerando ese
limite.

En consecuencia, cualquier volumen superior que se cargue al
canal Zafiartu desequilibrard absolutamente el sistema actual
de uso de las aguas y perjudicarad los niveles del lago Laja,
lo gue podria implicar que se seque a mediano y largo plazo,
como ocurrid en el embalse La Paloma. Todos esos antecedentes
son fidedignos.

Ademas, presentamos una carta a la Direccidén de Obras
Hidraulicas porque muchos nos preguntaron por qué esta entidad
no habia intervenido para defender las aguas del canal Laja-
Diguillin.

Nos recomendaron enviar una carta, y asi lo hicimos, indicando:
Sefiores, el modelo del 2017 y el estudio del afio 1992 establecen
22 metros cubicos por segundo, y ahora se sugiere un aumento a
33 metros cubicos por segundo. (Qué opinan ustedes?

La Direccidén de Obras Hidrédulicas nos respondidé qgue habia
consultado a la DGA sobre cdémo solucionar el problema, dado
que ambas instituciones pertenecen al Ministerio de Obras
Piblicas. Sin embargo, todavia estamos a la espera.

Entonces, todo 1lo relacionado con el canal Zafartu, como

menciondé el abogado Marcelo Araya, estd retrasado por dos o



tres afios en cualgquier asunto gue vaya en contra y dgue sea
comprobable.

Sobre el tema de los nuevos asesores, seflor Presidente, en
primer lugar, gquiero agradecer la gestién realizada por el
diputado Felipe Camafio hasta el momento, en conjunto con todos
los honorables diputados de la Regidén de Nuble.

Hasta diciembre de 2022, la posicién de la Direccidédn de Obras
Hidraulicas, bajo el actual director y todas sus autoridades,
era de 22 metros cubicos por segundo.

Por su parte, el canal Zaflartu, al enfrentar todas las
sentencias y resoluciones en su contra por parte de las maximas
autoridades, incluida 1la Corte Suprema, dgque es la maxima
autoridad del Poder Judicial, recurrid a una nueva estrategia
en 2023, que consistid en contratar al abogado Fuad Chahin vy
al abogado Pablo Jaeger, conocidos y destacados politicos de
la zona, con guienes sostuvieron reuniones por lobby.

No creo que hayan incurrido en una infraccidén a la ley del
lobby, ya que tienen derecho a hacerlo, pero si me interesan
las consecuencias. Prueba de ello son las reacciones del
subsecretario y de la Direccidén General de Aguas, que han
tratado de blogquear esto. Nadie habla de ello y todo lo que
sea en contra del canal Zafartu no sale, no resulta o se
modifica a UGltimo minuto.

Eso es lo que debe revisarse: el grado de influencia que pudo
haber tenido para que, de la noche a la maflana, la Direccidn
General de Aguas emitiera una resolucidén el 30 de agosto, con
el fin de aumentar a 33 metros cuUbicos por segundo los derechos
de agua que puede administrar el canal Zaflartu, a pesar de que
nunca se habia autorizado un aumento y el mismo director habia
indicado que no tenia capacidad de obra para més de 22 metros

cubicos por segundo.



El sefior RODRIGUEZ (abogado penalista, asesor de las
organizaciones) .- Sefior Presidente, me referiré a un punto muy
especifico sobre algunos antecedentes relacionados con las
consultas realizadas por la comisién.

En primer lugar, toda la cuenca del rio Laja fue declarada
agotada en 1952 como fuente de fondo natural.

El primer acuerdo se celebrdé en 2012, bajo el auspicio de 1la
Subsecretaria Regional de Concepcidén del MOP, y se denomind
Acuerdo del Rio Laja. Este tenia por objeto asegurar que a los
saltos del rio Laja llegaran 10 metros cubicos por segundo.
En 2017, la Direccidén Nacional de Obras Hidrédulicas (DOH) vy
Enel Generacién llegaron a un acuerdo para la operacidédn vy
recuperaciédn del lago Laja, complementando el convenio de 1958.
Con ello, se establecidé que al menos 7 metros cuUbicos por
segundo debian llegar a los saltos del Laja, es decir, la
cantidad siguid disminuyendo.

Todos sabemos lo que ocurrid después: los saltos del Laja se
secaron.

Respecto de la consulta sobre las parcelas CORA, cabe seflalar
que, cuando se expropiaron estas unidades de terreno, de
acuerdo con el articulo 5° transitorio, en el Servicio Agricola
y Ganadero se cred el Departamento de Tenencia de Tierras y
Aguas, que era el encargado de entregar agua a los duefios de
estas tierras.

Especificamente, las parcelaciones CORA a las gue nos hemos
referido son cinco: La Quinta, Unidén Campesina, El1 Progreso,
Colonia Zafiartu y El1 Manzano. Esas fueron utilizadas para
duplicar, como hemos referido, la cantidad de agua que puede
ser transportada por la asociacidn.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior ARAYA (abogado de la Asociaciédn de Canalistas del

Canal Laja y de la Junta de Vigilancia Rio Diguillin).-



Respecto de esta supuesta regularizacidén encubierta, que vya
habiamos mencionado, esos antecedentes estéan en el
perfeccionamiento que fue rechazado por 1la DGA, por los
juzgados de Letras, por la Corte de Apelaciones y por la Corte
Suprema. Alli estd claramente cbdmo se presentan, tratando de
“perfeccionar” supuestos derechos hasta por 60 y tantos metros
cubicos. Sin embargo, la DGA, los tribunales, la Corte, todos
dijeron: usted no los representa, ni los acredita. (Y por qué?
Porque no existian. Esos antecedentes estén.

En relacidén con la informacidén que hemos mencionado acéa, tanto
las resoluciones que han salido como los estudios de 1las
parcelaciones que hemos nombrado, son antecedentes que tenemos
y que haremos llegar para gque estén a disposicidédn de 1la
comisidn.

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- Antes de terminar, quiero
hacerle dos preguntas breves a Juan Francisco.

En su momento, fuimos a La Moneda a una reunidédn con la ministra
del Interior y el subsecretario de Obras Publicas, por el mismo
caso respecto del cual se hizo esta denuncia. Entonces, 1la
primera pregunta es si obtuvieron algin resultado o si hubo
alguna comunicacidén posterior.

La segunda pregunta la hago porque no les quedd claro a los
colegas, y qgquiero que los que no son de la zona entiendan,
quiénes son los perjudicados, porque en la presentacidn se ve
claramente dénde “se cortaria” el canal, lo que dejaria hacia
abajo a varias comunas sin agua y a otras actividades més,
incluso, a otra generadora de electricidad.

Entonces, seria bueno que también se vea graficamente quiénes
son los perjudicados por estos 11 metros cuUbicos por segundo
extra gque se le entregan al canal Zanartu.

El sefior SALDIAS (representante de usuarios de aguas canal

Laja-Diguillin) .- Presidente, efectivamente, gracias a una



gestidén realizada por usted, pudimos ir La Moneda y reunirnos
con la ministra del Interior, a quien le planteamos todo este
tema. Estaba el subsecretario con algunos de sus asesores, pero
lo cierto es que después no pasd absolutamente nada y no tuvimos
ninguna respuesta, a pesar de que el subsecretario planted que
trataria de ver el tema vy analizarlo. Hubo fechas para
responder, pero, finalmente, no pasdé absolutamente nada.
Aquello es lamentable, porque somosS una organizacidén de
usuarios de agua sin fines de 1lucro, representamos a 1los
pequefios agricultores que estdn regando. Nuestra fuerza de
estar aqui y defender este tema no es para nosotros, es para
la agricultura de la Regidén de Nuble y de toda la cuenca del
rio Laja.
En la presentacidén podemos ver que en ese lugar existen
centrales hidroeléctricas, destacadas en rojo, y el lago Laja
es el que estd arriba. Después, el canal Zaflartu es la primera
bocatoma, y si a ese canal se le aumenta de 22 a 33 metros
cubicos, y luego a 45 metros cubicos -que son sus objetivos, y
si seguimos asi la Direccidédn General de Aguas le otorgard los
45 metros cubicos-, va a perjudicar a todo el resto de la
cuenca hacia abajo del rio Laja, con la Central Hidroeléctrica
Colbln y con los otros regantes del Laja sur, dque es otra
organizacidén que estd actuando y apoyando esta gestidn.
Asimismo, los usuarios de Salto del Laja estéan muy preocupados
y se han sumado a esta campafia en contra de la Direccidn General
de Aguas y de la gran influencia del canal Zafiartu, que no es
solo de ahora, sino gque desde hace muchos afios. También esté
la obra del canal Laja-Diguillin, que riega las tierras de
5.000 pequefios y medianos agricultores, faltando algunas obras
por hacer, debido a la falta de canales. Esas son las obras

que representan los Blancos.



Entonces, si se mantienen los 22 metros cubicos al canal
Zaflartu no perjudica a ninguno de sus integrantes, porque -
como lo demostrd claramente Marcelo- hay que diferenciar a los
usuarios que tienen sus titulos de aguas con la Asociacidén de
Canalistas de canal Zafiartu.

No podemos pedirle a una junta de vecinos que sea propietaria
de las casas y que pretenda tener muchas més, aqui estda bien
clara la definicién. Por ende, el perjuicio es tremendo, atroz
y horrible, si se considera que ahora saca 40 metros cuUbicos
por segundo -esto es necesario recalcarlo-, porque no se
entregan solamente en la temporada de riego, sino que los 365
dias del afio, porque estos 40 metros cubicos por segundo tienen
como destino la generacidn.

Sin embargo, nosotros ocupamos el agua Unica y exclusivamente
en la temporada de riego, que dura cinco meses. Y con mucha
restriccidén ocupamos el derecho de agua, administrado muy bien
por la Direccidn de Obras Hidrdulicas, que a todos nos tiene
controlados. Pero, si el canal Zafiartu saca mas agua,
perjudicara a toda la cuenca hacia abajo. Asi de simple.
Ademas, debemos reservar los niveles del lago Laja. No podemos
pensar en la prdéxima temporada, o en que ahora llovid bastante
y hay harta nieve, sino que debemos pensar en el futuro de toda
la cuenca. Para eso estéan involucrados los sectores
hidroeléctrico y turismo, y, en total, entre el antiguo y el
nuevo riego, hay mads de 130.000 hectédreas que se estan viendo
peligrosamente dafiadas con este tema.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Quiero decirles que agradezco
mucho su presencia.

Antes de terminar, gquiero informar a la comisién que la prdxima
semana haré una sugerencia de oficios en relacidén con lo que
agui hemos conversado y lo que ustedes también han denunciado,

para asi tener répida contestacidén a muchos cuestionamientos



que ustedes han hecho, pero que no han tenido respuesta. Por
lo tanto, esperamos que a la Camara de Diputados si le responda
el gobierno, y lo mas rapido posible.

Para finalizar, ofrezco la palabra a César Baeza, representante
de los Blancos, los principales afectados.

El sefior BAEZA (representante de Blancos canal Laja-
Diguillin) .- Seflor Presidente, me encantaria dar una rapida
respuesta a la honorable diputada.

Primero, los regantes Blancos son 1.843 familias. Pero no
termina ahi 1la situacidén, porque se estédn reparando Yy
acondicionando los canales con el objeto de poder conducir
estas aguas.

Ahora bien, ;dbénde esta la matematica dificil? En total, estas
comunas reciben 40 metros cubicos por segundo. Generosamente,
se van 11 metros cubicos. La resta es facil, a los regantes
nuevos nos afecta directamente.

O sea, no sofiemos con gque nuestra situacidn mejorard, sino mas
bien empeorard por completo. Porque la otra importancia del
convenio de 2017 -que se hizo en Salto del Laja con un mutuo
acuerdo completo- fue para la recuperacidén del lago Laja,
porque llegamos al colchédn inferior. Es decir, como ahi no
habia més agua, simplemente debiamos restringir por completo
el agua para el riego, para la agricultura.

Afortunadamente, se 1llegd al acuerdo. Eso regularizdé y nos
permitid que todo marchara perfectamente. Estdbamos en armonia,
hasta que aparecidé este famoso decreto de la Direccidédn General
de Aguas, que trastocd todo por completo.

Como sefialaron los ingenieros y los abogados, ahora estamos
recién en la primera etapa, pasando de 33 a 45 metros cubicos,
porque para la produccidn personal de esta pequefia miniempresa

ellos necesitan los 45 metros cubicos por segundo.



iY este es solo el primer paso! Es decir, en nuestras pobres
comunas, las cinco que ya hemos mencionado, se va a cercenar
el 40 por ciento de la agricultura que ha funcionado a través
de los afos.

Tampoco hay forma de recuperar el lago Laja, o que,
milagrosamente, lleguemos a 1los niveles 1intermedios que
existian hace diez, quince o veinte afios. Llegamos al colchén
minimo. Entonces, debemos tener mucho cuidado y ser muy
responsables. Una cosa es un decreto que nos tire la Direccidn
General de Aguas.

Lo otro es que realmente seamos capaces de reaccionar, con
medidas reales, porgque eso nos permitird proteger nuestra
fradgil agricultura y evitar su destruccidn.

Gracias.

El sefior SAUERBAUM (Presidente) .- Muchas gracias por las
exposiciones. Nos ha quedado muy claro el tema.

Tiene la palabra la diputada Sara Concha.

La sefilorita CONCHA (dofia Sara) .- Sefior Presidente, el oficio
serd incluido en la propuesta-?

El sefior SAUERBAUM (Presidente).- La prdéxima semana haremos
una propuesta de oficios, con las peticiones de la diputada
Sagardia y de otros. Luego, sera sometida a votacidn, para que
sea aprobada por toda la comisidén. De esa forma, avanzaremos
mas rapido.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levanto la sesidn a las 21:12 horas.
CLAUDIO GUZMAN AHUMADA ,
Redactor

Jefe Taquigrafos de Comisiones.
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