COMISION DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES.
PERIODO LEGISLATIVO 2022 - 2026.
373? LEGISLATURA

ACTA DE LA SESION N°151
MIERCOLES 6 DE AGOSTO 2025, DE 15:07 A 16:00 HORAS.

SUMA

1.- Continuo la discusion del proyecto de ley
que modifica la ley N° 21.020 con el objeto de
establecer mecanismos para el control de
animales de compaiiia en situaciéon de libre
deambular. Boletines refundidos Nos 17.180-
12y 16.921-12.

ASISTENCIA

La sesion fue presidida por el presidente de la Comision, diputado
Jaime Araya.

Asistieron, las diputadas y diputados miembros de la Comisién: Jaime
Araya, Sara Concha, Eduardo Cornejo, Félix Gonzalez, Cristobal Martinez, Daniel
Melo, José Carlos Meza, Camila Musante, Jaime Naranjo, Hugo Rey, Marisela
Santibanez y Clara Sagardia.

Los diputados Hugo Rey y Marisela Santibanez estuvieron pareados
durante esta sesion.

Como invitados, estuvieron presentes la sefiora Camila Fernanda
Ahumada de la Fundaciéon Apla, quien participa junto a la sefiora Sabina Emilia
Bravo Rebolledo y sefior Benjamin Mujica Sanz; y de manera telematica a la sefiora
Tannia Araceli Sepulveda de Fundacién Perrita Oveja.

Asistieron a la comision, el Secretario Abogado Accidental de la
Comision, senor Carlos Camara Oyarzo, el abogado asistente, sefor Ignacio

Vasquez vy, la secretaria ejecutiva, sefiora Silvia Rivas.

CUENTA

Se recibieron los siguientes documentos:

1.- Proyecto iniciado en mocion de los diputados sefiores Buguefio y
Palma, que "Modifica la ley N° 19.300 para someter al sistema de evaluacion de
impacto ambiental la extraccion artesanal de aridos y el uso de explosivos".
BOLETIN N° 17733-12.

2.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4693),
mediante el cual responde a uno de la Comision e informa sobre la situacién que
afecta el bienestar y salud de los habitantes de la comuna de Los Angeles en la
provincia del Biobio, debido a la presencia de plaga de moscas en la zona.
Respuesta Oficio N°: 267/12/2024
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3.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4696),
mediante el cual responde a uno de la Comision e informa sobre el estado del
proceso de declaracién del Parque Nacional Taltal u otro instrumento juridico o
medida de conservaciéon del mismo, a fin de proteger el patrimonio natural y cultural
de la zona. Respuesta Oficio N°: 411/12/2025

4.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4847),
mediante el cual responde a uno de la Comisién e informa sobre el caracter y
legalidad de los trabajos que se realizan actualmente en el yacimiento de puzolana
Popeta, propiedad de la Minera Teno S.A. Cementos Biobio, ubicada en la comuna
de Melipilla. Respuesta Oficio N°: 449/12/2025

5.- Oficios del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°s 4852, 4860
y 4863), mediante el cual responde a uno de la Comisién e informa sobre denuncia
realizada por la Coordinadora Socioambiental Biobio, respecto al incendio que se
produjo en un aerogenerador en el fundo Buenos Aires. Respuesta Oficio N°:
454/12/2025

6.- Oficios del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°s 4901, 4903,
4904 y 4907), mediante el cual responde a uno de la Comision e informa sobre la
situacion que afecta a vecinos del sector de Junquillo en la comuna de San Carlos,
debido a la contaminacion generada por la presencia de una avicola en el sector.
Respuesta Oficio N°: 282/12/2024

7.- Oficio del Subsecretario del Medio Ambiente (N°4965), mediante
el cual responde a uno de la Comisién e informa sobre si se encuentra contemplada
la adquisicion de vacunas en contra de la mixomatosis, con el objeto de proteger la
salud de los conejos y liebres. Respuesta Oficio N°: 458/12/2025

8.- Oficio de la Superintendenta del Medio Ambiente (N°1648),
mediante el cual responde a uno de la Comision e informa sobre el numero de
plantas edlicas instaladas a nivel nacional, especialmente en la Region del Biobio y
cuantos proyectos se encuentran en tramitacién para ser materializados. Respuesta
Oficio N°: 266/12/2024

9.- Oficio del Director Nacional del Servicio Agricola y Ganadero
(N°3039), mediante el cual responde a uno de la Comision e informa sobre si se
encuentra contemplada la adquisicion de vacunas en contra de la mixomatosis, con
el objeto de proteger la salud de los conejos y liebres, y consecuentemente de la
salud humana. Respuesta Oficio N°: 456/12/2025

10.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4766),
mediante el cual remite glosas N°s 4 y 6, en cumplimiento a la Ley de Presupuestos
2025.

11.- Oficio del Director Ejecutivo de Conaf (N°440), mediante el cual

remite glosa N°4, en cumplimiento a la Ley de Presupuestos 2025.



12.- Oficio del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones
(N°21595), mediante el cual remite glosa N°6, en cumplimiento a la Ley de
Presupuestos 2025.

13.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4872),
mediante el cual remite glosas presupuestarias, en cumplimiento a la Ley de
Presupuestos 2025.

14.- Oficio del Subsecretario (s) del Medio Ambiente (N°4877),
mediante el cual remite glosas presupuestarias, en cumplimiento a la Ley de
Presupuestos 2025.

15.- Oficio del Servicio de Biodiversidad y Areas Protegidas (N°139),
mediante el cual remite glosas presupuestarias, en cumplimiento a la Ley de
Presupuestos 2025.

16.- Solicitud de la diputada Viviana Delgado a fin de recibir a
representantes de vecinos de condominios Jardines de Vespucio de la comuna de
Pudahuel, para exponer sobre grave incumplimiento ambiental por operacion del
Aeropuerto Arturo Merino Benitez (AMB) y sus impactos criticos en comunidades de
Pudahuel.

17.- Solicitud de reconocimiento formal, politico y social de la
Cooperativa de Trabajadores Recicladores de Base “Verte Limpio”, integrada por
hombres y mujeres que por mas de cuarenta afios han ejercido una labor
fundamental para la sociedad y el medioambiente, el reciclaje y recuperacién de
residuos en el Vertedero El Molle.

18.- Comunicacioén de la Fundacion Protege Los Molles, organizacion
comprometida con la defensa ambiental y social en la Region de Valparaiso,
mediante la cual solicitan apoyo y respaldo en una situacion que afecta
directamente el derecho a la participacién ciudadana y la integridad ambiental en la
comuna de La Ligua, respecto a la Declaracion de Impacto Ambiental (DIA) del
proyecto “Parque Fotovoltaico Los Boldos". Ademas, solicitan se oficie a las
autoridades pertinentes segun detallan en documento que se adjunta.

19.- Comunicacion de la organizacién ciudadana "Escazu Ahora" ,
mediante el cual adjunta un informe de autoria propia en el que se analiza el trabajo
desarrollado por el Ejecutivo para dar proteccion a las y los defensores ambientales
a mas de tres afios de la adhesion de Chile al Acuerdo de Escazu. El informe da
cuenta de un avance del 15% en la implementacion de medidas concretas para
abordar este aspecto fundamental del Tratado.

20.- Nota que informa el pareo acordado entre la diputada Marisela

Santibafiez y diputado Hugo Rey, durante la sesion de hoy.



VARIOS

No se realizaron puntos varios.

ACUERDOS

Se adoptd, por unanimidad, el siguiente acuerdo:

1. Acordd remitir propuesta de texto base refundido, presentada por
los autores y sus equipos de asesores de los proyectos refundidos boletines N°
17.180-12 y 16.921-12 para el control de animales de compafiia en situacion de libre
deambular, con el objeto de que consideren y emitan su opinion afirmativa o
negativa hasta el viernes 8 de agosto, para ser considerado como texto base en una

proxima sesion.

ORDEN DEL DiA

1. Continué la discusién del proyecto de ley que modifica la ley

N° 21.020 con el objeto de establecer mecanismos para el control de animales
de compaiia en situacion de libre deambular. Boletines refundidos Nos
17.180-12 y 16.921-12.

En representacion de la Fundacidn Apla, sefiora Camila
Ahumada expuso en base a una presentacion' que dejé a disposicion de la
Comision.

Declaré de manera detallada a partir de una presentacién técnica que
dej6 a disposiciéon de la Comision, en la cual analizé criticamente y punto por punto
el proyecto de ley que modifica la ley N° 21.020, aportando observaciones desde la
experiencia practica y juridica, tanto en zonas urbanas como rurales, dado que
reside en la regién de Los Rios.

Hizo hincapié en la importancia de mantener la figura del "perro
comunitario”, subrayando que esta categoria responde a una realidad social y
sanitaria observada durante anos, permitiendo el desarrollo de estrategias de
manejo ético como los programas de esterilizacion (captura, esterilizacion y retorno).
Senalé que eliminar esta figura no solo debilitaria los mecanismos de control
poblacional, sino que ademdas criminalizaria a comunidades que participan
activamente en el cuidado de estos animales. A su juicio, reemplazarla por la
categoria de “animal en situacién de libre deambular’ no aporta responsabilidad
juridica y representa un retroceso normativo.

Asimismo, cuestiond la modificacion que busca considerar como
abandono la sola presencia de un perro sin supervision, advirtiendo que ello podria

obstaculizar la fiscalizacion municipal, trasladando innecesariamente casos
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administrativos al ambito penal, lo que seria ineficaz y desproporcionado. En este
sentido, destaco la importancia de fortalecer las capacidades de los municipios en
materia de fiscalizacion y gestion de la tenencia responsable.

En cuanto a la propuesta de reducir el rango de multas por infraccién
a la ley, Ahumada criticO que la nueva escala sancionatoria representaria un
retroceso frente a la normativa vigente, que contempla sanciones mas severas.
También expresé reparos ante la propuesta de sancionar como abandono
situaciones en que el tutor del animal alegue su extravio, indicando que ello
generaria una presuncion legal que favorece al infractor.

Valoré positivamente la intencion de fortalecer la educacion en
tenencia responsable en el sistema escolar, aunque advirtié que esta medida ya se
encuentra contemplada en el reglamento vigente y podria abordarse con mayor
rapidez mediante su modificacidén, actualmente en curso. También abordd otras
medidas del proyecto, como la obligatoriedad del microchip, la regulacion de
espectaculos con animales y el destino de los recursos provenientes de las multas,
sefalando la necesidad de asegurar que estos fondos se canalicen efectivamente a
programas de rescate, esterilizacion y adopcion.

Respecto al segundo proyecto refundido, manifesté una critica a la
propuesta de establecer un limite rigido de animales por hogar, argumentando que
esta medida no considera indicadores reales de bienestar animal ni las condiciones
particulares de tenedores responsables, y que su aplicacion podria incentivar el
abandono. Recordd que iniciativas similares fueron rechazadas anteriormente
debido a su inadecuacién al contexto nacional.

Hizo un llamado a ampliar la mirada en el debate legislativo sobre
proteccién animal, enfatizando que la fauna silvestre también se ve afectada por
industrias como la salmonicultura y la ganaderia extensiva. Cuestion6 que la
proteccion de estos animales no figure en los discursos legislativos con la misma
fuerza que la proteccion de animales de compania, a pesar del grave impacto
ecoldgico que enfrentan diversas especies.

Finalmente, reiterd la necesidad de armonizar cualquier modificacion
legal con la normativa vigente y los reglamentos actuales, considerando las
capacidades institucionales reales para su implementacién. También llamé a que el
Ejecutivo se involucre activamente en la entrega de recursos y en la ejecucion de
politicas publicas efectivas.

En representacion de la Fundacion Perrita Oveja, sefiora Tannia
Sepulveda expuso en base a una presentacién? que dejo a disposicion de la

Comision.
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En primer lugar, se refirio al boletin N° 17.180-12, sefalando que
algunas de sus disposiciones ya se encuentran contempladas en la actual ley N°
21.020. Respecto a los programas educativos en tenencia responsable, recordé que
estos ya estan mandatados por ley al Ministerio de Educacién, por lo que considerd
innecesario reiterarlos mediante una modificaciéon legal. Sobre el uso del microchip,
valoré positivamente la obligatoriedad de su implementacion, pero propuso reforzar
su eficacia mediante la inscripcion inmediata del animal por parte del profesional
veterinario, ya que actualmente muchos animales con microchip no estan vinculados
a un responsable en el Registro Nacional, dificultando el control y la fiscalizacion.

Respecto al cambio en la definicion de “perro comunitario” por “perro
en situacion de libre deambular”, expresé su rechazo, calificando la medida como
regresiva y poco precisa. Afirmé que dicha modificacion desconoce una realidad
vigente en el pais, en la cual las comunidades o personas se hacen cargo
voluntariamente de perros sin tutor, brindandoles cuidados basicos y favoreciendo
su esterilizaciéon. Sefalé que eliminar esta figura podria traducirse en un aumento
del abandono, mayor proliferacion de camadas, y problemas sanitarios, al dejar sin
reconocimiento a quienes colaboran activamente en el control poblacional. Ademas,
destac6 que muchos perros comunitarios eventualmente encuentran hogares
definitivos, siendo este un proceso facilitado precisamente por el reconocimiento
legal de su situacion actual.

Al abordar el boletin N° 16.921-12, comentd las propuestas que
buscan establecer un limite maximo de animales de compaiia en viviendas segun
su tamano, calificando esta iniciativa como arbitraria y desconectada de la realidad
nacional. Indicé que muchas familias en Chile viven en inmuebles de menos de 100
metros cuadrados y tienen mas de tres mascotas, por lo que aplicar esta restriccion
podria generar consecuencias negativas como el abandono forzado de animales.
Ademas, manifestd preocupacion sobre la ambigiedad en el concepto de “poblacion
concentrada”, lo cual podria generar interpretaciones dispares y arbitrariedades en
la aplicacion de la norma. Sefialé que una medida de este tipo no solo afecta el
bienestar animal, sino que también limita el derecho de propiedad de las personas y
podria tener efectos expropiatorios no deseados.

En relacion con el articulo que establece la esterilizacién obligatoria,
valoré la medida, pero pidié ajustar los plazos propuestos, ya que dejar una ventana
amplia antes de exigir la esterilizacion permitiria la reproduccion no deseada,
especialmente en contextos donde algunas personas lucran con la venta informal de
animales. Recalcé que una reduccion del plazo, ajustada a la especie y raza del
animal, ayudaria a frenar el aumento de animales en situacion de calle y

abandonados.



Asimismo, propuso fortalecer la figura del perro comunitario mediante
mecanismos complementarios, como una evaluacion conductual o analisis de riesgo
para determinar si un animal puede permanecer bajo esta categoria sin representar
peligro para la comunidad. En caso contrario, planteé que se deberian habilitar vias
para su reubicacién o intervencion adecuada, siempre buscando equilibrar la
convivencia comunitaria con la proteccion animal.

Hizo un llamado a considerar también la situacién de los animales
silvestres, especialmente aquellos pertenecientes a la fauna nativa que se
encuentran en zooldgicos. Cuestiond el uso de estos espacios como centros de
entretenimiento y abogé por avanzar hacia una legislacién que prohiba el lucro con
animales silvestres en cautiverio, promoviendo su proteccién efectiva y digna.

Concluyd reiterando que es posible legislar para proteger tanto a la
fauna silvestre como a los animales de compainiia, sin retroceder en derechos ni
desconocer los avances sociales y comunitarios que ya existen, y que toda reforma
debe estar basada en la realidad nacional, con participacion activa de quienes
conviven dia a dia con esta problematica.

El diputado Meza reflexion6 sobre dos aspectos centrales abordados
por las expositoras, especialmente dirigidas a la representante de la Fundacion
Perrita Oveja y a la vocera de la organizacién Abogados por los Animales. Solicité
aclaraciones técnicas y compartid inquietudes respecto a las propuestas de
modificacion a la ley N° 21.020, especificamente sobre la eliminacion del concepto
de "perro comunitario" y el establecimiento de un limite maximo de mascotas por
metro cuadrado de vivienda.

En primer lugar, solicitd a la representante de la Fundacién Perrita
Oveja que profundizara en los eventuales efectos juridicos que implicaria eliminar la
figura del "perro comunitario" del ordenamiento legal. Reconocié que, en su opinién
preliminar, la existencia de esta categoria resulta util, ya que permite distinguir
situaciones diversas —como la de un perro comunitario y la de un perro
abandonado o en libre deambulacion—, lo cual considera positivo desde el punto de
vista normativo. Indicé que eliminar una distincion conceptual de esta naturaleza
podria representar un retroceso, pero manifesté interés en comprender mas a fondo
las consecuencias legales de dicha eliminacion, a fin de tomar una posicién
informada.

En relacion con la propuesta de limitar el numero de mascotas a tres
en viviendas de hasta 100 metros cuadrados, expuso su postura aun en formacion,
mostrando apertura a considerar distintas perspectivas. Reflexioné que una regla fija
basada unicamente en una cifra podria no ser adecuada, ya que no considera
variables como el tipo de animal, el espacio disponible en el interior del hogar, ni las

necesidades particulares de ciertas especies o razas. A modo de ejemplo, sefald



que animales pequefios como hamsters, aves o gatos pueden convivir en mayor
namero sin generar problemas de bienestar, mientras que razas caninas de gran
tamano podrian requerir mayor espacio incluso si se trata de un solo ejemplar.

También abordé el conflicto entre esta norma y el derecho de
propiedad, reconociendo que, si bien el derecho a tener mascotas puede estar
amparado por ese derecho, el avance de la legislacion en materia de bienestar
animal ya ha introducido restricciones validas sobre el trato a los animales. Recordo
que la propia Ley Cholito establece limites al ejercicio del derecho de propiedad
cuando este puede implicar maltrato, ejemplificando que una persona puede
disponer de objetos como una silla, pero no puede actuar de la misma manera con
un ser vivo como un perro.

Finalmente, expuso un caso practico para ilustrar los problemas de
aplicacion de la norma propuesta. Relaté una situacion en la que una familia con
tres gatos podria verse en infraccion si uno de los animales se reproduce
accidentalmente y tiene mas de dos crias, excediendo temporalmente el limite
establecido por ley antes de poder dar en adopcion a los nuevos cachorros. Este
tipo de situaciones, segun indico, evidencia la rigidez de la propuesta y la necesidad
de considerar criterios mas flexibles y adaptados a la realidad.

En conclusién, planted que, si bien la intencidn de regular la tenencia
de animales puede estar orientada al bienestar animal, cualquier normativa debe ser
estudiada con cuidado, evitando soluciones estrictamente aritméticas y priorizando
criterios razonables, acordes con la diversidad de contextos que existen en la
sociedad chilena. Solicité a las expositoras que profundizaran en estos temas, con
el objetivo de enriquecer el debate legislativo en curso.

La senora Camila Ahumada abordd la importancia juridica y
operativa del concepto de "perro comunitario", el cual estd consagrado en la
legislacion vigente. Explicd que esta figura permitiéd a la ley hacerse cargo de un
hecho juridico concreto: la existencia de animales sin duefio conocido, que son
cuidados y alimentados por la comunidad, sin que ello implique responsabilidad
penal para quienes lo hacen. Esta definicion, segun indicd, no solo reconoce una
realidad nacional, sino que ha sido fundamental para la implementacion de politicas
publicas orientadas al control ético de la poblaciéon canina, como los programas de
captura, esterilizacién y retorno.

Resalté que, gracias a esta definicion, las municipalidades cuentan
con herramientas para registrar, intervenir y eventualmente reubicar a los perros
comunitarios, lo cual ha sido respaldado por reglamentos derivados de la ley y por
ordenanzas municipales. En este sentido, la eliminacion del concepto,
reemplazandolo por la figura genérica de "perro de libre deambular", implicaria un

retroceso tanto juridico como practico, dificultando la implementacion de politicas



especificas, al mezclar categorias distintas de animales, como perros con duefo
irresponsable, animales abandonados y perros comunitarios. A su juicio, este
cambio no entrega ningun beneficio claro ni mejora concreta, y ain no se ha
proporcionado una justificaciéon técnica que respalde su conveniencia.

Enfatizd que sustituir el concepto actual podria incluso generar temor
en las personas o comunidades que cuidan a estos animales, por el eventual riesgo
de ser criminalizadas. Ademas, cuestion6 por qué se busca modificar esta figura y
no otras, como la de "perro callejero”, cuya definicion se refiere explicitamente a
animales que tienen duefio pero deambulan sin supervisidon, y que son parte del
problema que se pretende abordar.

Respecto al segundo punto, relativo al limite de animales por persona
o0 por metros cuadrados de vivienda, advirti6 que actualmente la legislacion no
contempla un tope en este sentido, y que la implementacién de una norma como la
propuesta podria tener consecuencias contraproducentes. Aunque reconocid que,
en la practica, grandes acumulaciones de animales pueden atentar contra su
bienestar, subrayé que cualquier regulacion en esta materia debe considerar la
realidad nacional, caracterizada por una alta poblacion de animales de compaiiia sin
hogar o en tenencia informal.

A su juicio, imponer un limite rigido, como el de tres mascotas por
cada 100 m?, sin considerar variables como el tipo de animal, su tamafo o las
condiciones del entorno, seria una medida poco sensata y dificil de implementar.
Advirtié que, en la practica, esto podria derivar en un aumento del abandono de
animales por parte de familias que se verian forzadas a desprenderse de sus
mascotas para evitar sanciones. Coincidié con el diputado Meza en que es
necesario establecer criterios mas flexibles, orientados al bienestar animal vy
fundados en una evaluacién caso a caso, mas que en una formula matematica
arbitraria.

La senora Tannia Sepulveda expresdé su preocupacion por la
posible eliminacion del concepto de perro comunitario del ordenamiento juridico. A
su juicio, esta modificacion desconoce tanto la realidad practica como la funcién que
actualmente cumple esta categoria en la gestion responsable de animales. Sefialé
que agrupar a los perros comunitarios con los de libre deambular no tendria sentido
desde el punto de vista de los objetivos del proyecto de ley, y consideré que esta
accion representaria un retroceso normativo.

Explico que hoy en dia, la Contraloria ha respaldado esta figura, y
existen programas municipales y comunitarios enfocados en la proteccion de estos
animales, los cuales incluyen acciones como la esterilizacion y el control sanitario.

De eliminarse esta figura, advirti6, también desapareceria el rol de los tutores
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temporales y de las comunidades que colaboran con los municipios, lo que podria
provocar un aumento en la cantidad de animales en situacién de abandono.

Asimismo, propuso que, en lugar de eliminar la figura, se podria
evaluar su fortalecimiento o regulacion mas precisa. Sugerencia que incluyd la
posibilidad de definir criterios para determinar si un perro puede o no ser
considerado comunitario, destacando la importancia de que estos animales
convivan de forma armoénica con la comunidad. Menciond que podrian establecerse
limitaciones en casos de perros potencialmente peligrosos, a fin de resguardar tanto
el bienestar animal como la seguridad de las personas. Insistié en que el concepto
debe perfeccionarse, pero no suprimirse, ya que su eliminacion dejaria
desprotegidos a muchos animales y abriria la puerta a futuras regulaciones mas
restrictivas o desfavorables para ellos.

Respecto a la segunda propuesta, sobre la limitacién del numero de
animales en funcion del tamafno de la vivienda, expresd que no existe una relacion
directa entre la cantidad de animales en espacios reducidos y la falta de bienestar
animal. Si bien reconocié que hay casos en los que se puede producir hacinamiento
o maltrato, enfatizd que la via para reducir el abandono no es restringir la tenencia
en funcién del espacio habitacional. A su parecer, esta medida no se alinea con los
objetivos centrales del proyecto de ley y podria ser contraproducente. Subrayé que
no seria pertinente incluir esta disposicién en la modificacion legislativa, ya que no
aborda de manera efectiva el problema de fondo relacionado con el abandono y
maltrato animal.

La diputada Musante intervino en la sesién agradeciendo las
exposiciones realizadas y abordando algunos puntos clave que surgieron durante el
debate, en particular los planteamientos de la expositora Camila y la pregunta
formulada por el diputado Meza. Sefalé que comparte la inquietud respecto a
ciertos aspectos del proyecto, especialmente en lo que respecta a la regulacién de
la tenencia de animales, pero consideré que algunos de estos temas podrian
abordarse de mejor forma mediante reglamentos, en lugar de estar directamente
incluidos en la ley.

Indicé que, si bien el concepto tradicional de animal de compafia
suele limitarse a perros y gatos, existen otras situaciones que podrian requerir un
tratamiento normativo mas especifico, sugiriendo que dichas regulaciones no
necesariamente deben formar parte del proyecto actualmente en discusion.

Asimismo, destacd que uno de los objetivos centrales del proyecto
debe ser la proteccion de los perros comunitarios. En ese sentido, subrayé que
estos animales deben estar debidamente identificados, de manera que los
municipios no solo tengan la facultad, sino el deber legal de aplicar medidas

correspondientes. Propuso que esta obligacién sea de caracter impositivo y no
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discrecional, incorporando ademas sanciones y consecuencias en caso de
incumplimiento por parte de las autoridades municipales.

Finalizdé su intervencion reafirmando la necesidad de asegurar una
implementacién efectiva del marco normativo, con miras a garantizar el bienestar

animal desde una perspectiva responsable y coherente con la realidad del pais.

Para mayores detalles, la sesidon quedd grabada en un registro de

audio y video en la pagina web de la Cadmara de Diputadas y Diputados.

Se levanto la sesion a las 16:00 horas.
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CARLOS FERNANDO CAMARA OYARZO
Secretario Abogado Accidental de la Comisién
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