INFORME DE LA COMISIÓN DE HACIENDA RECAÍDO EN EL PROYECTO DE LEY QUE AGRUPA A LOS TRIBUNALES DE LA REFORMA PROCESAL PENAL DE LA CIUDAD DE SANTIAGO.
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HONORABLE CÁMARA:











	La Comisión de Hacienda pasa a informar el proyecto de ley mencionado en el epígrafe, en cumplimiento del inciso segundo del artículo 17 de la ley N° 18.918, Orgánica Constitucional del Congreso Nacional y conforme a lo dispuesto en los artículos 220 y siguientes del Reglamento de la Corporación.





	La iniciativa tiene su origen en un Mensaje de S.E. el Presidente de la República, encontrándose en su segundo trámite constitucional.








	Asistieron a la Comisión durante el estudio del proyecto los señores José Antonio Gómez, Ministro de Justicia; Jaime Arellano, Subsecretario de la misma cartera, y Francisco Maldonado, Jefe de la División Jurídica del Ministerio de Justicia.








	El propósito de la iniciativa consiste en determinar cada uno de los juzgados de garantía y tribunales de juicio oral en lo penal que se establecerán en la comuna de Santiago, señalando el número de jueces que lo integrarán y los respectivos territorios jurisdiccionales. De este modo, se procura el desarrollo de proyectos inmobiliarios integrales para que los tribunales, las fiscalías locales y las defensorías se construyan alrededor de los respectivos establecimientos penitenciarios.








	El señor Subsecretario de Justicia explicó que en el proyecto que dio origen a la ley N° 19.762 se establecía que el número de jueces que integrarían los juzgados y los respectivos territorios jurisdiccionales, serían determinados mediante un decreto supremo, previo informe de la respectiva Corte de Apelaciones, lo que fue declarado inconstitucional por el Tribunal Constitucional, porque se otorgaba al Jefe del Estado la facultad de regular una materia que es propia de ley orgánica constitucional.





	En vista de lo anterior, el Ejecutivo formula el proyecto en informe que mantiene el agrupamiento de los tribunales en la ciudad de Santiago; sin embargo, renuncia a la flexibilidad que el Tribunal Constitucional objetó al estimar inconstitucional la norma propuesta.








	El informe financiero elaborado por la Dirección de Presupuestos señala que la aplicación del proyecto de ley no irrogará gasto fiscal adicional. En efecto, el gasto asociado a las modificaciones propuestas será financiado con cargo a los montos de recursos informados en su oportunidad para la implementación de la Reforma Procesal Penal.








	La Comisión de Constitución, Legislación y Justicia dispuso en su informe que esta Comisión tomara conocimiento del artículo único aprobado por ella.








	En relación con la discusión particular del articulado, cabe señalar lo siguiente:








	En el artículo único, se introducen diversas modificaciones a la ley N° 19.665, que reformó el Código Orgánico de Tribunales.





	Por el numeral 1), se modifica el artículo 1° en la parte relativa a la Región Metropolitana de Santiago, estableciendo, con asiento en la comuna de Santiago, un total de quince juzgados de garantía, con el número de jueces y la competencia territorial que en cada caso se señala.





	Por el numeral 2), se modifica el artículo 4°, en la parte relativa a la Región Metropolitana, estableciendo, con asiento en la comuna de Santiago, siete tribunales de juicio oral en lo penal, con el número de jueces y la competencia territorial que se señala en cada caso.





	Por el numeral 3), se modifica el artículo 11 que, a su vez, modificó el Código Orgánico de Tribunales.





	Las letras a) y b), modifican los artículos 16 y 21 del Código, en la parte relativa a la Región Metropolitana, estableciendo lo mismo ya señalado en los números 1 y 2 precedentes.








	Puesto en votación el artículo único fue aprobado por unanimidad.








	SALA DE LA COMISIÓN, a 17 de enero de 2002.









































	Acordado en sesión de fecha 16 de enero de 2002, con la asistencia de los Diputados señores Tuma, don Eugenio (Presidente); García, don José; Ortiz, don José Miguel; Palma, don Andrés, y Prochelle, señora Marina.





	Se designó Diputada Informante a la señora PROCHELLE, doña Marina.




















JAVIER ROSSELOT JARAMILLO


Abogado Secretario de la Comisión
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