COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE LA ACTUACION DE LOS
ORGANISMOS PUBLICOS ENCARGADOS DE LA PROTECCION DE LA SALUD
Y EL MEDIO AMBIENTE EN LA COMUNA DE ANTOFAGASTA

ACTA DE LA 22° SESION ORDINARIA, EN LA 3632 LEGISLATURA
CELEBRADA EL MIERCOLES 16 DE DICIEMBRE DE 2015, DE 11.00 A 13.00
HORAS.

SUMARIO

La presente sesion, tiene por objeto,
continuar recabando antecedentes
sobre materias propias del Mandato,
fueron citadas las siguientes

personas.

1.-La Ministra de Salud, sefiora
Carmen Castillo Taucher, para
continuar con su exposicién, en la
cual informa el estado de avance de
la planificacion anunciada en la
Comision, para la mitigacion de la
contaminacion en la salud de las

personas de Antofagasta.

2.-El Director del Servicio de
Evaluacion del Ambiente SEA, sefior
Jorge Troncoso Contreras, para
conocer los fundamentos de la
decision de terminar anticipadamente
el proceso de calificacibn ambiental
de la Fase 2 de Minera Sierra Gorda
SCM.



Se inicia la sesién a las 11:03 horas.

1. PRESIDENCIA

Presidio la sesién la Diputada sefiorita Paulina Nufiez Urrutia.
Actia como abogado secretaria de la Comision, la sefiora Maria
Eugenia Silva Ferrer y como abogado ayudante, el sefior Sebastian Flores

Cuneo.

2. ACTAS

El acta de la sesion 20° se da por aprobada por no haber sido objeto de
observaciones.

El acta de la sesion 21° queda a disposicion de los sefiores y sefioras

diputados y diputadas.

3. ASISTENCIA

Asistieron los diputados (as) integrantes de la Comision sefiores (as);
Castro Gonzalez, Juan Luis; Espinosa Monardes, Marcos; Flores Garcia,
Ivan; Gahona Salazar, Sergio; Hernando Pérez, Marcela; Pérez Lahsen,
Leopoldo; Rubilar Barahona, Karla; Ward Edwards, Felipe.

En representacion de la Ministra de Salud, asistio el Subsecretario de
Salud Publica, sefior Jaime Burrows Oyarzun. Asistié el Director del Servicio

de Evaluacién del Ambiente SEA, sefior Jorge Troncoso Contreras.

4. CUENTA

1.- Oficio del Secretario General de la Camara de Diputados, Of. N° 12.178,
mediante el cual informa que la Sala accedi6 a la solicitud de esta comision
(Of. 90) que solicitaba prérroga del plazo de vigencia de la Comision, por 30

dias para dar cumplimiento a su cometido.

2.- Carta del sefior Patricio Castillo Barrios, de la Asociacion Chilena de
Seguridad, mediante la cual responde oficio N° 65-2015 de esta Comision, y

remite CD con la informacién solicitada.



3.- Oficio de la Secretaria Regional Ministerial de Salud de Antofagasta
(N°1569) por el que da respuesta a otro de esta Comision (Of. 67/2015),
sefalando que en relacion a los resultados de los examenes aplicados a los
trabajadores de ATl S.A. con los de los trabajadores de Sierra Gorda, del
Ferrocarril de Antofagasta-Bolivia y de los habitantes de Antofagasta, estos
no necesariamente son comparables. Agreg6 que la SEREMI no considera
pertinente exigir la realizacibn de analisis de muestras biolégicas a
trabajadores de las empresas mencionadas mientras no se tenga a la vista
una caracterizacion proximal de los concentrados de cobre y otros metales,
accion que ha sido coordinada con el ISP para el mes de noviembre del
presente afio. En relacion a los antofagastinos, sefiala que se esta
coordinando la toma de examenes de plomo en sangre capilar a través de la
medicion con Lead Care a la poblacion infantil menor de 15 afios en sectores
aledafios al puerto. Finalmente, sefiala que no es posible contrastar los
resultados de los muestreos de trabajadores con los de la poblacion en razén
de sus muy disimiles caracteristicas, de ninguna manera comparables entre

Ve

SI.

4.- Oficio del Superintendente del Medio Ambiente (N°1989) que da
respuesta a dos de esta Comision (N°87/2015 y 88/2015), mediante el cual
da cuenta de los antecedentes generales y contexto de los proyectos TEGM
y SAC, de los procedimientos sancionatorios Rol N° F-069-2014 y F-006-
2015, de los hechos constitutivos de infraccion consistentes en
incumplimientos de las normas o medidas establecidas en las respectivas
resoluciones de calificacibon ambiental de los referidos proyectos,
especificando la fiscalizacion y otros antecedentes de consideracién, los
cargos formulados y las sanciones y medidas provisionales aplicadas.
Finalmente, destaca que mediante Resolucion Exenta N°645, ademas de
sancionar a la empresa, se decretdo la medida urgente y transitoria que
ordena a ATI la limpieza de zona urbana aledafia al puerto, con el objeto de
disminuir los mayores valores de concentracion de cobre, plomo, zinc y

arsénico constatados en el lugar.



5.- Excusa de la sefora Ministra de Salud (Of. 3883), por razones de fuerza
mayor, asistird en su representacion el Subsecretario de Salud sefior Jaime

Burrows Oyarzun.

5. ORDEN DEL DIA

Entrando al Orden del Dia, se recibid, en representacion de la Ministra
de Salud, sefiora Carmen Castillo Taucher, al sefior Jaime Burrows Oyarzun,

Subsecretario de Salud Publica.

Posteriormente, expuso el Director del Servicio de Evaluacion del

Ambiente SEA, sefor Jorge Troncoso Contreras.

Las exposiciones realizadas y las intervenciones de los (as) sefiores(as)
diputados (as) constan en detalle en el acta taquigrafica confeccionada por la

Redaccion de Sesiones, que se adjunta a continuacion.

El debate consta en un registro de audio que queda a disposicion
de las sefioras y sefiores diputados, de conformidad al articulo 256 del

Reglamento.

6. ACUERDOS

Se adoptaron los siguientes acuerdos:

1.- Enviar oficio a la SEREMI de Salud de Antofagasta
precisar los términos de la respuesta enviada mediante oficio N° 1569, en
relacion a la toma de muestras bioldgicas, indicando a quiénes se
efectuarian, con qué metodologia, fechas precisas de realizacion de

examenes y de entrega de resultados.

2.- Oficiar al Colegio Médico de Chile para que se
refiera a lo expuesto en sesion de la Comision del dia 16 de diciembre por el
Subsecretario de Salud Publica, don Jaime Burrows Oyarzun, en relacion a la



necesidad de que Antofagasta sea declarada como zona saturada o zona

latente.

Por haberse cumplido el objeto de la sesion, se levanto a las 13:00
horas.

w
MARIA EUGENIA SILVA FERRER
Secretario de la Comision




COMISION ESPECIAL INVESTIGADORA DE LA ACTUACION DE LOS
ORGANISMOS PUBLICOS ENCARGADOS DE LA PROTECCION DE LA
SALUD Y EL MEDIO AMBIENTE EN LA COMUNA DE ANTOFAGASTA

Sesidén 222, celebrada en miércoles 16 de diciembre de

2015, de 11.04 a 12.59 horas.

VERSION TAQUIGRAFICA
TEXTO LITERAL

Preside la diputada sefiorita Paulina Nufez.

Asisten las diputadas sefilora Marcela Hernando y Karla
Rubilar, y los diputados sefiores Juan Luis Castro, Marcos
Espinosa, Ivan Flores, Sergio Gahona, Leopoldo Pérez vy
Felipe Ward.

Concurren como 1invitados el subsecretario de Salud,
sefior Jaime Burrows; la jefa del Departamento de Salud
Ambiental de la Subsecretaria de Salud Publica, sefiora
Pamela Santibafiez; el director del Servicio de Evaluaciédn
Ambiental, sefior Jorge Troncoso, y el jefe de la Divisidn
Juridica vy la jefa de Divisidén de Evaluacidén vy
Participacién Ciudadana de ese organismo, sefior Juan
Cristoébal Moscoso % sefiora Evelyn Aravena,

respectivamente.

TEXTO DEL DEBATE

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- En el
nombre de Dios y de la Patria, se abre la sesidn.

El acta de la sesidén 20% se declara aprobada.

El acta de la sesidén 21°% queda a disposicidén de las
sefioras diputadas y de los sefiores diputados.

La sefiora Secretaria va a dar lectura a la Cuenta.

-La serdora SILVA, doda Maria Eugenia (Secretaria) da

lectura a la Cuenta.



La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Respecto
del penultimo punto de la Cuenta, se requiere solicitar
precisidén en cuanto a lo seflalado por el superintendente
del Medio Ambiente respecto de que se estd coordinando la
toma de muestras para las personas mayores de 15 afios de
edad, puesto que no especifica en qué consiste esa
coordinacidén, no sefiala el plazo en que se llevara a cabo
ni dice a cuantas personas abarcara y si estas pertenecen
a algun sector determinado.

Tiene la palabra la diputada sefiora Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Seflorita Presidenta,
en el mismo tenor de lo que usted plantea, tampoco queda
establecido con claridad de qué plazo se habla, porque la
respuesta al oficio sefiala que la seremi no considera
pertinente la toma de exdmenes mientras no se haga un
estudio mas profundo con el ISP, el que al parecer se
habria tenido que volver a hacer en noviembre.

No queda claro cuando se realizaria ese estudio, porque
ya estamos en diciembre, de manera que hay que solicitar
que se precise cuando estarian los resultados de los
estudios de noviembre y cuédndo se podria tomar los otros
exadmenes. Falta un cronograma mas claro al respecto.

La sefiorita NOUNEZ (dofila Paulina) .- La Secretaria
enviard por escrito la solicitud de las precisiones
sefnaladas.

Ayer se contactdé conmigo la ministra de Salud, guien
hoy no podra concurrir a la Comisidn, cuya prodrroga de
plazo fue autorizada por la Sala, sin perjuicio de 1lo
cual tenemos interés de que esta finalice, ©porque
gqueremos empezar a trabajar en el informe <con los
objetivos concretos que pretendemos lograr.

Hemos aceptado que en esta sesidén este presente el
subsecretario de Salud, sefior Jaime Burrows, en

representacién de la ministra de Salud.



La Ministra solo alcanzd a exponer hasta la mitad de la
presentacidén, por lo que me gustaria que el subsecretario
se salté la parte correspondiente al diagnostico vy
exponga directamente sobre los avances en la
implementacidén de las medidas que fueron comprometidas al
inicio de esta Comisidn.

Como una de las primeras autoridades que asistid a esta
Comisidén fue la ministra de Salud, quiero hacer preguntas
relativas a la presentacidén que ella hizo en Jjulio de
este afio, y luego la seremi en la regidn, cuando nos
constituimos en la comuna de Antofagasta.

En consecuencia, antes de hacer las preguntas, le voy a
dar la palabra a usted, subsecretario, pero con el
alcance de que la exposicidédn debe centrarse en las
medidas concretas adoptadas, vy referirse con el mayor
detalle posible a su grado de avance, los plazos de
ejecucidén, etcétera, porque como usted acaba de ver,
siempre las respuestas, incluso las que se entregan por
escrito, estédn redactadas en términos generales, y nadie
se hace cargo de los plazos o de cuantas personas se
trata, sobre todo en el caso de los estudios.

Tiene la palabra el subsecretario de salud, sefilor Jaime
Burrows Oyarzun.

El sefior BURROWS.- Sefiorita Presidenta, saludo a las
diputadas % diputados miembros de esta Comisidn
Investigadora.

Durante este proceso ya ha concurrido varias veces la
ministra de Salud, quién en esta ocasidén me ha solicitado
que la represente en la presentacién, la entrega de
antecedentes actualizados y las respuestas a las
consultas formuladas.

A nuestro juicio, el trabajo en Antofagasta en relacidn
con este tema ha sido bastante consistente. Ahora podemos
mostrar las cifras con los resultados de las acciones

realizadas, y ustedes podran Jjuzgar en su mérito 1los



antecedentes. También estamos dispuestos a entregar
cualquier informacidén adicional que se requiera.

La introduccidén de la presentacidén trata del problema
que afecta a Antofagasta y gque se ha arrastrado por afos,
cuyos distintos aspectos han sido abordados
progresivamente, del plan de sustentabilidad y las otras
acciones concretas que se han ejecutado.

En primer lugar, se comprometidé wuna fiscalizacidn
trimestral del antepuerto de Portezuelo, lo que se
realizé en 100 por ciento, una por trimestre, y en ellas
se ha demostrado la existencia de falencias en el
almacenamiento de concentrado de cinc, y en la losa de
lavado de camiones y de disposicién de residuos
peligrosos. Se verificd el cumplimiento de las exigencias
de fiscalizacidén anterior y se dejaron nuevas exigencias
con plazos establecidos respecto de las instalaciones. Se
constatdé que la empresa fiscalizada, Glencore Chile Ltda.
cumplidé las exigencias requeridas en relacidén a limpieza,
aseo y sefialética de sus canchas de acopio de
concentrados de cinc provenientes de Bolivia.

Respecto de las fiscalizaciones cuatrimestrales en el
puerto de Antofagasta, el cumplimiento ha sido de un 200
por ciento, pues se han realizado mas de una
fiscalizacidén por cuatrimestre, siendo seis el nUmero
total durante el afio 2015. En relacidén con la
fiscalizacidén al proceso de importacidén de ceniza de
soda, se 1impuso una prohibicidén de funcionamiento hasta
la adopcidén de medidas de control de emisiones, de
cardcter transitorio primero y luego definitivo, vy se
levanté la medida porque las exigencias se estan
cumpliendo. También Se realizan exigencias en relaciédn
con el sitio de almacenamiento de residuos peligrosos.
Asimismo, se realizd la fiscalizacidén encomendada por la
Superintendencia del Medio Ambiente (SMA) a la Resolucidn

de Calificacidén Ambiental (RCA) programada para el afio
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2015, y se dejaron exigencias de entrega de informacidn a
SMA sobre el material particulado 10. En cuanto a la
fiscalizacidén para vigilar el cumplimiento de las
exigencias en el desembarque de ceniza de soda, se
constatd el incumplimiento de las medidas provisorias de
control de emisiones y se inicidé un sumario sanitario que
se encuentra en curso.

Respecto de las fiscalizaciones trimestrales al
transporte de concentrado de plomo y cinc en la ruta
Portezuelo al puerto de Antofagasta. Se han realizado las
cuatro fiscalizaciones correspondientes a este afio y se
han impuesto algunas exigencias para obtener una
resolucién favorable de funcionamiento del proyecto de
lavado de camiones vy almacenamiento de residuos no
peligrosos.

Se han realizado cinco fiscalizaciones por demanda
espontanea. Fiscalizacién no programada encomendada por
la SMA a la bodega de transferencia de gréaneles
minerales. Fiscalizacidén mandatada por la SMA, para
verificar condiciones operativas del sistema en relacidn
a medidas de mitigacidén vy <control de emisiones de
material particulado. Se constatdé incumplimientos que
fueron reportados a la SMA. Fiscalizacidén a Antofagasta
Terminal Internacional (ATI) por la denuncia de emanacidn
de material particulado -ceniza de soda-. Se suspendid el
funcionamiento para esta accidén y se dejaron exigencias.
Fiscalizacidén a Empresa Portuaria de Antofagasta (EPA)
por solicitud de EPA, respecto de los residuos
industriales de gran volumen -pasivos-. Fiscalizacidén a
ATI por denuncia de emisiones de ceniza de soda. No se
constatd el hecho, pero se impusieron exigencias
sanitarias reiterando la necesidad de mantener control de
las emisiones.

Respecto de las fiscalizaciones en salud ocupacional,

en el antepuerto Portezuelo estaban comprometidas cuatro
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fiscalizaciones y se han realizado siete. E1 17 de
febrero de 2015 se realizd una visita de inspeccidn en
las instalaciones de Portezuelo, fiscalizidndose cinco
empresas, cuatro operadores y EPA. Se instruydé un sumario
sanitario a Glencore Chile S.A., a consecuencia del cual
se le aplicdé una multa de 700 UTM por infraccidén de las
condiciones de higiene, seguridad y vigilancia de la
salud de los trabajadores. Se instruydé un sumario
sanitario a Transit Mar Ltda., a consecuencia del cual se
le aplicdé una multa de 600 UTM por infraccidén a las
condiciones de higiene, seguridad vy vigilancia de 1la
salud de los trabajadores. Se instruy®é un sumario
sanitario a Alfred Night 1International Limited, a
consecuencia del cual se le aplicdé una multa de 150 UTM
por infraccidén a condiciones de higiene y seguridad. Se
instruyé un sumario sanitario a Alex Stewart Intercorp
Chile, a consecuencia del cual se le aplicdé una multa de
150 UTM por infraccién a condiciones de higiene vy
seqguridad. Finalmente, se impuso a EPA la exigencia de
corregir las deficiencias detectadas en sus dependencias.

Asimismo, el 25 de junio de 2015 se fiscalizaron dos
empresas operadoras, a consecuencia de lo cual, se
impusieron exigencias sanitarias a Glencore Chile S.A. vy
se 1instruyd® un segundo sumario sanitario que estd en
proceso a Transit Mar Ltda por falta de avances, se
fiscalizé6 cuatro veces en este afio el puerto de
Antofagasta, % como actividad complementaria, se
realizaron cinco fiscalizaciones a ATI y dos visitas de
control a la Mutual de Seguridad de la Cémara Chilena de
la Construccién.

También se han realizado fiscalizaciones por demanda
espontanea -solicitudes de fiscalizacién-. E1 10 de marzo
de 2015 en conjunto con la autoridad maritima, se
realizaron fiscalizaciones a ATI por riesgo laboral,

debido al mal estado de gruas y portacontenedores, lo que
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dio como resultado la prohibicidédn de funcionamiento con
la imposicidédn de exigencias. La medida fue revertida una
vez cumplidas las exigencias de la autoridad sanitaria y
de la autoridad maritima.

El andlisis de informacidén de monitoreo de plomo y cinc
en la ruta de Portezuelo al puerto de Antofagasta, mostrd
que se ha realizado el 80 por ciento de lo comprometido.
Este resultado fue obtenido a partir de la recopilacién
de antecedentes de los afios 2014 y 2015 comparando cada
afio el mismo punto de muestreo, y reveld una clara
disminucién de los niveles de plomo y cinc en la mayoria
de los puntos, lo que estd asociado a la mayor
urbanizacién de los sectores aledafios a la ruta. Las
acciones a realizar en caso de aumento en los niveles
muestreados o en caso de accidentes, son el aumento de
las exigencias a los transportistas sobre la hermeticidad
de los camiones y la limpieza de los sectores impactados.
El gréfico de la izquierda es bastante claro y muestra
que el 2015 se repitieron los puntos de medicidén del
2014, vy exhibiendo descensos en los reportes, con
cantidades que no son significativas.

La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Tiene la
palabra la diputada sefiora Marcela Hernando.

La sefiora HERNANDO (dofia Marcela) .- Sefiorita
Presidenta, por su intermedio, deseo preguntar al
subsecretario si tiene singularizado el punto dos del
muestreo.

El sefor BURROWS.- Seforita Presidenta, no lo tenemos
singularizado, pero estd. De hecho, en un informe mas
extenso sobre este monitoreo, hay un mapa. No sé si se
los hicimos llegar. Solicitaremos a la seremi gque envie
el resultado con un mapa.

Respecto de la fiscalizacidédn de metales en alimentos,
la idea es realizar un estudio para determinar metales,

en particular arsénico y plomo en frutas, hortalizas vy
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alimentos preparados en el sector portuario. Ha habido un
avance de 72 por ciento de lo programado para el presente
ano.

A diciembre de 2015, se ha tomado 32 muestras, en
total, de acuerdo al disefio acordado con el departamento
de alimentos: 14 muestras de hortalizas de cultivo local,
18 muestras de alimentos preparados, muestreos enviados
al ISP, para anadlisis de metales pesados, especificamente
plomo, arsénico, cromo, cadmio y mercurio. Los resultados
estadn pendientes.

Para 2016, se continuard con el monitoreo de 1los
alimentos, considerando un muestreo similar al de 2015.

En el contexto mds general del ©plan nacional de
vigilancia de metales y alimentos, actualmente en
ejecucidén, la seremi de Antofagasta procedidé a la toma de
26 muestras de hortalizas, para las cuales se determina
arsénico, plomo y cromo. Ya fue enviada al laboratorio de
la seremi metropolitana. Es un programa gue estamos
desarrollando desde este afio, a nivel nacional, en todas
las regiones. El anadlisis se concentra en la regidn
metropolitana.

Respecto del compromiso de fortalecimiento del
laboratorio de salud puUblica de la seremi de Salud de
Antofagasta, se cuenta con el financiamiento adicional al
presupuesto de 2015 que se habia planteado en la ley de
Presupuestos para este afio, 1lo que ha permitido la
contratacién de dos profesionales: un ingeniero quimico
con especializacién en normas de calidad de laboratorio,
quien asumidé como encargado de laboratorio, y un técnico
analista quimico, que estd pendiente en el ISP para
externalizar todos los procedimientos.

Se ha comprado los servicios e insumos para
laboratorios en un 80 por ciento. Esperamos que de aqui
al 31 de diciembre hayamos completado el cien por cien de

las compras. Estamos resolviendo una dificultad con el
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proveedor dque se adjudicdé la licitacidn, quien quiere
cambiar las especificaciones técnicas. Estamos
resolviendo la situacidn, por cuanto las bases de
licitacién, como son publicas y para todos los
proveedores 1iguales, no contemplaban esos cambios. Asi
que es una cuestidn que tenemos que resolver
juridicamente. Esperamos que de aqui a fin de afio esté
resuelto, para contar con el cien por cien del
equipamiento.

A la fecha, también hemos adquirido los equipos Lead-
Care II, que son para muestreo de tomas de sangre
capilar, para diagnosticar el plomo en sangre, y 90 kit
para muestreo. Cada uno permite noventa muestras.

Respecto de la toma de muestra de plomo en sangre, ya
empezamos a tomar las muestras con screening mediante los
equipos Lead-Care II, dirigido a los escolares de hasta
quince afios de los establecimientos educacionales
ubicados en el poligono de riesgo definido. Se estéa
realizando de manera progresiva. Partimos con los més
pequefios, que son alumnos de sala-cuna y Jardines
infantiles hasta alumnos de segundo Dbéasico. Es un
universo estimado de 755 ©personas. Se ha realizado
coordinacién con la seremi de Educacidén y los directores
de los establecimientos. Hasta la fecha, se ha realizado
el muestro en cinco establecimientos del sector: dos
publicos y tres privados, que equivale al 62.5 por ciento
del universo de establecimientos. Hasta la fecha, se han
muestreado 236 menores, en el rango etario que indiqué:
hasta segundo bésico, de los cuales 22 resultaron con
valores sobre los 5 microgramos de plomo por decilitro,
los cuales fueron derivados al policlinico ambiental del
hospital regional de Antofagasta, para hacer una toma de
muestra de plomo en sangre.

Aqui hay que recordar que el equipo Lead hace un

screening, es decir, un pesquisaje, por lo tanto tiende a
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mostrar los valores o) sobrediagnosticar, porque
sobreestima el resultado Jjustamente para evitar que se
diagnostique de menos. El1 protocolo sefiala que, una vez
identificado sobre 5, se debe tomar una muestra de sangre
venosa para dque el resultado sea mas veridico sobre
cuanto plomo se tiene en sangre.

Respecto del funcionamiento, el policlinico esté
operativo. De los 258 péarvulos con matricula al 2014, a

los que se les realizb6é examen de plomo, 42.3 no han

asistido a la consulta. Se ha realizado Dbusquedas
activas, asistiendo a los domicilios, dejando
notificaciones escritas y efectuando llamados
telefébnicos.

En cuanto a otras acciones del plan de sustentabilidad,
se ha realizado wvisitas domiciliarias epidemioldgicas
ambientales a nifios expuestos a plomo en aquellos casos
en que se ha verificado resultados positivos. Se disefid
una encuesta epidemiolégica, de acuerdo a lo indicado en
la guia para 1la vigilancia biolégica de la poblacidn
expuesta a plomo. Hasta la fecha, ha sido necesario
aplicar a dos de 1los nifios de la matricula 2014 del
jardin infantil “Semillita”, de Antofagasta, que
presentaron niveles de plomo en sangre igual o mayor a b5
microgramos por 100 mililitros. En ambos casos no se
identificaron otras fuentes de exposicidén a plomo en su
domicilio.

El objetivo es fortalecer el trabajo conjunto con la
universidad de Antofagasta y el colegio médico.

Respecto del estudio de polimetales \% perfil
epidemioldgico que se presentd para financiamiento por el
Fondo ©Nacional de Desarrollo Regional, al cual se le
adjudicaron 1.231 millones de pesos para la seremi de
Salud, estd 1lista la propuesta de Dbases técnicas. La
semana pasada ya la autorizamos para que sea enviado a la

contraloria, y ahora en diciembre se remiten las bases de
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licitacién al Gore, para su envio a la Dipres vy
aprobacidén del documento final.

A través de la consulta médica, se ha entregado
informacidén peridbdica a los padres respecto de los nifios
y de las nifias y registro de informacién. Llevamos un 80
por ciento de avance.

El sistema informatico digital para el registro en
linea de la informacidén generada sobre el plan de
sustentabilidad por la unidad del departamento de accidn
sanitaria de la seremi de Salud ya fue desarrollado vy
validado, vy se realizbé capacitacidén y estd pronto a
iniciar su marcha blanca.

Respecto de la limpieza especializada del sector
aledario, de enero y febrero de 2015, se realizdé una
limpieza especializada a paredes, calles y aceras para
eliminar la presencia de metales en suelo y polvo
sedimentado de los establecimientos educacionales
ubicados en los sectores aledanos al puerto de
Antofagasta, logrando efectividad en 1la eliminacién de
plomo, que fluctud entre los 54 y 97 por ciento de 1la
materia en suelo.

En lo gque muestra el grafico, la linea roja es el valor
de referencia para plomo en términos de cantidad para la
norma extranjera EPA -no tenemos norma propia- que
muestra cudles eran los niveles en enero, en los
distintos puntos de muestreo, que son los
establecimientos educacionales, y en verde el resultado
pos limpieza.

Los monitoreos bioldégicos de plomo en sangre, por via
intravenosa, en los jardines infantiles “Los pollitos” vy
“Semillita”, muestran que menos de 1.3 por ciento de
ellos presentaron valores de plomo o arsénico que
requiriera algun nivel de intervencidén clinica.

En el grafico de la izquierda se muestra el resultado

de plomo; de 348 muestreos, el rango va entre -1 y 6
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microgramos por decilitros, y en el resultado de
monitoreo de arsénico inorganico, el rango es de -5 y 43;
es decir, 1 sobre 5 en el lado de la izquierda, que es el
plomo, y de ese 1, 6 es el resultado. En el caso del
arsénico inorganico, el maximo 43, también es un caso y
ahi el limite es de 35.

cQué desafios tenemos para continuar con nuestra labor
en la competencia que tiene Salud respecto de la
problematica de contaminacidén por polimetales?

-Continuar con acciones en el marco de nuestras
competencias, minimizando los impactos ambientales en la
poblacidén aledafia al puerto de Antofagasta, siguiendo con
la fiscalizacidén a las empresas portuarias y antepuertos,
con el propdésito de minimizar los impactos ambientales
generados por la actividad de estas empresas.

-Concretar el monitoreo Dbioldgico de 1la poblacidn
infantil gue estudia y reside en el sector aledafio al
puerto de Antofagasta, que, como ya sefialamos, debiéramos
continuar con los nifios de Tercero Béasico hasta Segundo
Medio, pues corresponde hasta los 15 afios.

-Trabajar en conjunto con las comunidades en 1la
blsqueda de soluciones a los problemas ambientales gque
los afectan y continuar la participacién en el Acuerdo de
Produccién Limpia, apuntando a un cambio de condiciones
de transporte y almacenamiento de los concentrados de
minerales en el puerto de Antofagasta.

Muchas gracias.

La sefiorita NOUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Sefior
subsecretario, quiero partir preguntando, para saber su
opinidén en calidad de representante de la ministra, por
algo que si bien no estd contemplado en la exposicidn,
porque estamos contestes en gque no estd dentro de la
planificacién del Ministerio, pero durante los ultimos

dias surgidé wuna propuesta, una peticidén del Colegio
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Médico de Antofagasta, en cuanto a declarar nuestra
comuna como zona saturada o, al menos, como zona latente.

Al dia siguiente de la peticidén, la ministra respondid
publicamente que no se cumple con los requisitos y que,
por lo tanto, no estarian a disposicidén, al final del
dia, los recursos como consecuencia de declarar esta zona
latente o saturada. La verdad es que hemos visto en su
presentacidén que faltan recursos, por eso guise partir
por esa pregunta que estd fuera del plan. Hay muchas
cosas que estan a la espera de la aprobacidén de FNDR,
porque la verdad es que faltan recursos.

Entonces, creemos importante consultarle al Ministerio
cudles son los motivos, dado que los integrantes de 1la
comisidén consideramos que se darian los requisitos, al
menos para declarar la ciudad como una zona latente, pero
me gustaria saber qué tiene a la vista el Ministerio para
que la respuesta haya sido negativa, en forma inmediata vy
espontédnea, sefialando gque no es una zona latente ni menos
saturada.

Luego, obviamente, nos gustaria hacer la peticidén de
que se evalle esa posibilidad, precisamente porque
consideramos importante que al final del dia la
consecuencia de declararla de esa forma son los recursos
que hoy estan faltando para terminar la planificacidn que
tiene el Ministerio, y que convengamos, después de haber
visto la discusién de la ley de Presupuestos, que el
Ministerio de Salud es uno de los méas perjudicados dentro
de toda la distribucidén que hubo y, ademéds, segun la CEP,
la salud es la prioridad para todos los chilenos dentro,
incluso, de las materias que estan siendo consultadas por
la encuesta del Centro de Estudios Publicos.

Es decir, por todos lados hay conclusiones de dgque es
una medida relevante y que, al menos, ameritaba una
revisiédn de los antecedentes, de cudl era la situacidén o

el estado de avance, y no una respuesta, insisto,
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inmediata y espontanea. Asi que me gustaria partir con
esa consulta.

Ademés, dentro de las medidas del plan de
descontaminacidén que el Ministerio entregd en Jjulio de
2015, viene de la mano algo que para nosotros ha sido muy
importante, ©porque hemos recibido a los ©padres vy
apoderados de los jardines infantiles “Semillitas” y “Los
Pollitos”, y es respecto de lo gque pasa con las personas
cuando ya se enteran de que ellos estdn por sobre 1la
media nacional.

Es decir, més alld de los estudios mismos, en que hay
un avance al respecto y estaba la respuesta, aunque
faltan algunos datos, pero del oficio que habiamos leido
en la cuenta de esta sesidén; pero quiero saber cudl es el
paso siguiente que el Ministerio de Salud va a dar con
esas personas, mas allid de comunicarles por teléfono o
por escrito. Es decir, estamos claros de que todo ha sido
dentro de las facultades que le corresponde al
Ministerio, pero, al menos, dgueremos saber si ustedes
tienen algo planificado para hacernos cargos, al final
del dia, de esas tomas de muestra vy, por lo tanto,
también nos gustaria saber con mayor detalle el avance
del laboratorio, el fortalecimiento del laboratorio de
salud ©publica de la Seremia de Salud, que segun
informacidén de ustedes estd en un 70 por ciento la
contratacién del equipo y en un 80 por ciento la compra
de servicios e insumos. Pero la verdad es gue nosotros
hemos recibido wvarias denuncias, varios reclamos vy
antecedentes de que la cosa no estaria funcionando asi.

Me gustaria, subsecretario, que hiciéramos un
compromiso y fuéramos a la comuna, en conjunto, como
tultima opcidén de estos UGltimos dias que quedan, no
constituyéndonos como comisidén misma, por uUltimo, los
parlamentarios de la =zona, los de esta comisién y 1los

interesados, pero me gustaria que tomdramos un compromiso
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de ver cbébmo estd funcionando ese laboratorio, porque
nosotros somos de alla % deseariamos que estos
porcentajes fueran reales. No nos gustaria que fueran
menos, pero la realidad es distinta. Por ahora, esas dos
consultas.

Tiene la palabra la diputada sefior Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Seflorita Presidenta,
junto con saludar a nuestro invitado, deseo seflalar que
mis preguntas van en el mismo tenor que las suyas.

Me impactd Dbastante escuchar la declaracidén de 1la
ministra de Salud en una radio respecto de la solicitud
del Colegio Médico para declarar zona saturada de
contaminacién a la Regidén de Antofagasta, sobre todo
porque la respuesta de la ministra ni siquiera fue
solamente que no existian recursos, sino que ella dijo
gque no era necesario, ©porque el Ministerio estaba
trabajando fuertemente % estaba conteniendo esta
situacidn.

Quiero partir creyendo, de buena fe, que efectivamente
se estd haciendo un trabajo, de que se estédn generando
los esfuerzos. jPerfecto!, parto de esa buena fe.

No obstante, creo gque ningun esfuerzo se va a ver
redituado si es gue no contenemos la contaminacién. Es
decir, esa mejora gque muestra el subsecretario, jclaro!,
es por limpieza. Si esa limpieza no se hace en forma
permanente, las consecuencias seran que vamos a volver a
los indices anteriores.

Entonces, parece de toda 1ldégica 1lo que plantea el
Colegio Médico de pedir que Antofagasta se la declare
como zona saturada, para generar esas acciones e impedir
que esto continte; es decir, hay una cantidad importante
de proyectos en analisis de ©posibilidades de ser
instalados dentro de la regién. Es algo bien

sorprendente.
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En consecuencia, me preocupan un poco las declaraciones
de la ministra, porque no dan cuenta de lo que realmente
se vive en la regidén. Me gustaria entender bien las
razones del Ministerio para decir que no es necesario o
gque no lo van a hacer, tema que comparto plenamente con
la presidenta de la comisidn.

Asimismo, quiero entender una situacidén. No sé si me
puede guiar un poco la presidenta para saber en qué fecha
fuimos por primera vez a Antofagasta como comisidn
investigadora. En esa oportunidad -debe de haber sido a
mediados de anfo-, el intendente nos habld con mucho
orgullo de los estudios y que estos iban a estar en
franco proceso en junio o julio, porgque estos ya habian
sido aprobados ©por el Gore y habia una cantidad
importante de recursos, etcétera. Pero cuando fuimos por
segunda vez, el presidente del Gore nos dijo que tenian
problemas con la Dipres y que no sabian bien qué habia
pasado.

Ahora nos enteramos de que si estarian las bases de
licitacién en la Dipres para hacer el estudio.

Considero sorprendente lo que estd pasando, porgque todo
se paraliza por los estudios, porque todas las acciones
dependen de que la fuente contaminante sea o0 no sea y que
para eso se debe hacer un estudio. Hay miles de estudios
en Antofagasta. jMiles!

Pero este estudio en particular me preocupa enormemente
y si bien puede que el subsecretario no tenga
responsabilidad en lo que hace la Dipres, la comisidn
deberia ejercer una uUltima accién fiscalizadora respecto
de la Dipres para exigir alguna respuesta. Me parece
absurdo lo que estd pasando con este estudio. No sé
cuanto tiempo llevamos sin que salga de ahi.

También quiero plantearle al subsecretario, por su
intermedio, sefiorita Presidenta, que cuando vinieron 1los

familiares de los ©pequefiitos de los Jjardines, nos
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manifestaron claramente que para ellos no era llegar vy
decir: “ahora le hago otra muestra”; gque no era tan
simple como decir: “sabe qué ahora voy a citar nuevamente
a su hijo y voy a hacerle otra muestra”, lo que muchas
veces era devastador y generaba un dafio sicoldgico
importante sobre los nifios, etcétera.

Cuando veo, dentro de la presentacidn del
subsecretario, que el cuarenta y tantos por ciento de los
papads no llevan a los nifios al policlinico, y entiendo
que han hecho otro tipo de gestiones para lograrlo, como
teléfono, visitas, etcétera, eso tiene que ver con esto.
Tiene que ver con que los padres y apoderados; no es que
no les importen sus hijos, no es que les de lo mismo; no
es que no lo llevo, porque soy negligente como padre,
sino que es porqgue no les creen. Es porque,
lamentablemente, no estdn creyendo en nuestro sistema de
salud y en nuestro sistema de intervencién. Tanto es asi
que se han hecho exdmenes de forma particular; han sido
capaces de pagar de forma ©particular para hacerse
examenes.

Me gustaria saber cdémo vamos a reconstruir la confianza
y hacerles un seguimiento a esos nifios. Ya nos pasd, a
fines de la década del 90, con los nifios del plomo, de
quienes que no tenemos idea cdémo estin de adultos con el
plomo. No tenemos idea de cuantos de ellos han fallecido
por la situacién en la que estaban en aquel entonces.
Obviamente, hay rumores de que muchos fallecieron, de que
muchos tuvieron céncer, etcétera, pero no tenemos ese
seguimiento de 1998 y creo que ninguno de quienes estamos
aqui quiera que esa situacidén se vuelva a repetir.

Entonces, me gustaria entender cdémo vamos a reconstruir
la confianza, més alld de que digamos, si, nosotros
hicimos el esfuerzo, los fuimos a buscar, pero la verdad

es que no quiso ir o no nos contestd el teléfono. Estamos
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hablando que la mitad de los doscientos y tantos nifios no
estd yendo a control, no sabemos qué pasa con ellos.

Me gustaria entender 1la labor de Salud, mas que la
seremi, mas que la fiscalizacidén a los camiones y otros.
Creo que seria muy interesante si el subsecretario se
explayara mas sobre las medidas se han tomado
definitivamente; mas alld de lo que han fiscalizado, me
gustaria saber qué cosas se estan haciendo, si se cambid
una normativa, si se sacd un nuevo decreto, etcétera,
etcétera. Pero creo que el tema en salud, lo vital es la
reconstruccién de las confianzas y la relacidédn médico-
paciente.

Creo que en este caso, eso no estd siendo efectivo,
tanto es asi que lo que dice el subsecretario en su
presentacién es algo que refutan los papads y las mamés,
que el policlinico no funciona, gque cuando han ido a
pedir hora de atencidén no se las dan. Entiendo que al
subsecretario le reportan, que le dicen que la situacidn
es tal o cual. Pero lo que nos dicen a nosotros, y por
eso aplaudo la iniciativa de 1la diputada Nufiez, de que
ojald el subsecretario fuera con los parlamentarios de la
regién a ver in situ la situacidén, porgue no es lo mismo
que nos dicen.

La wverdad, estoy preocupada, porque lamentablemente
podriamos terminar en diez afios mads no teniendo idea de
cébmo estédn los nifios que estuvieron afectados, lo que
seria dramatico.

Por lo tanto, me gustaria saber cual serd el plan de
accibén, de recomposiciédn de confianzas y de hacerlos
volver a creer en el sistema publico de salud.

La sefiorita NOUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tiene la
palabra el diputado sefior Ivan Flores.

El sefior FLORES.- Sefiorita Presidenta, sin duda que la
sola constitucidén de comisiones investigadoras acelera

los procesos % genera instancias colaterales de
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respuestas. Eso creo que es parte de los méritos de
cualquier comisidén investigadora y este caso no es 1la
excepcidn, provoca mayor accidédn institucional, mayor
preocupacidén, en términos generales.

Al finalizar la Comisidn, sefiorita Presidenta vy
colegas, objetivamente, a mi modo de ver, creo que los
resultados que se han mostrado acd indican que debe haber
preocupacidén de la comunidad en general y en esto incluyo
a las autoridades de Antofagasta. Sin embargo, me parece
que no estamos en la situacidén de alarma, para que
vayamos, a mi modo de ver, colocando las cosas en su
justo lugar, y precisar esta sensacidén, que la siento muy
disimil, entre un representante de la comunidad o 1la
institucién y otros.

Creo que debe haber preocupacidén, porque Antofagasta
tiene ciertas particularidades, que son histéricas,
acumulativas y también una actividad econdémica pujante,
que tiene que ser regulada.

Por 1lo tanto: preocupacidn, si; alarma, no. Y las
cifras han estado aqui expuestas.

Lo tercero que pudiera decir es que, a la luz de la
revisién de los antecedentes del 2000 a 1la fecha, ha
habido wuna preocupacidén creciente, tanto de guienes
corresponde que administren el territorio, como de las
instituciones que han estado siendo consultadas o
involucradas en distintas acciones. Sin duda, cuando uno
coloca las acciones realizadas en distintas décadas,
claramente la concentracidén ha estado desde el 2000 hacia
acd. Ese es otro dato objetivo.

Una cuestidédn que quiero destacar es la gigantesca
diferencia qgue hay de opinién. Me ha llamado
profundamente la atencidén, entre lo que siente 1la
comunidad, algunos representantes de la comunidad vy
algunos Dbastante entendidos en la materia, por asi

decirlo, Dbastante cercano a la especialidad de salud,
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cualquiera sea, lo que dijeron los toxicdlogos en una de
las ultimas reuniones.

Los toxicdlogos, entiendo, de los mejores especialistas
que tenemos en el pais, fueron meridianamente claros. Los
test de pelo no funcionan para acercarse a una condicidn
de salud individual o colectiva, toda vez que son
indicadores acumulativos que no dicen relacidén con datos
objetivos de una situacidn de riesgo o de salud.

Eso, a mi modo de ver, zanja una cuestién fundamental,
porque buena parte de los argumentos tiene que ver con el
test de pelo, y estamos claro que el pelo crece distinto,
se concentra distinto, en fin. Primera cosa.

La segunda cosa es que el efecto de metales pesados
tiene que ver con la posibilidad de inhalarlos y no de
otro tipo de contacto. Lo =zanjaron meridianamente 1los
distintos especialistas y  eso también genera una
condicidén que circunscribe el riesgo o el problema.

De tal manera que esos datos para mi fueron muy duros
respecto de cdmo uno se genera una imagen de lo gque puede
estar pasando y de cémo la comunidad se alarma o pudiera
estar méas, vuelvo a repetir el término, alarmada de 1lo
que corresponde, objetivamente.

En ese contexto, quiero hacer solo una pregunta a las
autoridades de Salud, y es que, a mi modo de ver,
Antofagasta tiene un caos urbano. Antofagasta es un caos
urbano. Para dguienes hemos tenido la oportunidad de
trabajar proyectos de desarrollo en distintas ciudades
del mundo, en distintos paises del mundo, debo decir que
Antofagasta es uno de los ejemplos de caos urbano, y es
un caos dgue se ha wvenido evidenciando y tratando de
organizar en un especio donde las distintas actividades
econdmicas y sociales compiten desbalanceadamente.

El crecimiento y la extensién urbana estéan
desbalanceadas y comienzan a arrinconar a la gente en

zonas de riesgo. Conviven alli actividades que son
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claramente ofensivas y que los planes reguladores no son
capaces de regular, ni tampoco ha habido inversiones. Por
otro lado, estd la necesidad pais y regional de generar
una actividad econdmica que, desde el punto de vista del
trafico, del ruido, de la convivencia y del
emplazamiento, genera tensiones.

Entonces, quiero preguntarle, ahora saliéndose del
ambito clinico, porgque todos entendemos que en el
concepto amplio de salud, que es 1lo que ha venido
tratando de definir la comunidad mundial hace harto rato,
entiendo que salud es el pivot y espero que el gobierno y
la comunidad nacional entiendan que cuando la salud
falla, todo falla y eso es una recomendacidén para que
volvamos a negociar el per capita, volvamos a negociar a
los especialistas en los hospitales, pero ese,
claramente, es otro tema.

La visidén de salud tiene que ver con cédmo nos sentimos,
con cbémo convivimos, con cémo trabajamos; tiene que hacer
sentido a la comunidad de Antofagasta a todos 1los
actores, los del puerto, los administrativos y los demés,
cdbmo nos reorganizamos. A mi modo de ver, y visto desde
afuera, como un profano cualquiera, como un turista
cualquiera, es muy dificil compatibilizar la necesidad de
acopiar lo que se produce, de generar actividad
secundaria industrial, lo qgue significa la zona
industrial gque se encajdé dentro de la residencial, el
riesgo de aluviones; basurales metidos donde no deben
estar; congestidén de transito y la mala organizacidén del
transporte de las personas, que genera tensidn, estrés,
molestia, retraso. Ademéds, hay que tomar decisiones en 1lo
patrimonial, en lo turistico y en lo portuario.

Me gustaria saber si en el Ministerio de Salud han
tenido esta wvisidén integral o si han dado a conocer
recomendaciones integrales para que las autoridades

locales se sientan un poco méds acompafiadas en algunas
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soluciones, que a veces son dificiles de tomar y otras
dolorosas de tomar.

La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Tiene la
palabra el subsecretario de Salud Publica, sefior Jaime
Burrows.

El sefior BURROWS.- Sefiorita Presidenta, lo qgque hemos
mostrado son acciones que objetivamente se han planteado
como medidas que son parte habitual del trabajo de una
seremi de Salud, y que corresponde a nuestras facultades.
Esta no es la uUnica Seremi que hemos intervenido o que
nos hemos hecho cargo de plantear soluciones respecto de
temas que tienen gque ver con contaminacién ambiental.

Antes de empezar la presentacidén olvidé presentar a la
Comisién a las personas que me acompafian, que son las
sefioras Pamela Santibafiez, jefa del departamento de Salud
Ambiental, y Roxana Tesseda, profesional del departamento
de Salud Ambiental de nuestro ministerio, quien estuvo a
cargo de la coordinacién del plan de polimetales en
Arica.

Tal como lo hizo el doctor Negrédn cuando asistid a esta
Comisién, ellas también pueden entregar informacién sobre
temas técnicos, con el fin de demostrar que lo que ha
realizado el Ministerio de Salud sigue una serie de
normativas, gque van desde la experiencia internacional a
la propia.

Por lo mismo, el procedimiento que se lleva a cabo con
los pacientes tiene que ver con una guia clinica que ha
sido desarrollada por el ministerio vy, en base a la
experiencia de Arica, se ha hecho un seguimiento de los
pacientes, ha habido un acercamiento y todo un trabajo
que me ha tocado ver personalmente en Antofagasta; me he
reunido con los familiares de los nifios y también visité
el policlinico, vi c¢bébmo funcionaba y he supervisando
directamente el trabajo que estd realizando la seremi de

Salud.
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Ahora, por qué se produce un nivel de desconfianza. No
pretendo escabullir si es que en algun momento hubo algun
tipo de responsabilidad de parte de las autoridades;
quiza falta de <claridad —respecto de las medidas
adoptadas. A mi parecer, nuestra mayor dificultad estd en
las autoridades locales. Quiero ser responsable con 1lo
que digo: nos ha costado mucho coordinar con la autoridad
municipal. Fui a Antofagasta e intenté enviar un mensaje
a la comunidad, a los papas y a la alcaldesa, en el
sentido de que los examenes de pelo y de ufia lo Unico que
hacen es introducir un factor que confunde a 1la
poblacién, genera desconfianza en los exédmenes tomados
por el Servicio de Salud, que eran enviados al Instituto
de Salud Publica, que es el referente nacional en cuanto
a laboratorios. Sin embargo, se siguidé adelante con esa
situacidn.

Una autoridad se ha parapetado en una suerte de
trinchera respecto de la autoridad de Salud no solo en
este admbito, sino, también, en la disposicidén de residuos
s6lidos de Antofagasta, donde estamos informando de todas
las consecuencias, hemos dado un plazo gque debimos
aumentar para el cierre del vertedero La Chimba, dque
genera un riesgo sanitario para la poblacidén, y la sefiora
alcaldesa ni siquiera se digna a representarle a la
autoridad cuales son las razones para no generar un plan
de cierre. Ademéds, es una de las comunas que tiene méas
bajo porcentaje en la campafia de vacunacidén contra el
sarampidén, porque tampoco tiene ninguna voluntad de
coordinarse <con la autoridad sanitaria para llevar
adelante dicha campafia.

Entonces, creo que hay un clima de desconfianza. Pero
en ese clima, me parece gque nosotros hemos tratado de
involucrarnos. Como dije, he estado en Antofagasta
disponible y siempre voy a estar disponible para explicar

a las personas, pero ni las autoridades ni el director
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del ISP tenemos la posibilidad de estar presentes todo el
tiempo para generar certezas para contrapesar las dudas
de las personas que estan en la regidn.

Respecto del Colegio Médico regional, hay una dinédmica
bastante particular. Hemos conversado con el presidente
del Colegio Médico nacional, reconocido médico
toxicbdlogo, quien no respalda los planteamientos que se
han hecho a nivel regional...

La seflora RUBILAR (dofia Karla) .- Sefiorita Presidenta,
pido que quede consignado en cuaderno separado lo que
acaba de plantear el sefior Burrows.

La sefiorita NONEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Muy
bien.

Contintia con el uso de la palabra el subsecretario de
Salud Publica, sefor Jaime Burrows.

El sefior BURROWS.- Le hemos solicitado su opinidén y ha
participado en la elaboracidén de la guia.

Podemos seflalar que el Ministerio no conocid el
planteamiento del Colegio Médico por los medios de
comunicacidén, como se ha visto; vya habian hecho ese
planteamiento anteriormente y nos puso en alerta respecto
de la posibilidad de que 1o pudieran plantear
publicamente. Por eso es que la ministra contaba con los
antecedentes para responder inmediatamente, porque
internamente vya habiamos generado las consultas con
especialistas sobre esta posibilidad de la declaracidn de
zona saturada.

Al respecto, quien declara zona saturada es la
autoridad del Medio Ambiente...

La sefiorita NONEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Pero
también con el involucramiento del Ministerio de Salud.

El sefior BURROWS.- No, si estamos informados que hay un
problema, lo que podemos hacer es plantear al Ministerio

del Medio Ambiente que se declare zona saturada, pero no
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necesita del concurso de las autoridades de Salud para
declarar una zona saturada.

Ahora, frente a esta posibilidad de que se hiciera ese
planteamiento publicamente, revisamos el tema, los
requerimientos y lo que se informd por parte de la
subsecretaria a la ministra, que ya estaba en
antecedentes, fue que no se cumplia con los criterios
como para que el Ministerio de Salud Thiciera el
planteamiento a la autoridad del Medio Ambiente, respecto

de declarar una zona saturada.

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Perdén,
pero entiendo qgque para declarar una zona saturada, el
decreto supremo igual requiere de la firma de la ministra
de Salud.

Entonces, si el Ministerio del Medio Ambiente decrete
una zona saturada, al de Salud no le gueda nada més que
sumarse.

Sobre el punto, tiene la palabra la diputada Marcela
Hernando.

La seflora HERNANDO (dofia Marcela) .- Sefiorita
Presidenta, durante mi periodo de intendenta hicimos los
estudios vy los tramites para declarar tres zonas
saturadas: Tocopilla, Calama y La Negra. El tema es que
fueron declaradas como =zonas saturadas por material
particulado, PM10, pero después cambid la norma.

Para declarar =zona saturada, hubo mediciones durante
tres afios. Imagino que los cambios en la normativa
mediocambiental pudieron haber afectado los requisitos
para declarar zona saturada. Sin embargo, de todas
maneras, deben existir criterios o protocolos que se
deben cumplir para determinar si corresponde declarar
zona saturada. (O acaso la normativa cambid tanto que la

decisidén ahora recae en el Ministerio del Medio Ambiente?
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La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Tiene la
palabra el subsecretario.

ELl sefior BURROWS. - Sefilora Presidenta, el decreto
supremo mira los antecedentes. Lleva la firma de 1los
distintos ministros vy, como se deben adoptar medidas
respecto de la zona saturada, interviene el Ministerio de
Salud.

Asimismo, el procedimiento descrito por la diputada
Marcela Hernando ha cambiado. Por ejemplo, la red de
monitoreo vya no pertenece a Salud, sino que en la
actualidad corresponde al Ministerio del Medio Ambiente.

Por 1lo tanto, de alguna manera, tenemos una menor
participacién en la entrega de los antecedentes que
gatillan la declaracidén de zona saturada, sin perjuicio
de que la declaracidén nos va a involucrar, porgue tenemos
que participar en las medidas que se deben adoptar y, por
ello, también firma el ministro de Salud.

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tiene la
palabra la diputada Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Seflora Presidenta, el
subsecretario sefialdé que analizaron los antecedentes vy
gue creen que no se cumplen los requisitos para que Salud
pida a Medio Ambiente que declare =zona saturada. Por 1lo
tanto, quiero saber cudles son las condiciones que no se
cumplen vy, por tanto, impiden que se declare zona
saturada; qué significa y qué impacto tiene declarar una
zona saturada.

En Antofagasta la poblacidén tiene tres afios menos de
vida debido a la incidencia de cénceres asociados a la
contaminacién y, por ello, quiero conocer los requisitos
contemplados en nuestra legislacidédn que no se cumplen en
este caso. También quiero que el subsecretario sefiale si
creen que se debe modificar la legislacidén. Puedo
entender que la postura del Ministerio de Salud se

fundamenta en que los requisitos legales no se cumplen,
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pero, si es asi, también deberian considerar dque es
necesario modificar los requisitos.

Finalmente, hay una regidén completamente afectada,
generacién tras generacidn. La esperanza de vida
disminuyd tres afios y la primera causa de muerte es el
cancer, a diferencia de otras regiones del pais.

No se trata de un tema menor; no se trata de un poquito
mas de particulas por aquli y un poquito mas de particulas
por alld. Hay un efecto claro en la salud de 1la
poblacidn.

Por eso, me molesta cuando en la comisidén se discute
que tal wvez la situacién no es tan alarmante. Esté
presente la alarma mas clara: muerte temprana en la
Regidén de Antofagasta por cancer.

La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Antes de
dar la palabra al subsecretario o a gquienes lo acompafian,
quiero agregar, dentro de la pregunta de la diputada
Karla Rubilar, si podriamos hablar de zona latente.

Por otra parte, existe un plan de prevencidén y otro de
descontaminacién. Por lo tanto, quiero saber cudl es el
plan de accién que el gobierno, el Estado, va a
implementar después de que se les informe a los pequefos,
0 a sus padres, gue sus niveles estdn sobre el promedio
nacional y, como recién informaron que existe un plan de
medicidén para los liceos y colegios aledafios al puerto,
quiero saber qué se va hacer con todas las personas
mayores de 15 afios que comenzaran a someterse a medicidn.

No se trata de un capricho ni de alarmar a la
poblacidén, sino que simplemente de implementar un plan de
descontaminacidén que hoy no tenemos. Y qué importante que
esté presente Roxana Tessada, pues estuvo en la discusidn
sobre la ley de Polimetales. Propusimos -esta vigente,
pues hay un informe pendiente- una ley de polimetales
para Chile. Se podria sostener que no es necesaria una

ley Nacional de Polimetales, pero cabe considerar que su
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fin es crear planes de descontaminacién o de mitigacidn
de la contaminacién para el pais. Llémese ley de
Polimetales o como quiera, lo importante es que se cumpla
dicho objetivo, porque hoy no contamos con esos planes.

Tiene la palabra el subsecretario.

E1l sefior BURROWS. - Sefiora Presidenta, antes de
solicitar que intervenga Pamela Santibafiez para gue se
refiera a las normas y a la indicacidn, quiero recordar
que el aumento de canceres en la Regidén de Antofagasta se
debe al cancer de pulmdén y de vejiga y, en ambos casos,
el consumo de tabaco es un factor predisponente.

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- ¢Estéa
diciendo que en Antofagasta es donde més se vende tabaco?

La sefilora RUBILAR (dofla Karla) .- Sefiora Presidenta, o
estd diciendo que es donde mas se fuma.

E1l sefior BURROWS. - Sefiora Presidenta, si.
Efectivamente, Antofagasta tiene la més alta tasa de
consumo de tabaco de nuestro pais.

La sefiorita NOUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Y qué
regién estd en segundo lugar en cuanto a consumo de
tabaco? Para comparar la segunda regién de més alto
consumo con la primera regién de mads alto consumo.

El sefior BURROWS.- Efectivamente, el tabaquismo es
mayor en el norte del pais.

No sé qué regidédn tiene el segundo lugar en consumo de
tabaco ni cudl tiene el tercer lugar en consumo de
tabaco.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Sefiora Presidenta,
solicito que aquello quede en cuaderno separado.

El sefior BURROWS.- Ademas, es dificil distinguir entre
la influencia del tabaco y la de sus otros contaminantes
en un cancer de pulmbén y de vejiga.

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- En mi
humilde opinidén, si va Antofagasta eso ni lo repita.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- jQué atroz!
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E1l sefior BURROWS.- Creo que es un tema respecto del
cual también hay que adoptar medidas de salud publica.

La seflorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Ese es
su trabajo.

Tiene la palabra Pamela Santibafiez.

La sefiora SANTIBANEZ (dofila Pamela) .- Seflora Presidenta,
estamos de acuerdo con que hay un problema de
contaminacidén en la ciudad de Antofagasta y 1lo hemos
dicho en reiteradas ocasiones. Sin embargo, al mismo
tiempo, hemos manifestado que afortunadamente dicha
situacién no estd impactando en la salud de los nifios de
la manera gque la gente piensa.

Hay un problema de contaminacién de suelo, el cual se
ha constatado gracias a la realizacidén de algunos
monitoreos que, pese a no ser muy detallados, lo estéan
demostrando. Sin embargo -también 1lo hemos dicho-, el
pais no cuenta con una norma de calidad de suelo.

Para declarar una zona latente tiene que haber 80 por
ciento de cercania al incumplimiento de una norma. Es
decir, tengo que estar a 80 por ciento de sobrepasar la
norma, y en los casos en que tenemos normas de calidad,
es decir, en el caso del aire y del agua, no se ha
constatado ni siquiera este 80 por ciento.

Los ultimos registros respecto del aire muestran que
para material particulado 2,5 los niveles estan alrededor
de 4 o 5, y la norma diaria establece un valor de 50, y
en el caso de PM 10 estamos bordeando el valor de 30 y la
norma establece un valor de 150.

Para declarar una =zona latente o saturada uno se basa
en criterios objetivos: las mediciones.

Ademas, como explicd el subsecretario, en este momento
el monitoreo de la calidad del aire es responsabilidad
del Ministerio del Medio Ambiente y no de la cartera de

Salud, como era hace anos.
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En el caso del agua, los monitoreos que hemos
realizado, como Ministerio de Salud, también no muestran
una superacidén de norma.

En consecuencia, no hay antecedentes técnicos que nos
permitan sostener gque se debe declarar =zona latente o
saturada, pues los monitoreos demuestran gue las normas
no estan superadas.

Quiza distinto seria el caso si tuviéramos una norma de
calidad suelo, porque tal vez en la ciudad de Antofagasta
si encontrariamos sectores que podrian superar una norma
de suelo.

Por ello, no existen antecedentes para respaldar una
peticidén del Ministerio de Salud o una iniciativa del
Ministerio del Medio Ambiente respecto de declarar zona
latente o saturada, lo cual, sin duda, como explicd 1la
sefiora Presidenta, permitiria establecer medidas méas
concretas para solucionar el problema de contaminacién.

Si me permiten extenderme unos minutos, quiero explicar
el tema referido a los exdmenes de los nifios.

Se ha dicho gque no se ha atendido en el consultorio. E1
director del Servicio reconocié6 que quizd en algunos
casos no se dio la informacién adecuada a los padres. No
obstante, quiero poner en conocimiento de 1la comisidn
que, de acuerdo con los resultados que obtuvimos en los
jardines 1infantiles Semillita y Los Pollitos, solo un
nifio presentd un nivel mayor a 5 miligramos por decilitro
de sangre de plomo. Por lo tanto, solo a él correspondia
someter al ©procedimiento que establece la guia de
vigilancia, pero por una decisibén local se determind
hacer seguimiento a todos los nifios que tuvieron valores
sobre 3, lo cual no se recomienda internacionalmente,
porque bajo 5, es el wvalor méds estricto a nivel
internacional.

Debo recordar gque hasta hace poco tiempo teniamos el

valor de 10, el cual recomendaba la OMS, y nuestro pais
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decididé tomar el del CDC, de Estados Unidos, que es méas
estricto y cuyo niveles de 5. Bajo ese nivel no se
recomienda hacer nada, porque se supone que el riesgo es
menor, por lo tanto, no hay que hacer seguimiento. Pero a
nivel local se tomdé la decisidn de hacerlo sobre 3 para
los nifios. Por eso, hay un gran numero de nifios que debe
hacer el seguimiento, pero técnicamente no corresponde;
solamente a uno. De acuerdo con el nivel, la guia
establece si es necesario hacer remuestreo,
recomendaciones o, incluso, hasta el tratamiento médico o
quimico, si se requiere para los niveles mas altos.

La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Tengo en
mi poder una nota de la Biblioteca del Congreso Nacional
respecto de las zonas latentes y saturadas, que sefiala:
“En el evento en gue una norma primaria o secundaria sea
superada para gatillar el procedimiento de prevencidén o
descontaminacién contemplada en la ley, es requisito que
mediante decreto supremo firmado por el Ministerio del
Medio Ambiente se declare vya sea una zona latente o
saturada.” Y a continuacidén hace el distingo de las
normas.

Luego, si se va a la definicidén de norma primaria
establecida en la ley tenemos que es aquélla que
establece los valores de las concentraciones y periodos
maximos o minimos permisibles de elementos, compuestos,
sustancias, derivados quimicos o Dbioldgicos, energias,
radiaciones, vibraciones, ruidos o combinacidén de ellos,
cuya presencia o carencia en el ambiente pueda constituir
un riesgo para la vida o la salud de la poblacidn.

O sea, no lo limita al suelo para lograr el objetivo,
insisto, de tener planes de descontaminacidén o de
prevencidn.

Tiene la palabra la diputada sefiora Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Sefiora Presidenta, me

gustaria que se oficiara al presidente del Colegio Médico
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de Chile por las declaraciones gue hizo el subsecretario
de Salud, para ver si efectivamente no comparte la
opinidén del Colegio Médico regional.

Asimismo, pido gque entregue la informacidén oficial
sobre las tasas de tabaquismo de la Regidbn de
Antofagasta.

En el mismo tenor de lo expuesto por su sefioria, la
sefiora Santibafiez sefiald que algunas zonas de Antofagasta
podrian ser declaradas “zonas saturadas o latentes”.
¢cUstedes wvan a presentar esa norma de suelo? ¢(Eso se
plasmard en un proyecto de ley del Ejecutivo para
presentar dicha norma? Porque eso seria una buena noticia
de esta Comisién Investigadora. Entonces, me gustaria
saber si eso se estéd trabajando.

La sefiorita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Sefiora
diputada, es de iniciativa exclusiva del Ejecutivo.

Tiene la palabra la diputada Marcela Hernando.

La sefiora HERNANDO (dofia Marcela) .- Sefiora Presidenta,
en alguna oportunidad manifesté en esta Comisidén que
seria bueno escuchar a la doctora Ferreccio, la
cientifica que mds ha 1investigado respecto de 1la
contaminacién en Antofagasta.

En uno de sus estudios realizados con personal de
Fundiciones de Codelco plantedé que las personas due
estuvieran en contacto con el arsénico por via
inhalatoria o de contacto o ingiriéndolo a través del
agua, y ademas fumaban, el riesgo de que tuvieran cancer
crecia en forma exponencial; ni siquiera era sumatorio.

Incluso, recuerdo haber leido en su momento que eso era
atribuido a que las plantas del tabaco eran fumigadas con
contenidos altos de arsénico. Por lo tanto, el arsénico
del tabaco més el que esas respiraban esas personas

producia un efecto exponencial.
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No sé si los habitantes de la Regidn de Antofagasta
fuman mds o no, pero recuerdo ese resultado de un estudio
de la doctora Ferreccio.

La seforita NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- No le
echaria la culpa al indice de consumo de tabaco, porque
dicho consumo mas la contaminacidén que tenemos en
Antofagasta dispara los niveles.

Tiene la palabra la sefiora Santibafiez.

La sefiora SANTIBANEZ (dofia Pamela).- Sefiora Presidenta,
lo que quise explicar es que existen normas de aire y de
suelo, porque como usted leyd, debe haber una superacidn
de wuna norma de calidad primaria o secundaria para
declarar esto. Hay norma de agua y aire y no de suelo. En
aire y en agua no hay superacién en este momento, por lo
tanto no hay antecedentes técnicos para declararla. Como
no tenemos norma de suelo, no podriamos declarar una zona
latente o saturada por el tema de contaminacidén de suelo.

La senora RUBILAR (dona Karla) .- ¢Van a hacer la norma?

La sefiora SANTIBANEZ (dofia Pamela).- La norma también
es una responsabilidad del Ministerio del Medio Ambiente,
pero ya se empezd la coordinacibédn. Hace varios meses
pedimos comenzar el trabajo, que no es féacil, dadas las
condiciones de nuestro pais. Pero finalmente el
Ministerio de Medio Ambiente tomdé la decisidén de iniciar
el proceso de elaboracién de norma y ha convocado a
reuniones.

La sefiorita NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Recuerdo
que hicimos esa pregunta al ministro de Medio Ambiente.
De hecho, en la tarde estaremos reunidos en la Comisidn
de Ambiente por un proyecto de ley que dice relacidn con
esta Comisién.

Como sefialé la diputada Rubilar, es vital gque ese
proyecto saliera de dicha Comisidén, por cuanto es de
iniciativa exclusiva del Ejecutivo. A lo menos deberiamos

urgir para que lo presenten.
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Agradecemos la concurrencia del subsecretario de salud
y de sus asesores.

-Ingresan a la Sala los sefiores Jorge Troncoso y Juan
Cristdbal Moscoso.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Damos la
bienvenida y agradecemos que hayan concurrido a la
comisidén el director del Servicio de Evaluacién
Ambiental, sefior Jorge Troncoso, dguien se encuentra
acompafiado por el jefe de la Divisidén Juridica, sefior
Juan Cristdébal Moscoso, a gquien ya hemos tenido en alguna
oportunidad.

A continuacidén, tiene la palabra al sefior Troncoso para
que informe sobre la materia.

E1l sefior TRONCOSO.- Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Por su intermedio, deseo saludar a los seflores diputados
y a las sefioras diputadas de esta Comisién. No es la
primera vez gue nos encontramos, porque a lo menos hemos
estado aqui un par de veces con el ministro.

Como 1indicdé su sefioria, me acompafian el sefior Juan
Cristdébal Moscoso, fiscal y jefe de la Divisidén Juridica,
y la sefiora Evelyn Aravena, Jjefa de 1la Divisién de
Evaluacién Ambiental y Participacidén Ciudadana.

Agradecemos la gentil invitacidén para comentar 1los
fundamentos que se tuvieron en vista para poner término
anticipado al procedimiento de evaluacidén ambiental de la
declaracidn de impacto ambiental del proyecto
Optimizacidén Sierra Gorda, especificamente en el area de
mina planta.

Solamente quiero comentar que este es un mecanismo que
estd establecido con propiedad en el decreto supremo N°
40, que es el que actualmente rige la operatoria
cotidiana del sistema de evaluacidédn de impacto ambiental,
y es un mecanismo o un instrumento en el marco del
proceso de evaluacidén ambiental y estd siendo aplicado

con bastante rigurosidad y con algun nivel de frecuencia.
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El sentido de este instrumento es importante
comprenderlo, pues tuvo su origen en la tultima
modificacidén a la ley N° 19.300, para terminar o concluir
de manera anticipada los procesos de evaluacidén de
impacto ambiental, para que, durante el transcurso del
proceso de evaluacidén ambiental el proceso mismo no
resultara tan complejo, tortuoso y tan extenso en el
tiempo.

En la medida en que uno hace un término anticipado del
proceso de evaluacidédn con razones fundadas, existen dos
elementos gque hacen que se produzca un término anticipado
y que tiene que ver con carencia de informacién
relevante, por una parte, y por otro lado, con carencia
de informacién esencial para desarrollar de manera
adecuada el proceso de evaluacidén ambiental.

Este instrumento es un mecanismo altamente eficiente,
en el sentido de acotar y acortar 1los plazos de 1los
procesos de evaluacidén ambiental y, al mismo tiempo, le
han ido entregando un mensaje a los distintos titulares
de proyectos en términos de desarrollar documentos
ambientales con niveles de calidad y de presentacién de
contenidos més apropiados para desarrollar la evaluacidn
ambiental de los proyectos de inversién.

Algunos antecedentes generales de este proyecto.

El titular de este proyecto...

La sefiora NOUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Perdén,
sefior director, pedi gque me trajeran por escrito la
solicitud que le hicimos, pero esto no fue lo que
solicitamos. No pedimos nada en especifico, porque la
presencia de ustedes es por una cuestidn contingente que
estd pasando en la zona.

Estos antecedentes los tenemos. Agradezco que haya
traido la presentacién. Como la va a dejar, podemos
revisarla al momento de hacer el informe si es que hay

una cuestidén nueva sobre el proyecto.
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Me gustaria ir directamente a lo que hoy nos convoca,
por lo menos respecto de esta citacidén, y gque es una
solicitud gque ha hecho 1la propia Superintendencia al
Servicio de Evaluacidén Ambiental para que aclare si
estamos hablando de 1.100 toneladas para que esta empresa
pueda acopiar el famoso galpdn de concentrado de cobre
que todos conocemos en Antofagasta, y que me imagino que
usted también, o si estamos hablando de 1 milldén 100 mil,
como dice la empresa.

Ahora, entiendo, y usted me puede corregir, porgue para
eso lo hemos citado,- que después de haber resuelto el
SEA y haber rechazado el recurso que interpuso la ATI, la
Superintendencia ha dicho publicamente -después le puedo
entregar copia de las notas de prensa de El Mercurio de
Antofagasta- que no puede fiscalizar y que estan de
brazos cruzados porgque la respuesta al recurso es tan
general que no saben si es 1.100 en un afio, en un mes, O
1.100 por cuantos camiones, o 1.100, en fin. No hay
especificacién.

En verdad, estamos hablando de agosto de este afo vy,
por lo tanto, si publicamente dos servicios puUblicos
estdn pidiendo, a través de la prensa, dgue uno se
pronuncie respecto de lo que otro estd solicitando, nos
parece pertinente que en el seno de la Comisidn
investigadora, por un tema que es béasico dentro de
nuestro mandato, tener hoy su respuesta o, al menos, una
fecha concreta sobre cuando usted se va a pronunciar.

El sefior TRONCOSO.- Nosotros tenemos otra invitaciédn.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Voy a leer
su convocatoria: Los fundamentos de la decisién de

terminar el proceso de calificacidn.

E1l sefior TRONCOSO.- Esa fue 1la solicitud gque nos
hicieron.
La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Lo que

quiero dejar en claro, por el tiempo y el interés, es que
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nos gustaria saber cbébmo se va a pronunciar el SEA, porque
la Superintendencia dice que no puede fiscalizar. Y creo
que cuando un organismo que es fiscalizador, como la
Superintendencia, dice publicamente que esta de Dbrazos
cruzados, es la poblacidédn la que estd vulnerada porque el
6rgano fiscalizador no puede hacer su pega.

El sefior TRONCOSO.- Lo entendemos, sefiora Presidenta,
pero la nota que tenemos nos pide gque entreguemos los
fundamentos del término anticipado del ©proceso de
evaluacidén ambiental. Somos Dbastante disciplinados vy
atendemos el requerimiento gque nos hacen, pero, sin
perjuicio de ello, no tenemos ningUn inconveniente para
atender inquietudes referidas al tema que plantea.

No sé cbémo procedemos. Si les parece, continuamos con
la presentacién o vamos directamente a las consultas.

La seflora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Al punto
directamente, porgque después hay un oficio relacionado
con el tema.

El sefior TRONCOSO.- Muy bien. Para contextualizar la
historia, recibimos una solicitud de aclaracidén por parte
de la Empresa Antofagasta Terminal Internacional referida
a los contenidos de una declaracidén de impacto ambiental.
Recepcionamos esa declaracién, y voy a irme a las fechas.
Recibimos una solicitud de aclaracidén de la RCA con fecha
14 de mayo de 2015, en la que el titular Antofagasta
Terminal Internacional nos solicitaba aclarar la
resolucidén de calificacidn ambiental 177, de 2012, toda
vez que estimaba que existe un error, en el sentido de
que la cifra de embargue no es de 1.100 toneladas
mensuales al afilo de concentrado de cobre, sino de 1
millén 100 mil toneladas al afo.

Para confirmar lo anterior, postulan que dicho error se
produce al haber omitido la Comisidén de Evaluacidédn una
letra en la unidad de medicidén. Es decir, la RCA sefiala

que la cantidad a embarcar seria de 1.100 toneladas
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métricas afio, pero a juicio de la titular hubo un error
de tipeo y debiera decir 1.100 kilos toneladas mensuales
al afio. Es decir, le faltdé una “k”.

Eso es lo que 1indicaron en esa primera solicitud de
aclaraciédn, que no fue presentada a la direcciédn
ejecutiva del Servicio de Evaluacidén Ambiental, sino gue
mas bien en la instancia correspondiente que, en este
caso, es la oficina regional de Antofagasta, el Servicio
de Evaluacidén Ambiental de Antofagasta.

Ante esa solicitud de aclaracidn, qgque entre paréntesis
era un documento bastante escueto, con muy pocos
antecedentes, emitimos una resolucidén dando respuesta a
aquella situacidén, que fue la resolucidédn exenta 216, de
fecha 22 de mayo de 2015, de la direccién regional del
Servicio de Evaluacién Ambiental de la Regidén de
Antofagasta.

Badsicamente, en aquella resolucidén establecimos que se
rechazaba la solicitud de aclaracidén en virtud de que los
antecedentes vertidos en el requerimiento no eran lo
suficientemente claros ni respondian a una linea de
fundamentacidén acabada. Entonces, en virtud de aquello
rechazamos la solicitud de aclaracidén, porgque no reunia
los requisitos elementales vy Dbéasicos para efectos de
proceder con ese acto administrativo.

Con posterioridad, el 4 de julio de 2015, el titular
del proyecto nos presentd un recurso de reposicidén en
contra de nuestra resolucidn exenta 416, de 2015, a
través de la cual rechazamos la solicitud de aclaracidn.

El recurso de reposicidén respecto de una aclaracidn es
un acto poco habitual, y al no tener la certeza ni el
convencimiento Jjuridico sobre la procedencia de una
reposicién respecto de una aclaracién, decidimos
solicitar un pronunciamiento a la Contraloria General de

la Republica.
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La Contraloria estudidé los antecedentes, nos reunimos
varias veces y finalmente se pronuncidé con fecha 2 de
noviembre de 2015, a través del dictamen 86712, mediante
el cual determindé que no procede un recurso de reposicidn
respecto de una aclaraciédn.

Sobre la base de ese dictamen, nuestra oficina regional
emitidé la resolucidn exenta 446, de 4 de noviembre de
2015, que declard inadmisible la reposicién de
Antofagasta Terminal Internacional.

Con este relato termina esta fase asociada a la
solicitud de aclaracioén que hizo ATI. Esto es
independiente de gque la compafiila pueda de motu proprio
requerir una nueva aclaracidén ante la autoridad regional
del Servicio de Evaluacidén Ambiental, cuestidén gue auln no
han hecho. Pero para nosotros este tramite estd cerrado.

La sefiora NOUNEZ (dofia Paulina) .- Sefior director, le
agradezco su cronologia, que estd muy clara.

Le haré wuna consulta, gque es mas bien técnica o
juridica. Ustedes terminan vy cierran este proceso de
solicitud aclaratoria. Entonces, Spor qué la
superintendencia dice que estd de brazos cruzados si esta
claro que el recurso de aclaracién fue rechazado vy
después la propia Contraloria dijo gque no procedia el
recurso de reposicidn?

No tenemos un o6érgano mayor de fiscalizacidén, de
consulta y de control como es la propia Contraloria. En
consecuencia, por qué la superintendencia no cumple con
el resultado de esa primera resolucidédn del SEA, que
establece un valor de 1.100 y no de 1.100.000 toneladas.

Ahora, si la empresa presentara una segunda
aclaratoria, ¢qué pasaria legalmente en ese intertanto al
haber resuelto ya el SEA un recurso de aclaratoria versus
una segunda? Porque la empresa podria presentar un
segundo, tercero y cuarto recurso, y dilatar la

resolucién del conflicto durante todo ese tiempo y, a su
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vez, la superintendencia podria decir que estd de brazos
cruzados. ¢;Qué procederia en este caso?

Tiene la palabra la diputada sefiora Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Sefiora Presidenta, por
su intermedio saludo a nuestros invitados.

Quiero consultar al sefior director del SEA, méds alld de
la cronologia que nos hace, si son 1.100 toneladas al
afio. Le pido que responda directamente y que quede en
acta.

¢Son 1.100 toneladas al afio la cantidad que reconoce en
la RCA el Servicio de Evaluacidén Ambiental? Si es asi,
debo comentar que se han embarcado 108.000 toneladas.

La superintendencia, como bien indica 1la Presidenta,
dice que no le qgqueda claro lo que dice el Servicio de
Evaluacién Ambiental, como si ambos organismos < no
conversaran, es una situacién muy especial. E1l dice que
no entiende, y no sé por qué no llama por teléfono y le
pregunta al director regional qué significa, pero dice
que no entiende y por eso no fiscaliza; vy siguen
embarcando todos los dias muchisimas mas toneladas,
porque 1.100 toneladas no da ni para un barco.

Entonces, pido que quede claramente establecido cudl es
el tonelaje del que habla el SEA, gque estd autorizado en
la RCA, y que el director nos aclare la situacidén de que
el superintendente no tiene <claridad respecto de qué
puede y no puede fiscalizar.

En segundo lugar, ¢qué pasa si la empresa apela?
Entiendo que tiene derecho a apelar a nivel nacional,
pero me 1imagino gue durante el tiempo dgque demore la
respuesta a esa apelacidén regird la RCA que establece la
cantidad de 1.100 toneladas.

No podria ocurrir que se pare todo y que se imponga la
cantidad de 1.100.000 toneladas. Es decir, durante todo
el tiempo que demore la respuesta a la apelacién de 1la

ATI, entiendo que deberia mantener su vigencia la RCA de
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1.100 toneladas. ¢Es eso correcto? ¢Pueden decir yo
embarco lo que quiero durante todo este tiempo”? Yo creo
que no.

Entonces, me gustaria entender claramente cudl es el
monto, por qué la superintendencia no entiende lo que
dice el SEA. Ademéds, en caso de que ATI apele al nivel
nacional, qué monto se va a permitir embarcar durante
todo el tiempo que demore la respuesta a la apelaciédn,
que entiendo que puede ser de hasta seis meses, que es el
plazo maximo que puede tomarse la autoridad.

La sefiora NUNEZ (dofia Paulina).- Tiene la palabra el
diputado sefior Juan Luis Castro.

El diputado CASTRO.- Seflora Presidenta, solo quiero
hacer una aclaracidén. Me acaba de llamar el presidente
del Colegio Médico de Chile y me ha autorizado a decir
que él1 rechaza las declaraciones del subsecretario de
Salud Publica, porgque no son ciertas en cuanto a que él
no habria avalado o no respaldase la accidén del Colegio
Médico de Antofagasta.

Por el contrario, me dice que él respalda totalmente 1la
accién del regional Antofagasta del Colegio Médico, en la
declaracidén que ha hecho respecto del plomo y de las
muestras que se tomaron y todo el procedimiento.

La sefiora NOUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Muchas
gracias. Agrego gue hemos acordado solicitar por escrito
la opinidén del Colegio Médico nacional, porque sabemos
que estd en linea con lo que ha declarado el Colegio
Médico regional, y que lo dicho por el subsecretario no
es cilerto.

El diputado CASTRO.- El1 Colegio Médico nacional emitira
una declaracidén publica en este momento.

La sefiora NOUNEZ (dofila Paulina) .- Muchas gracias,
diputado.

Tiene la palabra el diputado sefior Leopoldo Pérez.
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El sefior PEREZ (don Leopoldo) .- Sefiora Presidenta, por
su intermedio saludo al director del SEA y a quienes 1o
acomparfan.

Es bastante curioso lo que hemos escuchado, tanto 1lo
manifestado por usted, a través de la prensa local, como
la respuesta que dio a su consulta el director del
servicio, porque independientemente de 1los errores que
pudiesen existir, yo me imagino que la Superintendencia,
por un lado, en su rol fiscalizador, debe contar con los
antecedentes propios de la RCA mediante la cual va a
fiscalizar, porque lo debe hacer sobre 1la base de un
documento oficial.

Por otro lado, el Servicio de Evaluacién Ambiental, gque
evaludé y otorgd esa Resolucidn de Calificacidédn Ambiental,
también tiene los datos; es decir, si en un cuadro de la
presentacién del titular dice una cifra y después el
texto dice otra, o se interpreta otra cifra, mas alla de
la cosa administrativa o de la potestad que pueda tener
el servicio, creo que el sentido comin indica que si hay
un error alli, cémo se le otorgd la RCA con ese error
incorporado. Es decir, hay un problema de revisién y de
evaluacioén.

Por otro lado, la Superintendencia no puede excusarse
en que una resolucidén es graciosa. Es un pogquito Kafkiana
la posicidén. Entiendo que el superintendente no depende
directamente del Ministerio de Medio Ambiente, en cambio
si el Servicio, pero la verdad es que cuesta entender.

Si ya nuestra institucionalidad ambiental es un poquito
débil, y no porque sea escasa, sino porque la aplicaciédén
practica de nuestra institucionalidad parece que tiene
problemas, al menos lo poco gque tenemos -muchos dicen que
es poco, y yo digo gque siempre va a ser poco- por 1lo
menos estd funcionando, resulta inverosimil que dos
autoridades, la que evalua, es decir, la que otorga la

autorizacidén, otra que debe supervigilar la autorizacidn
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y que trabaja con datos que son un valor Dbéasico, es
decir, cuanto va a producir, cuanto va a desplazar en una
zona determinada, creo que entre 1.100 toneladas vy
1.100.100 toneladas, de cuantos embarques, buques,
camiones, contenedores o trenes estamos hablando. Ademéas,
en una zona bastante sensible como Antofagasta. Cuesta
entenderlo.

Por su intermedio, sefilora Presidenta, quiero preguntar
al sefior director si existen los mecanismos de
conversacién 'y de revisidén, porque si otorgo una
autorizacidén que dice un valor, el superintendente no
puede excusarse con que esa es la informacidén que tiene o
que estd cruzado de brazos porque es una resolucidén equis
respecto de aclarar un tema. Creo que lo minimo, como
dijo 1la diputada Rubilar, es una 1llamada telefébnica:
parece gque hay un error, aclaremos el tema.

Cuesta entender que a ese nivel de autoridades tengamos
este tipo de discordancia, y gque se den por la prensa es
bastante més lamentable.

La seflora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tiene la
palabra el director del Servicio de Evaluacidén Ambiental,
senor Jorge Troncoso.

El serior TRONCOSO.- Sefiora Presidenta, clarificado el
tema asociado a la aclaracidén, que desde nuestra Ooptica
estd cerrado, una cuestién es la aclaracién de una
Resolucidén de Calificacidén Ambiental y otra es lo que
tiene que ver con la interpretacidédn de la RCA en relacidn
con un contenido particular y especifico.

La Superintendencia -esto también es parte de lo que
aparecid® en la prensa- nos ha solicitado, insisto, en un
acto bastante distinto del que abordamos en relacidén con
la aclaracidén, porque aqui estamos en presencia de una
solicitud de parte del superintendente de Medio Ambiente,
quien tiene la potestad y la facultad de fiscalizar el

cumplimiento de la resoluciédn.
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A é1 le surge una duda legitima en relacidn con esta
Resolucidén de Calificacidén Ambiental y nos requiere para
que hagamos no una aclaracidén -aqui el distingo juridico
probablemente lo puede hacer mi colega-, sino que una
interpretacidén de determinados contenidos o pasajes de 1la
Resolucidén de Calificacién Ambiental. Ese requerimiento
nos hizo la Superintendencia.

En este minuto estamos procesando esos antecedentes y a
la espera de recepcionar un reporte de nuestra oficina
regional. Este proyecto esta radicado alla, el
expediente, los antecedentes y el conocimiento de detalle
estdn en Antofagasta. Por 1lo tanto, es wvital para
nosotros conocer los antecedentes y el informe gue nos
reporte nuestra oficina regional. Estamos en ese tramite.

Con posterioridad a aquello debiéramos reportar la
interpretacién que nos requiere la Superintendencia en
relacidén con esas materias.

Sefiora Presidenta, solicito que autorice al fiscal para
complementar la informacién.

La seflora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Hay una
cosa que me gustaria aclarar antes de dar la palabra al
abogado.

Antes de una interpretacién, porque puede que
juridicamente los términos aclaracidén e interpretacidédn no
signifiquen lo mismo, y en este caso con los recursos,
pero ustedes ya se pronunciaron respecto de la
aclaracién, y eso estd cerrado. Esa respuesta fue de
1.100 toneladas, no 1.100.000 toneladas. Es decir,
aclararon que no habia argumentos para cambiar lo que hoy
la empresa pide, gque es llegar a 1.100.000 toneladas.

La diputada sefiora Karla Rubilar ha solicitado 1la
palabra.

Tiene la palabra, sefiora diputada.

La sefilora RUBILAR (dofia Karla).- Sefiora Presidenta,

tenemos la declaracién del director regional del SEA en
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los medios de comunicacidn. En los diarios de Antofagasta
dice gque son 1.100 toneladas. Resulta que eso no se
entiende por la Superintendencia que tiene que pedir una
interpretacién.

Me preocupa el punto, porque no es que el director
regional del SEA haya dicho este no es el procedimiento,
era otra férmula, usted tenia que hacer otra cosa. Se
mezcldé. Van a la Contraloria, la reposicidédn no es la
férmula, etcétera. Pero cuando el director falld e
informé dijo, se rechaza la solicitud del ATI y son 1.100
toneladas.

Eso es lo que informbd, estd en todos los medios de
comunicacién y no se puede cambiar con una interpretacidn
hecha nuevamente por el SEA. Eso ya se dijo. Es decir,
seria cambiar lo que se dijo.

En wverdad, lo gue mds me preocupa es que la
Superintendencia esté preocupada de resguardar la
cantidad de toneladas que la empresa puede embarcar. Es
decir, esto es algo nunca antes visto. Los recursos qgue
no presenta la empresa los hace la Superintendencia, vy
las solicitudes de interpretacidén también.

Para mi esto mete muchisimo ruido, no lo entiendo, vy
necesito una explicacidén bastante més poderosa.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- El
director del Servicio de Evaluacidén Ambiental ha
solicitado la palabra. Tiene la palabra el sefior Jorge
Troncoso.

El sefior TRONCOSO.- Sefiora Presidenta, quiero sefialar
que estamos relatando de la manera mas objetiva posible
el estatus de esta tramitacidén y con mucha transparencia.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- :Cuanto
cree usted que van a demorar como servicio para sacar esa
interpretacién? No estamos de acuerdo con que la
Superintendencia esté pidiendo una interpretacidn, pero

saltémonos eso para saber cuando van a resolverla, a
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pesar de que me atrevo a decir que vya tenemos un

antecedente respecto de cbdmo resolvieron la aclaraciédn.

El sefior TRONCOSO.- Sefiora Presidenta, no podria
cambiar.
La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Pero

cuanto es el tiempo estimado.

El sefior MOSCOSO.- Seflora Presidenta, estamos a la
espera de nuestro reporte regional.

El sefior TRONCOSO.- Tenemos seils meses, de acuerdo con
la ley N° 19.880 para tramitar ese procedimiento.

La seflora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- ¢Desde

cudndo corren los seils meses?

El1 sefior MOSCOSO.- Desde la presentacidén de la
solicitud.
La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- ¢Cuando

fue presentada la solicitud?

El sefior MOSCOSO.- El1 6 de agosto de 2015.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Sefiora Presidenta, por
su intermedio, ¢cudl tonelaje rige por ahora? iE1l del
SEA!

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- El

director fue muy claro al seflalar que el recurso de
aclaracién esta cerrado.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Por eso, cudl tonelaje
rige. ;1.100 toneladas!

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tendria
que repetirlo, pero tengo anotado que dijo 1.100, porque
no habia argumentos para aclarar la peticidn que hacia la
empresa.

De hecho, si quiere puede leer la respuesta del
recurso.

El sefior TRONCOSO.- Sefiora Presidenta, los antecedentes
que fueron presentados por parte del titular del
proyecto, en su primera solicitud de aclaracién, no

fueron lo suficientemente claros. Por lo tanto, nosotros
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no acogimos esa solicitud de aclaracién y no nos
pronunciamos respecto de esas materias.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Estd bien,
sefior director, pero lo que la misma empresa esta
pidiendo aclarar es una Resolucién de Calificacidn
Ambiental, que lo que contiene son 1.100 toneladas.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Entiendo que son 1.100
toneladas.

El sefior TRONCOSO.- Sefiora Presidenta, la RCA tiene dos
cifras. Tiene una cifra de 1.100 y otra de 1.100.000, que
estdn plasmadas en distintos pasajes de la resolucidn, de
la declaracién y de los documentos ambientales.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Si no la acogen,
entonces queda en 1.100 toneladas.

E1l sefior GAHONA. - Sefiora Presidenta, si estamos
hablando del embarque gque hace ATI en el puerto de

Antofagasta. ¢Estamos hablando de 1.100 toneladas por

mes?
La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Por afio.
El sefior = GAHONA. - Creo que 1.100 toneladas de

concentrado por afio es muy poco.

La sefiora RUBILAR (dofila Karla).- Ldégico, y es lo gque se
aprobd y estd en la RCA.

El sefior GAHONA.- Si, pero ahi debe haber una cuestién
de criterio y de sentido comin, porque no es posible
aprobar 1.100 toneladas para un proyecto de esa
envergadura. Deberia ser 1.100.000 toneladas al afio de
concentrado de cobre.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Eso es lo
que tendrd que resolver el Servicio.

El sefior GAHONA.- Creo gque ahi hubo un problema de cdbédmo
se escribibé y qgue por supuesto tiene implicancias
legales.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tiene la

palabra el fiscal Juan Cristdébal Moscoso.
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El sefior MOSCOSO.- Sefiora Presidenta, 1lo gque aqui
estamos viendo son procedimientos distintos. La
aclaracidén estd en el articulo 62 de la ley N° 19.880, vy
el alcance es muy limitado solamente a errores due
aparezcan de manifiesto en el acto administrativo, tales
como de copia, transcripcidén de referencia o meramente
numérico, es decir, errores formales.

Ese es el ambito de acotacidén que tiene el recurso de
aclaracidén, lo que esta establecido y ha sido seflalado
por la Contraloria General de la Republica en multiples
dictéamenes, incluso en el dictamen gque se pronuncid
respecto de la reposicidn.

En ese sentido, la interpretacién de la resolucidén de
calificacién ambiental estd contemplada en otra norma,
que es el articulo 81, letra g) de la ley N° 19.300. En
esa linea, como todos lo sabemos, interpretar es fijar el
sentido y alcance de una norma o de alguna resoluciédn,
como es el ~caso de la resolucién de calificaciédn
ambiental.

En ese caso, el articulo 81, letra g), establece un
procedimiento  que solicita previo informe de los
organismos con competencia ambiental que participaron en
la evaluacién del mismo, y gque es lo gue nosotros
estdbamos haciendo, al solicitar un informe a nuestra
direccién regional en el gque nos seflale, en base a los
antecedentes y su mérito, presentados por la
Superintendencia de Medio Ambiente, si corresponde O no
proceder a interpretar la resolucidén de calificacidn
ambiental.

Es importante aclarar que este ©procedimiento de
interpretacién no es extraordinario. Usualmente 1la
Superintendencia nos pide interpretar resoluciones de
calificacidén ambiental, tal como 1lo han pedido 1los
propios titulares. Esto es algo gque nosotros hacemos

permanentemente, desde que estd establecido en la ley N°
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19.300. Es decir, desde 2010 lo hemos venido realizando
de manera frecuente.

La sefiora RUBILAR (dofila Karla).- ¢Esto lo puede pedir
la empresa?

El sefior MOSCOSO.- Lo pueden pedir tanto el titular
como la Superintendencia de Medio Ambiente.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- No lo pidié la empresa
y lo solicitd la superintendencia.

El sefior MOSCOSO.- En este caso lo pidio la
Superintendencia.

La sefilora RUBILAR (dofla Karla) .- Que esta declaracidn
quede en cuaderno separado.

La sefiora NUNEZ.- Quedard en cuaderno separado.

Sefior fiscal, la empresa ha indicado que desde el afio
21, por los afios en que se estima este proyecto, deberia
aclararse o interpretarse estas toneladas a que se hace
referencia, porque ellos dicen gque hasta el afio 20
podrian operar con normalidad con 1.100 y no con un
1.100.000.

Me gustaria saber si ustedes tienen ese antecedente vy
desde qué afio correrian las 1.100 toneladas, y si 1la
Superintendencia pididé interpretar la fecha desde cuando
correria ese tonelaje, o si podemos distinguir un
tonelaje equis hasta el afio 20, y a partir del afio 21
otro.

El sefior MOSCOSO.- Sefiora Presidenta, efectivamente, vy
tal como seflalé, a través del ordinario N° 1370, del 6 de
agosto de 2015, la Superintendencia ©presenta estos
antecedentes y sefiala que en la resolucidn de
calificacién ambiental habria dos cifras, sefialado por el
director ejecutivo. Por una parte, en el considerando
3.1. se seflalaba que se estima en embarque de 1.100
toneladas/afio de concentrado de cobre, mientras que el
considerando 3.1.4.2, letra e).6, agrega que los

volUimenes de concentrado de cobre a embarcar se describen
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en el numeral 2.3.2.5. de la DIA, y la respuesta 1.19. de
la adenda, en la cual se hace una remisidén a la DIA, la
gque ©presenta wuna tabla, en la cual se establecen
distintos valores del afio 1 de operacidédn hasta el afio 21.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- ¢;Cudl es
ese valor?

El sefior MOSCOSO.- Los valores son relativos y van
cambiando desde el afio 21, desde 380.000 y llegan al tope
el afio 12, que corresponde a 1.100.000; luego bajan a
1.000.000, 950.000, 1.000.000, 900.000, 980.000, vy asi
sucesivamente hasta el afio 21.

En la respuesta de la adenda 1, en el punto 1.19, se
sefiala también otras cifras.

Entonces, es a eso a lo que ahora estamos abocados, a
conocer en este procedimiento administrativo, que tiene
una naturaleza juridica distinta a aquel de la aclaracién
que ya estd para nosotros resuelta y finalizada.

La sefiora NONEZ, dofia Paulina (Presidenta).- ;Tienen
como plazo el 6 de febrero? Entiendo que tienen seis
meses de plazo dado que fue el 6 de agosto.

El sefior MOSCOSO.- Efectivamente, la ley N° 19.880, que
es la que rige para esta materia, sefiala que salvo fuerza
mayor o caso fortuito no se pueden exceder los seis meses
en este procedimiento.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Sefior
Troncoso, durante estos tres meses, dado que el o&érgano
fiscalizador ha dicho puUblicamente que esta cruzado de
brazos, ¢quién resguarda a la comunidad?

La sefiora RUBILAR (dofia Karla) .- Estad cruzado de brazos
porque Juiere, y  porque fue ¢él1 qguien pididé 1la
interpretacién.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Claro,
pero quién fiscaliza.

El sefior TRONCOSO. - Sefiora Presidenta, usted

comprendera que no le puedo contestar esa pregunta.
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La Superintendencia debe proceder a fiscalizar el
cumplimiento de las distintas resoluciones de
calificacién ambiental que nosotros proveemos al final de
un proceso.

El cébmo la Superintendencia lo haga y lo planifique, la
verdad es que no me podria referir.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta).- Tiene la
palabra la diputada sefiora Karla Rubilar.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Sefiora Presidenta,
respecto de los oficios que le pedimos al subsecretario
respecto de la prevalencia de tabaquismo, tenemos un
informe del Senda, desde 2002 a 2014, que sefiala gque hay
selis regiones con més prevalencia de tabaquismo, donde
estd su regidn.

La sefiora NUNEZ, dofia Paulina (Presidente).- Agradezco
la presencia del director del Servicio de Evaluacidn
Ambiental, sefior Jorge Troncoso, y o a qguienes lo
acompafaron.

Respecto de los acuerdos de la Comisidn, quiero que se
oficie al Presidente del Colegio Médico para pedir
informacién, més alld de la aclaracidén planteada por el
diputado Juan Luis Castro y por 1lo indicado por la
diputada Karla Rubilar.

Ademas, un oficio al superintendente de Medio Ambiente
para que nos indique qué fiscalizaciones, en relacidén al
tonelaje del concentrado de cobre de este acopio, ha
hecho desde que se aprobdé la resolucidn de calificacidn
ambiental y cudal va a ser su plan de accidén a seguir
hasta el 6 de febrero que tenderemos la resolucidn de
interpretacién del SEA.

La sefilora RUBILAR (dofila Karla).- ¢Por qué pidieron una
interpretacién? ¢Por qué lo pidieron ellos y no la
empresa? ;Por qué!

El sefior GAHONA.- Es un procedimiento comun.

La sefiora RUBILAR (dofia Karla).- Si, pero por qué.
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La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Podemos
tomar el acuerdo, porque al final nos van a entregar el
argumento de que no esta claro.

La sefiora RUBILAR (dofila Karla).- Me interesa que nos
digan por qué lo pidieron ellos y no la empresa.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidenta) .- Es
importante aclararlo y consultar cuadles fueron los
argumentos que tuvo la Superintendencia a la vista para
pedir un recurso de aclaracidén, de interpretacidn.

¢Habria acuerdo?

Acordado.

Tiene la palabra la sefiora Secretaria.

La sefiora SILVA, dofia Maria Eugenia (Secretaria).-
Sefiora Presidenta, el plazo de la Comisién Investigadora
vence el 19 de diciembre y hoy es la ultima sesidn, de
acuerdo con las normas reglamentarias. Por lo tanto, la
Comisién Investigadora se puede reunir para el solo
efecto de las conclusiones. Las respuestas a los oficios
acordados se enviaradn por correo electrdnico, en la
medida en que tenga la respuesta dentro del plazo.

La sefiora NﬁﬁEZ, dofia Paulina (Presidente) .- Muy bien.

Por haber cumplido con su objeto, se levanta la sesidn.

-Se levanté la sesidén a las 12.59 horas.

ALEJANDRO ZAMORA RODRIGUEZ,
Redactor
Coordinador Taquigrafos Comisione



