BOLETÍN Nº 1688-09b.



SEGUNDO INFORME DE LA COMISIÓN DE TRANSPORTES Y TELECOMUNICACIONES, recaído en el proyecto de ley, en segundo trámite constitucional, que moderniza el sector portuario estatal.

___________________________________







HONORABLE SENADO:



			Vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones tiene el honor de informaros en el trámite de segundo informe, el proyecto de ley de la Honorable Cámara de Diputados, enunciado en el rubro, originado en un Mensaje de S.E. el Presidente de la República.



			Cabe hacer presente que este proyecto se encuentra con urgencia calificada de “suma” el día 15 de Julio de 1997.



- - - - - 



			Asimismo, hacemos presente que por acuerdo de la Sala las indicaciones recaídas en este proyecto deben ser consideradas primeramente por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, luego por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones y, finalmente, por la Comisión de Hacienda.



- - - - - 





			A algunas de las sesiones en que se consideró este proyecto concurrió, además de los miembros titulares de la Comisión, el H. Senador señor Urenda.





			Se deja constancia que deben ser aprobados con el quórum exigido por el inciso segundo del artículo 63 de la Carta Fundamental, en el carácter de norma orgánica constitucional, el artículo 40 de la iniciativa legal en informe, por afectar la ley Nº 10.336, de la Contraloría General de la República.



			Dejamos constancia, asimismo, que deben ser aprobados con el quórum exigido por el inciso tercero del artículo 63 de la Constitución Política del Estado, en el carácter de normas de quórum calificado, los artículos 1º y 2º permanentes y 4º transitorio del proyecto de ley en estudio, de acuerdo a lo dispuesto en los Nºs. 21 y 18 del artículo 19 de la Constitución Política del Estado.



- - - - - - 





			Durante el estudio de esta iniciativa legal, vuestra Comisión contó con la colaboración y participación del señor Ministro de Transportes y Telecomunicaciones, don Claudio Hohmann y del señor Jefe de Gabinete del señor  Ministro de esa Cartera de Estado, don Eduardo Abedrapo.



- - - - - - 





			Dejamos constancia para los efectos de lo dispuesto en los artículos 63 de la Constitución Política del Estado, 30 de la ley Nº 18.918 Orgánica Constitucional del Congreso Nacional, 121 y 124 del Reglamento del Senado, de lo siguiente:



			1.- Artículos del proyecto contenidos en este informe que deben ser votados con quórum de ley orgánica constitucional: artículo 40.



			2.- Artículos del proyecto contenidos en este informe que deben ser votados con quórum calificado: artículos 1º y 2º permanentes y 4º transitorio.



			3.- Artículos del proyecto contenidos en el primer informe que no fueron objeto de indicaciones ni de modificaciones y que se darían por aprobados: artículos 6º, 9º, 12, 17, 31, 33, 34, 35, 36, 37, 41 y 42.



			4.- Artículos modificados como consecuencia de indicaciones aprobadas: los artículos 4º, 5º, 7º, 8º, 10, 11, 13, 14, 16, 20, 21, 25, 26, 27, 30, 38, 44, 45, 45 bis, 47, 49 permanentes y 3º, 4º, 5º y 8º transitorios.



			5.-  Artículos que han sido objeto de indicaciones rechazadas: Los artículos 1º, 3º, 4º, 5º, 8º, 10, 11, 13, 14, 15, 15 bis, 16, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30, 39, 40, 43, 45, 45 bis, 47, 48 y 49 permanentes y 1º, 2º, 4º, 5º, 7º y 8º transitorios.



			6.- Indicaciones aprobadas: las signadas con los Nºs. 14, 22, 31, 37 bis, 38, 40, 45, 56, 66, 72, 84 bis, 86, 87, 118, 120, 122, 124, 130, 135, 136, 145, 146, 147, 149, 156, 157, 158, 166, 167, 168, 195, 196, 202, 204, 206 y 218.



			7.- Indicaciones aprobadas con modificaciones: las signadas con los Nºs. 10, 11, 12, 17, 18, 19, 27, 44, 46, 47, 65, 78, 82, 93, 108, 123, 138, 140, 154, 170, 171, 172, 209 y 217.



			8.- Indicaciones rechazadas: las signadas con los Nºs. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 13, 15, 16, 20, 21, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39, 42, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 60, 61, 62, 63, 64, 71, 73, 74, 80, 81, 83, 84, 88, 89, 90, 91, 92, 92 bis, 94, 95, 96, 100, 103, 104, 105, 106, 107, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 121, 126, 127, 128, 129, 131, 132, 133, 134, 137, 141, 142, 143, 144, 148, 151, 153, 160, 162, 163, 164, 165, 169, 173, 174, 175, 176, 178, 179, 180, 181, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 199, 200, 203, 205, 212, 213, 214, 215 y 216.



			9.- Indicaciones retiradas: las signadas con los Nºs. 43, 59, 67, 68, 76, 77, 79, 85, 119, 139, 150, 152, 155, 159, 182, 197, 201, 207, 210, 211 y 219.



			10.- Indicaciones fusionadas: las signadas con los Nºs. 38 - 40.



			11.- Indicaciones declaradas inadmisibles: las signadas con los Nºs. 8, 41, 69, 70, 75, 97, 98, 99, 101, 102, 125, 161, 177, 198 y 208.



- - - - - - - 



			En el presente informe nos referiremos solamente a los artículos que fueron objeto de indicaciones o de modificaciones y, en la medida de lo posible, se seguirá el mismo orden que se dio en el Boletín Nº 1688-09 (I).



			Se efectúa a continuación, una breve relación de las 219 indicaciones presentadas al texto aprobado en general por la Corporación, explicando las disposiciones en que inciden, así como de los acuerdos adoptados sobre las mismas.





º º º º



TITULO I



			A este Título se formuló una indicación signada con el Nº 1, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimir, en su epígrafe, la palabra “autónomas”.



			Durante el análisis de esta indicación se señaló que con la palabra “autónomas” se trata de destacar la independencia de estas empresas estatales de la ingerencia de terceros para regir sus intereses mediante normas de gobierno propias.



			 - Puesta en votación la indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, en mérito de lo anteriormente señalado.



° ° ° °



			En seguida, vuestra Comisión estudió la indicación Nº 2, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimir, en todo el articulado, las palabras “autónoma” y “autónomas” que siguen a los términos “empresa” y “empresas”, respectivamente.





			- Sometida a votación la indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, por las razones ya indicadas.



° ° ° °



			Luego vuestra Comisión pasó a analizar las indicaciones Nºs. 3, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, y 4 del H. Senador señor Ruiz De Giorgio que tienen por objeto sustituir, en todo el articulado, la expresión “Frente de atraque” por “Sitio de atraque”.



			- Sometidas a votación las indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, atendidas las razones que ya se señalaron durante la discusión de esta materia en el primer informe.





° ° ° °



ARTICULO 1°



			En virtud de esta norma se crean diez empresas del Estado, en adelante "empresas autónomas", como continuadoras legales de la Empresa Portuaria de Chile, en todas sus atribuciones, derechos, obligaciones y bienes, de acuerdo a las normas de esta ley.



			Continúa la norma enumerando las empresas, señalando en qué puerto operarán, y cuál será su domicilio.



			Estas empresas son: Empresa Portuaria Arica; Empresa Portuaria Iquique; Empresa Portuaria Antofagasta; Empresa Portuaria Coquimbo; Empresa Portuaria Valparaíso; Empresa Portuaria San Antonio; Empresa Portuaria Talcahuano - San Vicente; Empresa Portuaria Puerto Montt; Empresa Portuaria Chacabuco, y Empresa Portuaria Austral.



		A este artículo se formularon tres indicaciones signadas con los Nºs. 5, 6 y 7.



			Las indicaciones Nºs. 5 y 6, de los HH. Senadores señores Muñoz Barra y Sule, la primera y la segunda del H. Senador señor Ruiz De Giorgio tienen por objeto reemplazar este precepto por otro que crea ocho empresas del Estado que se indican a continuación, en adelante las “Empresas Autónomas”, las que serán las continuadoras legales de la Empresa Portuaria de Chile con todas sus atribuciones, derechos, obligaciones y bienes sin perjuicio de las disposiciones que establece esta ley.



			Estas empresas se encargarán de administrar, cada una de ellas, los puertos de las Regiones I, II, IV, V, VIII, X, XI y XII.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, por haberse acogido el texto de la Comisión de Hacienda y de Transportes y Telecomunicaciones por las razones que se señalaron en nuestro primer informe.



			Estas indicaciones también fueron conocidas y rechazadas por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, la que estimó inconveniente innovar respecto del texto despachado por la Comisión de Hacienda, considerando perjudicial para los intereses de los grandes puertos ubicados en una misma Región someterlos a una misma autoridad central regional.



			Tuvo además en cuenta la Comisión la discutible constitucionalidad de estas indicaciones en razón de su origen parlamentario.





			La indicación Nº 7, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir, en el encabezamiento de este artículo 1º, la expresión “en adelante “empresas autónomas,”.



			- Sometida a votación la indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, por las razones ya señaladas al debatirse la indicación Nº 1.





ARTICULO 2°



			Determina que las empresas que crea el artículo anterior son personas jurídicas de derecho público, empresas autónomas del Estado con patrimonio propio, de duración indefinida y que se relacionarán con el Gobierno por intermedio del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 8.



			La indicación Nº 8, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto reemplazar la frase “Gobierno por intermedio del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones” por “Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones por intermedio de la Empresa Portuaria de Chile, quien se constituirá en la Autoridad Portuaria Nacional, de acuerdo a lo dispuesto en el D.F.L. N° 290 de 1960.”.



			El Presidente de la Comisión, H. Senador señor Cooper declaró inadmisible esta indicación, por  incidir en materias cuya iniciativa corresponde exclusivamente al Presidente de la República, de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 62 Nº 2 de la Constitución Política del Estado.



�

ARTICULO 3°



			Establece que los puertos y terminales que administren las empresas autónomas serán de uso público, de conformidad a las normas de esta ley, y prestarán servicios en forma continua y permanente.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 9.



			La indicación Nº 9, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar las expresiones “serán de uso” y “prestarán” por “estarán a disposición del” y “deberán estar en condiciones de prestar”, respectivamente.



			Durante la discusión de esta indicación se señaló que “el uso público” es distinto a estar a “disposición del público” y que las empresas “deberán estar en condiciones de prestar servicios en forma continua y permanente” no es lo mismo que las empresas presten servicios en forma continua y permanente.

 

			- Sometida a votación la indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, por las razones anteriormente señaladas.





ARTICULO 4°



			Indica que las empresas autónomas tendrán como objeto la administración, explotación, desarrollo y conservación de los puertos y terminales de su competencia, así como de los bienes que posean a cualquier título, incluidas todas las actividades conexas inherentes al ámbito portuario indispensables para el debido cumplimiento de éste. Podrán, en consecuencia, efectuar todo tipo de estudios, proyectos y ejecución de obras de construcción, ampliación, mejoramiento, conservación, reparación y dragado en los puertos y terminales de su competencia. Asimismo podrán prestar servicios a terceros relacionados con su objeto.



			A este artículo se formularon cuatro indicaciones signadas con los Nºs. 10, 11, 12 y 13.



			La indicación Nº 10, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por finalidad sustituir este precepto por otro que establece el objeto de las empresas autónomas, señalando que el mismo será la realización de estudios, proyectos y ejecución de obras de construcción, ampliación, mejoramiento, conservación, reparación y dragado en los puertos y terminales de su competencia, la licitación de frentes de atraque y servicios portuarios en los mismos, la administración de los espacios y servicios comunes y la fiscalización y control de las concesiones que se otorguen.



			Su inciso segundo agrega que las empresas autónomas, además, administrarán y explotarán los recintos portuarios y terminales de su competencia en las condiciones establecidas en los artículos 5°, 17 inciso primero, y 18.



			- Sometida a votación la indicación, fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



			Como se indicará más adelante, posteriormente, el inciso segundo de esta indicación fue modificado. En consecuencia, esta indicación fue aprobada con modificaciones, con la votación ya indicada.



			El H. Senador señor Hamilton solicitó dejar constancia de su petición de declarar la inadmisibilidad de esta indicación por inconstitucional de acuerdo con el artículo 62 de la Constitución Política del Estado por cuanto altera sustancialmente las atribuciones de una empresa pública, materia que sólo le compete en forma exclusiva al Presidente de la República.





			La indicación Nº 11, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar, en la primera oración, la palabra “competencia” por “dominio”.



			Como consecuencia de haberse aprobado la indicación anterior, vuestra  Comisión acordó acoger la indicación Nº 11, con modificaciones consistentes en reemplazar en el artículo sustitutivo aprobado las dos veces que figura el término “competencia” por “dominio”.



			- Sometida a votación la indicación, fue aprobada con modificaciones por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 12, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto sustituir, en la segunda oración, la expresión “de su competencia” por “incluyendo la realización de inversiones en el territorio de la comuna en que se encuentran radicadas las instalaciones portuarias, para el mejor cumplimiento de sus funciones.”.



			- Sometida a votación la indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, con modificaciones consistentes en sustituir la palabra “competencia” por “dominio” y en rechazar el resto de la indicación, es decir, la sustitución de la oración.



			En un segundo análisis de este artículo, vuestra Comisión acordó por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, reemplazar el inciso segundo por otro que señala que “las empresas autónomas tendrán la plena administración de los bienes de que sean dueñas. Ello no obstante, en lo relativo a los frentes de atraque y servicios portuarios, sólo podrán explotar los recintos portuarios de su dominio temporalmente en la forma y condiciones establecidas en los artículos 5º, 17 inciso primero y 18.”

 

			En consecuencia, la indicación Nº 10 fue aprobada con la modificación anteriormente señalada.



			Finalmente se estudió la indicación Nº 13, del H. Senador señor Urenda, que tiene por objeto suprimir la oración final.



			- Sometida a votación la indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, por haberse aprobado el texto de la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones con las enmiendas señaladas.





ARTICULO 5°



			Su inciso primero determina que la prestación de los servicios de estiba, desestiba, transferencia de la carga desde el puerto a la nave y viceversa, y el porteo en los recintos portuarios, comprendidos dentro del objeto de las empresas autónomas, deberán ser realizados por éstas por intermedio de particulares, debidamente habilitados para dicho efecto, de conformidad al artículo 21 de esta ley.



			Su inciso segundo indica que no obstante lo señalado en el inciso anterior, las empresas autónomas estarán facultadas para prestar por sí mismas, en subsidio de los particulares y sólo cuando éstos no estén interesados en realizar tales funciones, los servicios de transferencia y porteo.



			Su inciso final establece que adicionalmente, estarán facultadas para realizar la función de porteo, cuando les sea requerida expresamente por el Estado en virtud de obligaciones contraídas por éste en convenios o tratados internacionales.



			A este artículo se formularon ocho indicaciones signadas con los Nºs. 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20 y 21.



			La indicación Nº 14, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazarlo por otro, que repone el texto aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, en su primer informe, que señala que la prestación de servicios de estadía, atraque, estiba, desestiba, transferencia de la carga desde el puerto a la nave y viceversa, porteo y almacenaje en los recintos portuarios, deberán ser realizados exclusivamente por particulares, debidamente habilitados. La empresa no podrá, por motivo alguno, convertirse en competidora de los servicios y frentes de atraque licitados a particulares, en los puertos y terminales de su competencia.



			Su inciso segundo agrega que ello no obstante, la empresa podrá prestar directamente los servicios que actualmente presta Emporchi mientras no se efectúen las licitaciones respectivas, conforme a los calendarios referenciales que establece esta ley. Asimismo, en el evento que efectuada la licitación no se adjudiquen todos los frentes de atraque o servicios licitados o que una concesión caduque por cualquier causa, podrá hacerlo únicamente mientras se procede a la nueva licitación. La correspondiente licitación deberá efectuarse con la anticipación necesaria para que no exista solución de continuidad entre ambas concesiones.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, sin enmiendas, con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y con el voto en contra del H. Senador señor Hamilton, por las razones ya señaladas en nuestro primer informe, a cuyo texto nos remitimos, a fin de no caer en reiteraciones.





			La indicación Nº 15, del H. Senador señor Hamilton, tiene por objeto sustituirlo por otro similar al propuesto en la indicación anterior pero que se diferencia fundamentalmente en cuanto al almacenaje.



			El citado señor Senador dejó constancia que rectifica la indicación en análisis por existir un error el cual desea corregir en esta oportunidad en el sentido de que Emporchi puede realizar el almacenaje pero no se le da la exclusividad permitiéndosele desempeñar ese trabajo. Señaló que hoy día Emporchi  tiene la facultad  de almacenaje y no la tiene en términos de monopolio, toda vez que los particulares también la pueden ejercer y lo hacen, de hecho, en los recintos extraportuarios. Destacó, en cuanto a la diferencia con la indicación  anterior, que en dicha indicación el almacenaje puede ser realizado exclusivamente por particulares. Señaló que el almacenaje debe ser mantenido como posibilidad para cualquier empresa, particular o pública. 



			Reiteró que la idea de la indicación es mantener lo que se había aprobado, excluyendo el almacenaje, porque éste no se entrega como exclusividad a los privados sino que es una tarea compartida, que lo pueden hacer los privados como asimismo Emporchi.



			El Ministro destacó que el almacenaje está dentro de la administración de un bien común escaso, ya sea para privados o para la propia empresa.



			Se indicó que de acuerdo a la Ley de Aduanas, en el caso del almacenaje aduanero esta sociedad tendría que tener giro exclusivo, lo que constituye una restricción adicional. Por lo tanto, teniendo a la vista estos antecedentes se ha dejado abierta la circunstancia de dejar el almacenaje, dependiendo de la morfología del puerto, a cualquiera de las dos posibilidades que sea más conveniente.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, con los votos en contra de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y el voto favorable del H. Senador señor Hamilton.





			La indicación Nº 16, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto reemplazar el inciso primero por otro que señala que la prestación de los servicios de estiba, desestiba, transferencia de la carga desde el puerto a la nave y viceversa, y el porteo en los recintos portuarios, comprendidos dentro del objeto de las empresas autónomas, deberá ser realizada por particulares debidamente habilitados.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada con los votos en contra de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y el voto favorable del H. Senador señor Hamilton, por haberse ya aprobado como inciso primero el texto de la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones repuesto mediante la indicación�Nº 14.





			Las indicaciones Nºs. 17, 18 y 19, de los HH. Senadores señores Piñera, señora Feliú y señor Larraín, respectivamente,  se debatieron simultáneamente y se diferencian con la del Presidente de la República solamente en cuanto agregan dos actividades: almacenaje y acopio.



			- Vuestra Comisión acordó, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, aprobar con modificaciones estas indicaciones, incorporando sólo la palabra “acopio”  al texto del artículo 5º aprobado mediante la indicación Nº 14.





			La indicación Nº 20, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto sustituir, en el inciso primero, las frases “y el porteo en los recintos portuarios, comprendidos dentro del objeto de las empresas autónomas, deberán ser realizados por éstas por intermedio de particulares, debidamente habilitados para dicho efecto, de conformidad al artículo 21 de esta ley.” por la siguiente: “y el porteo y almacenaje en los recintos portuarios, serán realizados exclusivamente por particulares habilitados de conformidad a esta ley y en ningún caso por las empresas autónomas.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, en atención a que restringe las actividades de porteo y almacenaje exclusivamente a los particulares habilitados excluyendo a las empresas autónomas en circunstancias que excepcionalmente pueden hacerlo.





			La indicación Nº 21, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto agregar, al inciso segundo, las siguientes oraciones finales: “Se entenderá que los particulares no están interesados cuando se hubiere llamado a licitación para entregarles las respectivas actividades, sea individualmente o como parte de una unidad mayor, en dos ocasiones y no hubieren existido interesados. En caso que las empresas autónomas hagan uso de esta facultad deberán volver a licitar a privados la realización de la respectiva actividad en el plazo de dos años contados desde que ellas la asuman.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, con los votos en contra de los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y con la aprobación del H. Senador señor Mc Intyre, por no ser concordante con el texto ya aprobado.





ARTICULO 7°



			Su inciso primero establece que las empresas autónomas podrán realizar su objeto directamente o a través de terceros. En este último caso, lo harán por medio del otorgamiento de concesiones portuarias, la celebración de contratos de arrendamiento o mediante la constitución con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras, de sociedades anónimas. Estas sociedades no podrán tener por objeto la administración o explotación de frentes de atraque, y, para todos los efectos legales posteriores a su constitución, se regirán por las normas aplicables a las sociedades anónimas abiertas.



			Su inciso segundo determina que la participación de terceros en las sociedades que formen las empresas autónomas, la celebración de contratos de arrendamiento y el otorgamiento de concesiones portuarias deberán realizarse mediante licitación pública, en cuyas bases se establecerán clara y precisamente los elementos de la esencia del pacto social, del contrato o de la respectiva concesión portuaria, en conformidad al artículo 45. Durante la vigencia de la concesión, los derechos del concesionario sólo podrán afectarse o limitarse en la forma y condiciones que se hayan establecido en las bases respectivas. Dichas bases deberán establecer, además, las causales de caducidad de la concesión y determinar la forma en que ella se administrará en el evento que se incurra en alguna, y hasta que se llame a una nueva licitación.



			El inciso final preceptúa que para el establecimiento del monto mínimo de la renta o canon del respectivo arriendo o concesión portuaria, servirá de referencia el valor económico del activo objeto de los actos señalados en el inciso anterior.



			A este artículo se formularon nueve indicaciones signadas con los Nºs. 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28, 29 y 30.



			La indicación Nº 22, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, repone el artículo aprobado en su primer informe por vuestra Comisión. Dicho artículo permite a las empresas autónomas, realizar directamente o a través de terceros aquellas actividades que constituyan su objeto social y que no estén comprendidas en los artículos 5°, 17 inciso primero, y 18. En este último caso, ello deberá hacerse mediante licitación pública materializada por el otorgamiento de concesiones portuarias o contratos de prestación de servicios, arrendamiento de bienes o constitución de sociedades anónimas con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras. Estas sociedades se constituirán y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas, cualquiera que sea el número de sus accionistas, y su objeto social no podrá incluir la prestación de los servicios o la realización de las actividades señaladas en los artículos 5° y 17 inciso primero.



			Su inciso segundo señala, en cuatro números, las funciones que las empresas autónomas deberán realizar directamente, que son las siguientes:



			1. La fijación de tarifas por los servicios que presten y por el uso de los bienes que exploten directamente.



			2. La formulación del plan maestro del puerto o terminal que administre. Este plan considerará, a lo menos, el o los frentes de atraque y sitios necesarios para que se pueda realizar actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque, de construcción o reparación de naves, u otras.



			3. La coordinación de la operación de los agentes y servicios públicos que intervengan o deban intervenir en el interior de los recintos portuarios, en conformidad al artículo 44, y



			4. En general, la elaboración y la supervisión del cumplimiento de la reglamentación necesaria para el funcionamiento de sus puertos y terminales, incluyendo, entre otras cosas, los enunciados anteriores y el resguardo de los criterios técnicos de prioridad y operativos, en la atención de las naves, las mercancías y los pasajeros.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, sin enmiendas, con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y con el voto en contra  del H. Senador señor Hamilton, por las razones que se señalaron en nuestro primer informe.



			No obstante lo anterior, esta proposición fue modificada según se da cuenta de ello más adelante al estudiarse la indicación Nº 27.





			La indicación Nº 23, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto sustituir el inciso primero por otro que preceptúa que las empresas autónomas podrán realizar su objeto directamente o a través de terceros. De preferencia lo harán de esta última forma y, para ello, emplearán principalmente el mecanismo de las concesiones portuarias. Podrán también celebrar contratos de arrendamiento con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras. Estos contratos de arrendamiento no podrán tener por objeto la administración o explotación de frentes de atraque ni las actividades de almacenamiento o acopio.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada  por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser contradictoria con lo ya aprobado.





			La indicación Nº 24, del H. Senador señor Piñera, es similar a la anterior, diferenciándose solamente en la última oración final que señala que las sociedades, además, y para todos los efectos legales posteriores a su constitución, se regirán por las normas aplicables a las sociedades anónimas abiertas.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser incompatible con el texto ya aprobado.





			La indicación Nº 25, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto sustituir el inciso primero por otro que establece que las empresas autónomas podrán desarrollar su objeto directamente o a través de terceros. En este último caso, lo harán por medio del otorgamiento de concesiones portuarias, la celebración de contratos de arrendamiento o la constitución de sociedades anónimas con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras. Estas sociedades no podrán tener por objeto aquellas actividades que de acuerdo a esta ley sólo deban ser realizadas exclusivamente por particulares y, para todos los efectos legales posteriores a su constitución, se regirán por las normas aplicables a las sociedades anónimas abiertas.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser inconciliable con lo ya aprobado. 





			La indicación Nº 26, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por otro que señala que la participación de terceros en las sociedades que formen las empresas autónomas, la celebración de contratos de arrendamiento, el otorgamiento de concesiones portuarias, como asimismo la asignación de los servicios que deban ser prestados exclusivamente por particulares, deberán realizarse mediante licitación pública.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser contradictoria con el texto ya aprobado. 



			El H. Senador señor Hamilton fundó su rechazo a las indicaciones a este artículo en que no solamente estaría en contra  respecto del fondo de las mismas sino que también en cuanto a que serían inconstitucionales. Dejó constancia al respecto. 





			La indicación Nº 27, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto intercalar, a continuación del inciso segundo, uno nuevo que establece que las bases deberán respetar siempre los distintos usos de los puertos.



			Esta indicación fue considerada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, la que fue aprobada con modificaciones.



			En efecto, la citada Comisión aprobó como oración final del inciso segundo del texto acordado por la Comisión de Hacienda, la siguiente: “Las licitaciones deberán adecuarse a los distintos usos de los puertos establecidos en el plan maestro.”.



			Vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones aprobó esta proposición como inciso segundo del artículo 7º contenido en la indicación Nº 22, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



			El H. Senador señor Hamilton pidió dejar constancia de que está de acuerdo con la indicación porque esto debe ser parte del objetivo de la sociedad autónoma portuaria respectiva.



			Además, acordó con la misma votación anterior, eliminar la segunda oración del Nº 2 del inciso segundo del artículo 7º aprobado, que pasó a ser tercero, que dice: “Este plan considerará, a lo menos, el o los frentes de atraque y sitios necesarios para que se puedan realizar actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque, de construcción o reparación de naves, u otras.”, en atención a que la Comisión acogió una proposición de la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura que con otra redacción la contempló como inciso segundo del artículo 13.





			La indicación Nº 28, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar, a continuación del inciso segundo, un inciso, nuevo, que establece que “En las bases de la licitación pública se establecerán clara y precisamente los elementos de la esencia del pacto social, del contrato de arrendamiento, de la concesión portuaria o de las condiciones en que deberán prestarse los servicios a que alude el inciso anterior, todo ello en conformidad al artículo 45. Durante la vigencia de la concesión, los derechos del concesionario sólo podrán afectarse o limitarse en la forma y condiciones que se hayan establecido en las bases respectivas, las que deberán contemplar además, las causales de caducidad de la concesión y determinar la forma en que ella se administrará hasta el inicio de actividades del próximo adjudicatario, en el evento que se incurra en alguna.”.



			Vuestra Comisión, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, acordó rechazar esta indicación, por haberse ya aprobado un texto distinto para este artículo, siendo en consecuencia, incoherente con lo ya acordado.





			La indicación Nº 29, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto sustituir el inciso final por los siguientes:



			“Para el establecimiento del monto mínimo de la renta o canon del respectivo arriendo o concesión portuaria en las licitaciones indicadas en el inciso anterior, servirá de referencia el valor económico del activo objeto de los referidos actos. Si en la licitación no hubiere postores, o las ofertas no se adecuaren a las bases, deberá procederse a una segunda licitación, sin mínimo. En todo caso, todas las licitaciones se adjudicarán siempre a quien ofrezca el mayor pago.



			En caso alguno se podrán contemplar en las bases de licitación de las concesiones portuarias exigencias de inversión que sean superiores a las indispensables y económicamente justificadas conforme a la naturaleza del proyecto.”.



			Vuestra Comisión acordó, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, rechazar esta indicación por ser contradictoria con lo ya aprobado.





			La indicación Nº 30, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto agregar el siguiente inciso final:



			“En el caso de licitaciones internacionales se deberá considerar el uso preferente de las actividades y empresas chilenas. La participación de extranjeros será para los países que den reciprocidad equivalente en superficie portuaria en su país de origen a las connacionales y la resolución se someterá a las autoridades competentes.”.



			Esta indicación fue estudiada por la Comisión de                      Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura. La primera parte de esta indicación fue declarada inadmisible por inconstitucional, al discriminar entre chilenos y extranjeros, afectando la igualdad ante la ley, por esa Comisión e igual predicamento adoptó la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones. Respecto de la segunda oración la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura la aprobó, acordando incorporarla como inciso nuevo, con la siguiente redacción:



			“La participación de extranjeros en las licitaciones de que trata este artículo se regulará sobre la base de la reciprocidad internacional.”.



			- Sometida a debate esta proposición, vuestra Comisión acordó  rechazarla por tres votos en contra y una abstención. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero y se abstuvo el H. Senador señor Mc Intyre.



			El rechazo se fundó en que las empresas tienen que constituirse en Chile como sociedades de giro exclusivo de acuerdo a las leyes chilenas. Por lo tanto, si la empresa se constituye en Chile es chilena, cualquiera que sean los capitales.





ARTICULO 8°



			Este artículo explicita en cuatro numerales, las funciones que directamente tienen que realizar las empresas autónomas que se están creando en virtud de esta ley. Dichas funciones son las siguientes:



			1. La fijación de tarifas por los servicios que presten y por el uso de los bienes que exploten directamente;



			2. La coordinación de la operación de los agentes y servicios públicos que intervengan o deban intervenir en el interior de los recintos portuarios, en conformidad al artículo 44;



			3. La formulación del "plan maestro" y del "calendario referencial de inversiones" de los puertos y terminales que administren, a que se refiere el artículo 13 de esta ley. 



			4. En general, la elaboración y supervisión del cumplimiento de la reglamentación necesaria para el funcionamiento de los puertos y terminales que administren. Esta reglamentación deberá ser pública, limitarse a lo indispensable para el referido buen funcionamiento, basarse en criterios técnicos y objetivos, y garantizar la autonomía de los particulares que ejercen funciones al interior de los mismos.



			A este artículo se formularon cinco indicaciones signadas con los Nºs. 31, 32, 33, 34, 35 y 36.



			La indicación Nº 31, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazarlo por otro que señala que los frentes de atraque y los servicios a que se refiere el artículo 4°, deberán licitarse preferentemente como “Unidades de Negocios”.



			Su inciso segundo indica que cuando las condiciones del puerto no lo permitan o ello implique otorgar un monopolio, podrán licitarse separadamente los servicios y los frentes de atraque, en los términos de los incisos segundo y siguientes del artículo 14.



			Su inciso tercero establece que las licitaciones en un mismo puerto deberán, en lo posible, efectuarse simultáneamente. En caso de licitaciones escalonadas, las bases de la primera licitación deberán establecer con absoluta precisión la fecha y condiciones en que se harán las restantes licitaciones.



			Finalmente, su inciso cuarto, preceptúa que los derechos del concesionario, por el plazo de la concesión, sólo podrán afectarse o limitarse en la forma y condiciones que se hayan establecido en las bases respectivas y en los reglamentos vigentes a la fecha de otorgamiento de la concesión, cuyas disposiciones se hubieren expresamente incluido en dichas bases. Asimismo, éstas deberán establecer las causales de caducidad y la forma de administración de la concesión que haya incurrido en alguna de ellas, mientras se declara la caducidad y se llama a nueva licitación. El concesionario, por el solo ministerio de la ley, queda obligado a destinar los bienes licitados a la atención de naves y movilización de carga, dar servicio y establecer tarifas públicas en condiciones no discriminatorias y mantener adecuadamente las instalaciones y recintos concesionados.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada en los mismos términos que viene formulada, con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y el rechazo del H. Senador señor Hamilton.  La indicación repone el artículo 8º aprobado en el primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, cuyo fundamento se encuentra en dicho informe latamente explicado.



�

N° 1



			La indicación Nº 32, del H. Senador señor Piñera,  tiene por objeto agregar las siguientes frases finales: “en todo caso, estas tarifas deberán siempre permitir una leal competencia entre los concesionarios y la empresa autónoma;”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser contradictoria con el texto ya aprobado.





N° 4



			La indicación Nº 33, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“4. En general, la elaboración y supervisión del cumplimiento de la reglamentación necesaria para el funcionamiento de los puertos y terminales que administren, incluido el reglamento de uso de frentes de atraque que establece el artículo 20.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, con los votos en contra de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y con el voto favorable del H. Senador señor Hamilton, por ser inconciliable con el texto ya aprobado como artículo 8º.





			La indicación Nº 34, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto intercalar, entre las expresiones “para el” y “funcionamiento”, el término “buen”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser contradictoria con el texto ya aprobado para este artículo.





			Las indicaciones Nºs. 35 y 36, de los HH. Senadores señores Larraín y Piñera, tienen por objeto reemplazar la expresión “técnicos y objetivos” por “técnicos y económicos objetivos”.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser contradictorias con lo ya aprobado.





ARTICULO 10



			Establece los diversos bienes que conformarán el patrimonio de cada una de las empresas autónomas.



			A este artículo se formularon dos indicaciones signadas con los Nºs. 37 y 37 bis.





N° 3



			La indicación Nº 37, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir el numeral 3 que señala que formarán el patrimonio de cada una de las empresas “las sumas que consigne la Ley de Presupuestos del Sector Público y las cantidades que se les asignen por otras leyes y decretos”.



			- Puesta en votación la indicación fue rechazada con los votos en contra de los HH. Senadores señores Hamilton y Otero, y con el voto a favor del H. Senador señor Cooper, sin mayor debate.





			La indicación Nº 37 bis, de la H. Senadora señora Feliú, en subsidio de la anterior, tiene por objeto suprimir la expresión “y decretos”.



			- Puesta en votación la indicación fue aprobada con los votos a favor de los HH. Senadores señores Cooper y Otero, y con el voto en contra del H. Senador señor Hamilton, en atención a que se consideró inconveniente proporcionar fondos a las empresas por decreto.





ARTICULO 11



			Su inciso primero establece que los bienes inmuebles de las empresas autónomas situados en el interior de sus recintos portuarios no se podrán enajenar ni gravar en forma alguna y serán inembargables en los términos señalados en el artículo 445, Nº 17, del Código de Procedimiento Civil.



			Su inciso segundo propone que la modificación del área correspondiente a los recintos portuarios, sólo se podrá hacer mediante decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, a solicitud de la empresa autónoma respectiva previo acuerdo de su directorio, adoptado por el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus integrantes, en los directorios de cinco, y de dos, en los directorios de tres miembros.



			Su inciso tercero determina que en todo caso, los bienes inmuebles correspondientes a obras físicas, instalaciones de protección, abrigo de aguas, o que puedan ser utilizados para el atraque de naves o para su aprovisionamiento, mantención, reparación, limpieza, entre otras, así como para la movilización de sus cargas, pasajeros, o que estén destinados a cumplir en el futuro algunas de las funciones señaladas en virtud del correspondiente "plan maestro", se entenderán siempre situados al interior del respectivo recinto portuario.



			Su inciso final preceptúa que el Directorio de la empresa autónoma podrá, previa autorización otorgada por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, con el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus integrantes, en los directorios de cinco, y de dos, en los directorios de tres miembros, enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados fuera de los recintos portuarios.



			A este artículo se formularon cinco indicaciones signadas con los Nºs. 38, 39, 40, 41 y 42.



			La indicación 38, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituirlo por otro que consta de cuatro incisos



			Su inciso primero determina que los recintos portuarios sólo podrán ser modificados por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, a petición de la empresa autónoma respectiva.



			Su inciso segundo preceptúa que los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados en el interior de sus recintos portuarios no se podrán enajenar ni gravar en forma alguna y serán inembargables en los términos señalados en el artículo 445, N° 17, del Código de Procedimiento Civil.



			Su inciso tercero indica que los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados fuera de los recintos portuarios podrán enajenarse y gravarse, con autorización del directorio de la empresa autónoma, con el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus miembros, en los directorios de cinco miembros, y de dos, en los directorios de tres miembros.



			Finalmente, su inciso cuarto establece que sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, el Directorio, previa autorización del Presidente de la República otorgada por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones podrá, por la mayoría de sus miembros, enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas ubicados al interior de los recintos portuarios.



			- Puesta en votación la indicación, sus tres primeros incisos fueron aprobados con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y con el voto en contra del H. Senador señor Hamilton. En votación el inciso cuarto fue aprobado refundido con la indicación Nº 40 por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación 39, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto agregar, al inciso primero, la siguiente oración final: “Sin perjuicio de lo anterior, el Directorio podrá enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de la empresa, previa autorización otorgada por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, y con el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus integrantes en los directorios de cinco, y de dos en los directorios de tres miembros.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser incompatible con el texto aprobado. 





			La indicación Nº 40, del H. Senador señor Hamilton, fue aprobada refundida con la indicación Nº 38, por tener el inciso propuesto la misma redacción que el inciso cuarto del texto  ya aprobado como artículo 11, como se señaló anteriormente, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero 





			La indicación Nº 41, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar, en el inciso segundo, después de la palabra “respectiva”, la frase “previa aprobación de la dirección de obras de la municipalidad de la comuna en que se encuentren radicadas las instalaciones portuarias y,”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por infringir el artículo 62 de la Constitución Política del Estado.





			La indicación Nº 42, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar el inciso tercero por  otro que establece que el directorio de la empresa autónoma podrá enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de la empresa, situados fuera de los recintos portuarios, con el voto favorable de la mayoría de sus miembros.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, en atención a que se consideró necesario que el Directorio contara con la autorización previa del Presidente de la República otorgada en la forma señalada en el inciso cuarto del texto ya aprobado, para poder enajenar o gravar los bienes inmuebles de la empresa situados fuera de los recintos portuarios. 





ARTICULO 13



			Este artículo 13 aprobado por la Comisión de Hacienda consta de cinco incisos.



			Su inciso primero señala que en cada una de las empresas autónomas existirá un "plan maestro" y un "calendario referencial de inversiones" para cada puerto y terminales de su competencia. Deberán ser aprobados y mantenerse actualizados por los respectivos directorios; serán públicos y enmarcarán las acciones de la respectiva empresa.



			Su inciso segundo establece que el "plan maestro", deberá considerar áreas al interior de los recintos portuarios para la realización de actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque, construcción o reparación de naves, u otras, en el evento en que éstas se estén desarrollando o se desarrollen.



			Su inciso tercero indica que los proyectos y actividades que se realicen en cada una de las áreas contempladas en el "plan maestro", deberán estar en concordancia con el correspondiente uso definido en él.



			Su inciso cuarto señala que los particulares podrán solicitar de la respectiva empresa autónoma la modificación de un "plan maestro" o la incorporación de proyectos al "calendario referencial de inversiones". En dichos casos, el directorio deberá acoger o rechazar, en forma fundada, la solicitud, en el plazo máximo de noventa días contados desde su presentación, y con el voto favorable de la mayoría absoluta de sus miembros en ejercicio. Las inversiones que se aprueben en virtud de lo dispuesto en este inciso deberán ser realizadas directamente por particulares, conforme a los mecanismos contemplados en esta ley.  Las empresas sólo podrán invertir en proyectos contemplados en el respectivo "calendario referencial de inversiones".



			Su inciso final señala  que lo dispuesto en este artículo no afectará el derecho de los concesionarios a realizar inversiones en su concesión y a explotarla en conformidad a los términos de su otorgamiento.



			Al artículo aprobado por la Comisión de Hacienda se formularon once indicaciones signadas con los Nºs. 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52 y 53.



			Las indicaciones Nºs. 44, 45, 46, 47, 48 y 52 fueron estudiadas por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura.



			La indicación Nº 43, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar este artículo por el texto aprobado en el primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, que difiere solamente en sus incisos segundo y cuarto.



			Esta indicación fue retirada por sus autores.





			La indicación Nº 44, del H. Senador señor Mc Intyre, tiene por objeto sustituir el inciso segundo por otro que establece que el “plan maestro” deberá consignar áreas necesarias en el interior de los recintos portuarios para la realización de actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque, construcción o reparación de naves, en condiciones de que cualquiera otra actividad que se desarrolle en dichos recintos no signifique perjuicio o menoscabo para aquéllas.



			Esta indicación fue retirada por su autor en la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura y posteriormente repuesta en vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones siendo aprobada con enmiendas, quedando redactada en los siguientes términos: 



			“El “plan maestro”, deberá considerar áreas necesarias al interior de los recintos portuarios para la realización de actividades pesqueras, industriales, turísticas, recreativas, de transporte marítimo, remolque, construcción o reparación de naves, en el evento en que éstas se estén desarrollando o se desarrollen.”.



			Vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones aprobó, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, el texto anteriormente transcrito, con tres enmiendas: l) Eliminar la palabra “turísticas”; 2) Suprimir la expresión “u otras”, y 3) Eliminar la frase final “o se desarrollen”. Estas enmiendas tuvieron por finalidad precisar el alcance de esta disposición y proteger las actividades actualmente existentes.



			Por lo tanto, la indicación Nº 44 fue aprobada con la votación anteriormente señalada, con las modificaciones señaladas. Como consecuencia del acuerdo anterior, vuestra Comisión, además,  acordó eliminar la segunda oración del inciso segundo,  Nº 2, del artículo 7º que dice: “Este plan considerará, a lo menos, el o los frentes de atraque y sitios necesarios para que se puedan realizar actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque, de construcción o reparación de naves, u otras.”.



			Las indicaciones Nºs. 45, 46 y 47, como consecuencia de los acuerdos anteriores quedaron subsumidas en el texto acordado. En todo caso, pasamos a continuación a describirlas y a  señalar los acuerdos adoptados respecto de ellas.



			La indicación Nº 45, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto reemplazar, en el inciso segundo, la palabra “áreas” por la expresión “las áreas necesarias”.



			- Sometida a votación esta indicación fue aprobada, con los votos a favor de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y con el voto en contra del H. Senador señor Hamilton, con el propósito de impedir que se consignen espacios insuficientes para los fines que persigue esta ley.



			El H. Senador señor Hamilton dejó constancia de su voto negativo por cuanto estima que la expresión “áreas necesarias” podría producir un conflicto de intereses en un momento determinado entre el interés portuario y otro.



			Esta indicación también fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura





			La indicación Nº 46, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto intercalar, en el inciso segundo, a continuación de la expresión “pesqueras,”, los términos siguientes: “industriales, turísticas, recreativas,”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con modificaciones, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, consistentes en eliminar la palabra "turísticas", ampliándose el ámbito de la actividad que puede desarrollarse en los puertos. 



			Esta indicación también fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura





			La indicación Nº 47, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto suprimir, en el inciso segundo, la expresión “u otras,”.



			- Sometida a votación esta indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, en atención a que puede dar lugar a ambigüedades de interpretación que admitan la posibilidad de que cualquier actividad sea acogida para realizarse en los recintos portuarios.



			Esta indicación también fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura





			La indicación Nº 48, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto sustituir, en el inciso segundo, la frase “se estén desarrollando o desarrollen” por “se hubieren estado desarrollando al 30 de junio de 1997”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, toda vez que estimó que vulnera la igualdad en el trato económico que debe dar el Estado o sus organismos a los particulares, pues importa un privilegio que sólo beneficia a la actividad económica que se haya estado desarrollando hasta la fecha señalada, y limita la iniciativa privada.



			- Vuestra Comisión reconsideró la declaración de inadmisibilidad y sometió a votación esta indicación, que fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 49 del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto intercalar, a continuación del inciso tercero, un inciso nuevo que establece que todos los proyectos que se contemplen en un calendario referencial de inversiones y que no hayan sido propuestos por particulares, deberán estar acompañados de un estudio técnico-económico que justifique su viabilidad y procedencia.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por innecesaria, ya que se presume la seriedad de la propuesta.





			La indicación Nº 50, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto intercalar, en el inciso cuarto, a continuación de las palabras “el directorio deberá”, la frase “, sin perjuicio de lo establecido en el inciso segundo,”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 51, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto sustituir, en el inciso cuarto, las palabras iniciales “Los particulares podrán” por “Cualquier persona podrá”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por ser demasiado amplia. 





			La indicación Nº 52, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto intercalar, en el inciso cuarto, a continuación de la expresión “acoger o rechazar,”, la frase “por un quórum de 2/3,”.



			Esta indicación fue acogida por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, la que intercaló dicha frase y suprimió la oración “y con el voto favorable de la mayoría absoluta de sus miembros en ejercicio”.



			Vuestra Comisión rechazó la indicación y la enmienda propuesta por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura por tres votos en contra y uno a favor. Votaron por la negativa los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero y por la afirmativa el H. Senador señor  Mc Intyre.





			La indicación Nº 53, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar, en el inciso cuarto, a continuación de la expresión “rechazar,”, la frase “en este último caso”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por limitar sólo al rechazo de la solicitud el fundamentarla y no cuando dicha solicitud es acogida en cuyo caso también debe ser fundada.





ARTICULO 14



			Dispone que las empresas autónomas podrán dar en arrendamiento u otorgar concesiones portuarias de sus bienes hasta por treinta años. Sin embargo, cuando la finalidad del arrendamiento o de la concesión sea ajena a la actividad portuaria, su duración no podrá exceder de diez años.



			Su inciso segundo establece que tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para que proceda otorgarlas, en el respectivo puerto o terminal deberá existir otro frente de atraque equivalente a aquel objeto de la concesión portuaria; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe previo de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley Nº 211, de 1973, favorable a dichas concesiones. En este caso, las concesiones deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.



			Su inciso tercero indica que para efectos de lo señalado en el inciso anterior, los concesionarios:



			1. Deberán constituirse, en el plazo de noventa días desde la adjudicación de la concesión como sociedades anónimas, cualquiera que sea el número de sus accionistas, de giro exclusivo, y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas, cuyo objeto sea el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y



			2. No podrán estar relacionados en los términos que señala el Título XV de la ley Nº 18.045, sobre Mercado de Valores, con otros concesionarios que desarrollen, conserven o exploten frentes de atraque en los puertos o terminales de propiedad de una misma empresa autónoma, a menos que se autorice mediante un informe de la Comisión que corresponda, conforme a lo establecido en el decreto ley Nº 211, de 1973.



			Su inciso final preceptúa que el concesionario por el solo ministerio de la ley, quedará obligado a destinar los bienes concesionados a la atención de naves y movilización de carga, mantenerlos adecuadamente, dar servicio y establecer tarifas públicas en condiciones no discriminatorias.



			A este artículo se formularon diecisiete indicaciones signadas con los Nºs. 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69 y 70.



			Las indicaciones Nºs. 54 de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, y 55. del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tienen por objeto reemplazar, en el inciso primero, la segunda oración por la siguiente: “Las concesiones sólo se otorgarán en nuevos sitios de atraque o en desarrollo de nueva infraestructura portuaria.”.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por considerarse restrictiva. 





			La indicación Nº 56, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto sustituir el inciso segundo, por otro que establece que tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para que proceda otorgarlas en los puertos o terminales estatales de la región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la concesión portuaria; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción. En este caso, las concesiones deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.”.



			Durante la discusión de esta indicación se señaló que se había cambiado el concepto de “frentes de atraque equivalentes” por las confusiones que generaba y que se había procedido a definir “nave de diseño”, con la finalidad de precisar los conceptos y clarificar esta materia. Se destacó que con esta indicación para que proceda el otorgamiento de concesiones portuarias deberá existir otro frente de atraque en los puertos o terminales de la región, y no sólo en el mismo puerto, lo que constituye una ampliación.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada sin enmiendas, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 57, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por otro que señala que tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para que proceda otorgarlas, en la región en que se encuentre el respectivo puerto o terminal deberá existir un frente de atraque equivalente a aquel objeto de la concesión portuaria; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el Decreto Ley N° 211, de 1973, favorable a dichas concesiones. En este caso, las concesiones deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por estar subsumida en la indicación anterior.





			La indicación Nº 58, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto sustituir el inciso segundo por otro que señala que tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Ellas podrán otorgarse siempre, a menos que el directorio de la respectiva empresa, con el voto de 4 de sus integrantes en los directorios de 5 miembros y de 2 en los directorios de 3 miembros, resuelva que no es posible concesionar un determinado frente de atraque por carecer éste de competencia. Esta resolución deberá ser publicada por el directorio en un diario de circulación nacional en, a lo menos, 3 días distintos. Cualquier interesado podrá reclamar de ella, en el plazo de 30 días, ante la Comisión Preventiva Central establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, quien resolverá si es posible concesionar el respectivo frente. En su resolución, esta comisión podrá autorizar el concesionamiento fijando las condiciones en que ésta deba realizarse.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por haberse acogido la indicación Nº 56.





			La indicación Nº 59, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por otro que señala que tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para otorgarlas, en el respectivo puerto o terminal en la Región donde éstos se localicen, deberán existir a lo menos dos frentes de atraque equivalentes o, de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe previo de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, favorable a dichas concesiones, las que deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.



			Esta indicación fue retirada por sus autores, por estar subsumida en la indicación Nº 56 ya aprobada.





			La indicación Nº 60, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir, en el inciso segundo, las frases “Para que proceda otorgarlas, en el respectivo puerto o terminal deberá existir otro frente de atraque equivalente a aquel objeto de la concesión portuaria; de lo contrario” por la siguiente: “Si en el área de influencia del respectivo puerto o terminal, no existe otro frente de atraque equivalente a aquel objeto de la concesión portuaria.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, en atención a que las observaciones contenidas en la indicación fueron comprendidas en las indicaciones anteriormente aprobadas.





			La indicación Nº 61, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tiene por objeto suprimir, en el inciso segundo, la expresión “frente de atraque equivalente”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por haberse acogido la indicación Nº 56 donde se sustituye el concepto de frente de atraque equivalente por nave de diseño.





N° 1



			La indicación Nº 62, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“1. Deberán constituirse, dentro de los noventa días siguientes a la fecha de adjudicación de la concesión, como sociedad anónima abierta de giro exclusivo, cuyo objeto sea el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo y se regirán por las normas aplicables a estas sociedades.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por haberse aprobado la indicación Nº 65. 





			Las indicaciones Nºs. 63 de los HH. Senadores señor Larraín, y 64. señor Piñera, tienen por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“1. Deberán constituirse, en el plazo de 90 días desde la adjudicación de la concesión, como sociedad anónima de giro exclusivo, cuyo objeto sea el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y que se regirá por las normas de las sociedades anónimas abiertas.”.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, por encontrarse subsumidas en el texto aprobado. 





			La indicación Nº 65, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“1. Deberán constituirse como sociedades anónimas, cualquiera que sea el número de sus accionistas, de giro exclusivo, y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas, cuyo objeto sea el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con modificaciones, por la unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, con la siguiente redacción:



			“1. Deberán constituirse, dentro de los noventa días siguientes a la fecha de adjudicación de la concesión, como sociedad anónima, cualquiera que sea el número de sus accionistas, de giro exclusivo, y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas. Su objeto será el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y”.





N° 2



			La indicación Nº 66, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“2. No podrán estar relacionados en los términos que señala el Título XV de la ley N° 18.045, sobre Mercado de Valores, con otros concesionarios que desarrollen, conserven o exploten frentes de atraque dentro del mismo puerto o terminal, así como con aquellos concesionarios que desarrollen, conserven o exploten los frentes de atraque en que puede operar la máxima nave de diseño de cada uno de los puertos estatales de la región, a menos que se autorice mediante un informe de la Comisión que corresponda establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con modificaciones, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 67, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“2. No podrán estar relacionados en los términos que señala la ley N° 18.045, sobre Mercado de Valores, con otros concesionarios que desarrollen, conserven o exploten frentes de atraque en los puertos o terminales de propiedad de una misma empresa autónoma, a menos que se autorice mediante un informe de la Comisión que corresponda, conforme a lo establecido en el decreto ley N° 211, de 1973.”.



			Esta indicación fue retirada por sus autores.





			La indicación Nº 68, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimir el inciso final.



			Esta indicación fue retirada por sus autores.





			La indicación Nº 69, del H. Senador señor Mc Intyre, tiene por objeto consultar, como inciso final, el siguiente, nuevo:



			“Si la concesión contemplare los servicios de almacenaje y acopio, se entenderá que los concesionarios respecto del área o recinto adjudicado, cumplen con todas las exigencias legales y reglamentarias que los habilitan para prestar tales servicios, incluidas las contenidas en la Ordenanza de Aduanas.”.



			- Esta indicación fue declarada inadmisible por establecer diferencias arbitrarias al señalar que los concesionarios de las empresas autónomas cumplen con las exigencias legales y reglamentarias de la Ordenanza de Aduana en circunstancias que otras personas o empresas deben acreditar cumplir con tales exigencias.





			La indicación Nº 70, de los HH. Senadores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto consultar el siguiente inciso final:



			“Facúltase a las Municipalidades de ciudades puerto para invertir en las sociedades concesionarias a que se refiere el presente artículo pudiendo, para estos efectos, adquirir acciones de las sociedades anónimas que se constituyan para estos fines.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por ser ajena a las ideas matrices de este proyecto.







ARTICULOS 15, 15 bis, 16 Y 16 bis



			El artículo 15 establece una prenda especial de concesión portuaria y señala las formalidades necesarias para su constitución, las inscripciones a que da lugar y las disposiciones legales que le serán aplicable.

 

			El artículo 15 bis se refiere al remate del derecho de concesión portuaria, a quien podrá adjudicarse, qué comprende la adjudicación y requisitos del adjudicatario. 



			El artículo 16 dice relación con la transferencia del derecho de concesión portuaria, con el término de vigencia de una concesión portuaria y de la nueva licitación a que deberá llamarse, de la anticipación con la que deberá efectuarse para que no exista interrupción en la prestación de servicios entre ambas concesiones y de los bienes  y derechos que incluirá.



			Finalmente, el artículo 16 bis señala los derechos del concesionario una vez terminada la concesión portuaria, en relación con las mejoras.



			A estos artículos se formuló una indicación signada con el Nº 71.



			La indicación Nº 71, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto sustituir estos artículos por dos artículos signados con los números 15 y 16.



			El artículo 15 trata de la cesión de la concesión portuaria, cómo debe ser la cesión, requisitos del cesionario, plazo para constituirse, del retiro de las mejoras al término de la concesión, de su reembolso, de su precio, y de la nueva licitación a que debe procederse una vez concluida la vigencia de una concesión portuaria.



			El artículo 16 establece una prenda especial de concesión portuaria, señala sobre qué debe recaer, cuál será su objetivo y las preferencias de que gozarán los créditos garantizados con esta prenda, cómo debe constituirse esta prenda, su inscripción, las normas legales que le son aplicables, regula el remate a que diere lugar la ejecución de esta prenda y establece un plazo para que se constituya el adjudicatario como concesionario y de no hacerlo se declara la caducidad de la adjudicación y se procede a un nuevo remate.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton  y Mc Intyre, por encontrarse esta materia  debida y jurídicamente bien  regulada.





ARTICULO 16



			Establece que el derecho de concesión portuaria es transferible como un solo todo y únicamente al que reuniere los requisitos que la presente ley establece para ser concesionario de una concesión portuaria. La concesión hecha en contravención a esta norma es nula de pleno derecho y será juez competente para declarar la nulidad el del domicilio de la empresa autónoma concesionante.



			Su inciso segundo indica que concluida la vigencia de una concesión portuaria, la empresa autónoma respectiva deberá proceder a licitar una nueva, pudiendo mantener, disminuir o aumentar los bienes y derechos que incluya. La correspondiente licitación deberá efectuarse con la anticipación necesaria para que no exista interrupción en la prestación de servicios entre ambas concesiones.



			A este artículo se formularon tres indicaciones signadas con los Nºs. 72, 73 y74.



			La indicación Nº 72, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto sustituir, en la oración final del inciso primero, la expresión “La concesión” por “La transferencia”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre, por ser más precisa y adecuada la expresión que se sustituye.





			La indicación Nº 73, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimir el inciso segundo.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre, porque no obstante estar tratada esta materia en otro artículo, no contiene el concepto de renovación de la concesión.





			La indicación Nº 74, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar, en el inciso segundo, la frase final “interrupción en la prestación de servicios entre ambas concesiones” por “solución de continuidad en la prestación de los servicios de los concesionarios”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre, porque desde un punto de vista práctico es imposible o difícil de cumplir por cuanto una concesión puede terminar en un juicio arbitral, en medidas precautorias, etc. y la autoridad verse impedida de hacerlo.





º º º º



ARTÍCULO NUEVO



			La indicación Nº 75, de los HH. Senadores señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 17, el siguiente, nuevo:



			“Artículo…- Facúltase a las Municipalidades de ciudades puertos para invertir en las Sociedades Concesionarias que se constituyan para la explotación o administración de frentes de atraque o construcción de nuevos frentes de atraque.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por ser ajena a las ideas matrices del proyecto y por ser de iniciativa exclusiva del Presidente de la República.



º º º º



ARTICULO 18



			Establece que las empresas autónomas, en caso alguno, podrán obtener créditos, subsidios, fianzas o garantías del Estado o de cualquiera de sus organismos, entidades o empresas, sino en los casos en que ello fuere posible para el sector privado y en iguales condiciones. Asimismo, las empresas autónomas no podrán otorgar subsidios o subvenciones de ninguna naturaleza a las inversiones de terceros en los puertos y terminales de su competencia.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 76.



			La indicación Nº 76, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto intercalar, entre las palabras “otorgar” y “subsidios”, el término “directamente”.



			Esta indicación fue retirada por sus autores por cuanto se estimo que de intercalarse la expresión podría estimarse que indirectamente se podrían otorgar subsidios, a contrario sensu.





ARTICULO 19



			Su inciso primero dispone que todos los servicios que presten las empresas autónomas, aún cuando sean a favor del fisco, municipalidades u otros organismos de la Administración del Estado, deberán ser remunerados, según tarifas vigentes para el público.



			Su inciso segundo establece que todo convenio, contrato o acuerdo que importe la prestación de servicios de las empresas autónomas que deban ser pagados parcial o totalmente por el Fisco, deberá contar con autorización previa del Ministerio de Hacienda.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 77.



			La indicación Nº 77, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimir el inciso segundo.



			Durante la discusión de esta indicación se indicó que si la empresa autónoma tiene que realizar alguna actividad por convenios internacionales u otras causas no puede comprometer fondos del Estado sino con la autorización expresa del Ministerio de Hacienda.



			Se señaló que es necesario mantener esta norma ya que lo que el Fisco debe pagar debe ser determinado por quien administra las finanzas públicas, el que tiene a su cargo el establecer la forma de inversión o disposición de los recursos fiscales es el Ministerio de Hacienda. La norma tiene por objeto que las empresas antes de comprometer recursos fiscales soliciten la autorización del Ministerio de Hacienda.



			Además, se argumentó que el artículo propuesto podría permitir un trato discriminatorio en los convenios, contratos o acuerdos que importen la prestación de servicios de parte de las empresas autónomas que deban ser pagados por el Fisco, razón por la cual la visación previa del Ministerio de Hacienda sería una buena forma  de evitar tal situación.



			A mayor abundamiento, se agregó que es norma de general aplicación, que en todas aquella áreas donde empresas públicas pueden comprometer el patrimonio fiscal se requiera la aprobación previa del Ministerio de Hacienda, como una salvaguarda de los fondos fiscales. A vía ejemplar, se indicó, el año 1995 se firmó un convenio entre los Ministerios de Relaciones Exteriores Chileno y Boliviano que generó tarifas de cargo fiscal por una suma ascendente a $ 3.000 millones al año, negociación en que participó también Emporchi como representante para todos los aspectos comerciales, debido a que en esta área es dicha empresa la que le factura al Fisco.



			Finalmente se señaló que el artículo en estudio, impide la discriminación tarifaria en favor del Fisco, municipalidades y otros organismos de la Administración del Estado por los servicios que presten las empresas autónomas, al establecer que ellos siempre deberán ser remunerados según tarifas vigentes para el público. Se agregó que el inciso que la indicación propone suprimir podría ser contraproducente con el fin perseguido, permitiendo que en el convenio, contrato o acuerdo correspondiente el Fisco subsidie, o pueda llegar a acuerdos preferentes, con los organismos del Estado.



			Esta indicación fue retirada por sus autores en mérito a los argumentos dados anteriormente.





ARTICULO 20



			Indica que cada empresa autónoma deberá establecer un reglamento para cada puerto de su competencia, el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones quien deberá aprobarlo mediante resolución. En él se tratarán aquellas materias propias del funcionamiento global del respectivo puerto y que sea necesario regular para permitir el buen funcionamiento del mismo.



			Su inciso segundo dispone que este reglamento será público, deberá conformarse a criterios técnicos objetivos y no discriminatorios, propenderá a un uso eficiente de la infraestructura portuaria y a un desarrollo armónico de la actividad, y garantizará el derecho a libre elección de los usuarios respecto de los servicios que se presten en el respectivo puerto. Formará parte integrante de las bases de toda licitación.



			A este artículo se formularon ocho indicaciones signadas con los Nºs. 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84 y 84 bis.



			La indicación Nº 78, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto reemplazarlo por otro que señala que cada empresa autónoma deberá establecer un reglamento de uso de frentes de atraque para cada puerto de su competencia, el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones para su aprobación.



			Este reglamento será público, deberá conformarse a criterios técnicos objetivos y no discriminatorios, propenderá a un uso eficiente de la infraestructura portuaria y a un desarrollo armónico de la actividad, y garantizará el derecho a la libre elección de los usuarios respecto de los servicios que se presten en los frentes de atraque y la autonomía de los particulares que ejercen funciones dentro de los mismos, limitándose a lo indispensable para su buen funcionamiento. El referido reglamento formará parte integrante de las bases de toda licitación de frentes de atraque.



			Durante la discusión de esta indicación vuestra Comisión acordó modificar la redacción del inciso primero de este precepto con el objeto de precisar su alcance. 



			Al respecto se destacó que dicho reglamento es para regular la operación y circulación  dentro de cada puerto para uso de frentes de atraque, rigiendo por igual para todos los concesionarios, garantizando la igualdad y es ajeno a las reglas de Directemar para ingresar al puerto. Es un reglamento interno de uso de frentes de atraque para cada puerto.



			Con las modificaciones introducidas al inciso primero quedó redactado en los siguientes términos: “Cada empresa autónoma deberá contar con un reglamento interno de uso de frentes de atraque para cada puerto de su competencia, el que será  propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones para su aprobación, rechazo o modificación.”. 



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con las modificaciones señaladas, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 79, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“Artículo 20.- Cada empresa autónoma deberá establecer un reglamento público de uso de frentes de atraque, el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones quien, mediante resolución, podrá aprobarlo, rechazarlo o modificarlo.



			Este reglamento será aplicable a los frentes de atraque, no podrá establecer excepciones o privilegios y formará parte integrante de las bases de toda licitación.



			Dicho reglamento establecerá con criterios técnicos objetivos, no discriminatorios, un uso eficiente de la infraestructura portuaria, un desarrollo armónico de la actividad y garantizará el derecho de libre elección a los usuarios de los frentes de atraque.”.



			Esta indicación fue retirada por sus autores, en atención a haberse aprobado con modificaciones el texto de la Comisión de Hacienda.





			La indicación Nº 80 del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto reemplazar, en el inciso primero, la frase “el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones quien deberá aprobarlo mediante resolución.” por “el que será aprobado por la Empresa Portuaria de Chile.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre,  por ser contradictoria con lo anteriormente aprobado.





			La indicación Nº 81, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir, en el inciso primero, la frase “al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones quien deberá aprobarlo mediante resolución.” por “al Presidente de la República a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones y se aprobará por decreto supremo.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por las razones señaladas al debatirse la indicación Nº 78.





			La indicación Nº 82, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar, en el inciso primero, a continuación de la palabra “aprobarlo”, la expresión “o rechazarlo”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con modificaciones, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, ya que se encuentra recogida en el texto aprobado.





			La indicación Nº 83, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar en el inciso primero, a continuación de la primera oración la siguiente: “En caso de rechazarlo, deberá individualizar las objeciones que formule y, subsanadas por la empresa autónoma en el plazo máximo de treinta días, deberá aprobarlo.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por estimar necesario evitar réplicas y dúplicas.





			La indicación Nº 84, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir, en el inciso segundo, la expresión “será público,”.



			Durante la discusión de esta indicación se dejó constancia que el reglamento es interno, es decir, se trata de un reglamento de operación interna que no se publica mediante decreto supremo, que tiene que estar a disposición de los usuarios y ser conocido por todos. La consulta al Ministerio es para evitar la discrecionalidad de la empresa pero no es el propósito que el Reglamento vaya a toma de razón de la Contraloría porque podrían verse paralizadas las actividades portuarias si se dilata su tramitación.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por las razones anteriormente indicadas.





			La indicación Nº 84 bis, de la H. Senadora señora Feliú, en subsidio de la anterior, tiene por objeto sustituir, en el inciso segundo, la expresión “será público” por “se publicará en el Diario Oficial”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, dejándose constancia de que la publicación se hará en el Diario Oficial dentro del contexto de que este es un reglamento interno,  que la publicación le da publicidad y permanencia y es una forma de consultar este reglamento y de ponerlo en conocimiento del público. Se dejó expresa constancia que esto no constituye el ejercicio de la facultad reglamentaria del Presidente de la República.





ARTICULO 21



			Su inciso primero dispone que las labores de movilización de carga en los frentes de atraque existentes a la fecha de publicación de esta ley, sus extensiones o mejoramientos, así como en los nuevos frentes de atraque que sean construidos por las empresas autónomas directamente, estarán sometidas a un esquema multioperador. Estos servicios deberán ser prestados por empresas de muellaje habilitadas.



			Su inciso segundo señala que no obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque, concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en el respectivo puerto o terminal, deberá existir otro frente de atraque equivalente a aquel que se licita, operado bajo un esquema multioperador; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe previo de la Comisión Preventiva Central establecida en el decreto ley Nº 211, de 1973, favorable al establecimiento del esquema monooperador en el respectivo frente de atraque. En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos señalados en el respectivo informe.



			A este artículo se formularon doce indicaciones signadas con los Nºs. 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 92 bis, 93, 94 y 95.



			La indicación Nº 85, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reponer el artículo aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe. 



			Dicho artículo dispone que las labores de movilización de carga en los frentes de atraque existentes a la fecha de publicación de esta ley, en sus extensiones o mejoramientos, así como en los nuevos frentes de atraque que sean habilitados por las empresas autónomas directamente, estarán sujetas a un esquema multioperador.



			No obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque que sean concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en el respectivo puerto o terminal en la Región donde éstos se localicen, deberá existir, a lo menos, otro frente de atraque equivalente operando bajo un esquema multioperador o el directorio deberá contar con un informe previo de la Comisión Preventiva Central establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, favorable a la implementación del esquema monooperador en el respectivo frente de atraque. En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos establecidos en el respectivo informe.



			Esta indicación fue retirada por sus autores, manteniéndose el texto aprobado por la Comisión de Hacienda, en atención a que se innovó en el tema de frente de atraque equivalente incorporándose una nueva definición cual es la de nave de diseño.





			Las indicaciones Nºs. 86 de los HH. Senadores señor Larraín, y 87. señor Piñera, tienen por objeto intercalar, en el inciso primero, a continuación de la expresión “directamente,”, la frase “en el caso de excepción previsto en el inciso primero del artículo 17,”.



			Durante la discusión de esta indicación se señaló que ella tiene por finalidad resguardar la excepción contemplada en el inciso primero del artículo 17 que señala que en caso de que no hayan interesados o que las ofertas no se adecuen a las bases, las empresas autónomas podrán emprender inversiones en la construcción de nuevos frentes de atraque, con recursos propios.



			- Sometida a votación estas indicaciones, fueron aprobadas, con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y con el voto en contra del H. Senador señor Hamilton. 





			Las indicaciones Nº 88 de los HH. Senadores señora Feliú, y 89. señor Piñera, tienen por objeto suprimir la oración final del inciso primero.



			En discusión estas indicaciones se señaló que el artículo 5º de la iniciativa en estudio señala los diversos servicios que deben ser prestados por las empresas autónomas por intermedio de particulares debidamente habilitados. De manera que la oración que se pretende suprimir es coherente con dicho precepto.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por las razones anteriormente expuestas. 





			Las indicaciones Nºs. 90 de los HH. Senadores señora Feliú, 91. señor Ruiz De Giorgio, y 92. señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tienen por objeto suprimir el inciso segundo.



			Estas indicaciones fueron aprobadas por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura por estimar que esta disposición, que faculta al directorio de la empresa para implementar un esquema monooperador en los frentes de atraque de los puertos, podría constituir un monopolio inconveniente para la autoridad económica portuaria.



			- Sometidas a votación estas indicaciones, fueron rechazadas, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, en atención a que el inciso segundo fue reemplazado por la indicación Nº 93 del Ejecutivo agregándose la supresión propuesta como oración final del texto propuesto para dicho inciso. 





			La indicación Nº 92 bis, de la H. Senadora señora Feliú, en subsidio de la anterior, tiene por objeto sustituir, en el inciso segundo, las frases “Para ello, en el respectivo puerto o terminal, deberá existir otro frente de atraque equivalente a aquel que se licita, operado bajo un esquema multioperador; de lo contrario,” por “Si en el área de influencia del respectivo puerto o terminal, no existe otro frente de atraque equivalente a aquel objeto de la concesión portuaria,”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por haberse acogido la indicación Nº 93 del Ejecutivo.





			La indicación Nº 93 de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por el siguiente:



			“No obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque, concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en los puertos o terminales estatales de la región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la licitación, operado bajo un esquema multioperador; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, con la sola enmienda de incorporar  a este inciso la siguiente oración final, contenida en el inciso segundo del texto aprobado por la Comisión de Hacienda: “En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos señalados en el respectivo informe.”





			La indicación Nº 94, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto sustituir el inciso segundo por el siguiente:



			“No obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque cuando sean concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en la región en que se encuentre el respectivo puerto o terminal, deberá existir un frente de atraque equivalente a aquél que se licita; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe previo de la Comisión Preventiva Central, establecida en el Decreto Ley N° 211, de 1973, favorable al establecimiento del esquema monooperador en el respectivo frente de atraque. En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos señalados en el respectivo informe.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por haberse aprobado como inciso segundo la indicación Nº 93 del Ejecutivo.





			La indicación Nº 95, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por el siguiente:



			“La restricción señalada en el inciso anterior no regirá para los frentes que sean concesionados a particulares, a menos que el directorio de la respectiva empresa, con el voto de 4 de sus integrantes en los directorios de 5 miembros y de 2 en los directorios de 3 miembros, resuelva que no es posible concesionar un determinado frente de atraque en esquema monooperador por carecer éste de competencia. Esta resolución deberá ser publicada por el directorio en un diario de circulación nacional en, a lo menos, 3 días distintos. Cualquier interesado podrá reclamar de ella, en el plazo de 30 días, ante la Comisión Preventiva Central establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, quien resolverá si es posible concesionar el respectivo frente. En su resolución, esta Comisión podrá fijar las condiciones en que deba realizarse el concesionamiento.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por haberse acogido la indicación Nº 93 del Presidente de la República.





ARTICULO 22



			Su inciso primero determina que la administración de la empresa autónoma la ejercerá un directorio compuesto de tres o cinco miembros de libre designación del Presidente de la República, quien designará a uno de ellos como Presidente del directorio, agregando que en el caso de las empresas portuarias de Valparaíso, San Antonio y Talcahuano-San Vicente el directorio tendrá cinco miembros.



			Su inciso segundo determina que el directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, con derecho a voz, estableciendo normas sobre su elección y duración en el cargo.



			A este artículo se formularon siete indicaciones signadas con los Nºs. 96, 97, 98, 99, 100, 101 y 102.



			La indicación Nº 96, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“Artículo 22.- La administración de la empresa autónoma la ejercerá un directorio de tres miembros designados por el Presidente de la República quien, además, designará a uno de ellos como presidente del mismo. Tratándose de las empresas autónomas de Valparaíso, San Antonio y Talcahuano-San Vicente, el directorio se compondrá de cinco miembros.



			El directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derechos a voz, y será responsable con los miembros de éste de todos los acuerdos que redunden en perjuicio para la respectiva empresa autónoma, a menos que deje expresa constancia en acta de su opinión contraria. Durará tres años en sus funciones, será elegido en votación secreta y directa por los trabajadores de las empresas autónomas y podrá ser reelegido por una sola vez. La elección se convocará por el gerente general para día, hora y lugares determinados. La convocatoria a elección deberá ser publicitada para conocimiento de los trabajadores, con no menos de ocho días de anticipación a aquel fijado para su realización. En todo caso, la elección deberá realizarse con no menos de quince días de anticipación a la fecha en que expire el período del representante de los trabajadores en ejercicio.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por estimarse que si el representante de los trabajadores sólo tiene derecho a voz no puede ser responsable de los acuerdos que se adopten.





			La indicación Nº 97, del H. Senador señor Hamilton, tiene por objeto intercalar, como inciso segundo, el siguiente:



			“Asimismo, integrará el Directorio de la respectiva empresa autónoma el Alcalde de la Municipalidad respectiva.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por entregarle una nueva función al Alcalde, cual es la de integrar el directorio de una empresa autónoma, materia que es de iniciativa exclusiva del Presidente de la República.





			La indicación Nº 98, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto intercalar, como inciso segundo, el siguiente:



			“No obstante lo dispuesto en el artículo 52 de la Ley Orgánica Constitucional de Municipalidades, integrará también el directorio el o los alcaldes de la o las comunas en que estén ubicados los puertos. Estos directores mantendrán tal condición mientras conserven el cargo de alcaldes y no les será aplicable lo dispuesto en los artículos 3, 24 y 30 de esta ley.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por la misma razón que se tuvo para adoptar igual pronunciamiento respecto de la indicación anterior.





			La indicación Nº 99, del H. Senador señor Lagos, tiene por objeto intercalar, como inciso segundo, el siguiente:



			“No obstante lo dispuesto en el artículo 52 de la Ley Orgánica Constitucional de Municipalidades, integrará también el directorio, con derecho a voz y voto, el o los alcaldes de la o las comunas en que estén ubicados los puertos. Estos directores mantendrán tal condición mientras conserven el cargo de alcaldes y no les será aplicable lo dispuesto en los artículos 23, 24 y 30 de esta ley.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por las mismas razones que se tuvieron en vista para adoptar igual pronunciamiento respecto de las dos indicaciones anteriores.





			La indicación Nº 100, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por el siguiente:



			“El directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derecho a voz, y será responsable con los miembros de éste de todos los acuerdos que redunden en perjuicio para la respectiva empresa autónoma, a menos que deje expresa constancia en acta de su opinión contraria. Durará tres años en sus funciones, será elegido en votación secreta y directa por los trabajadores de las empresas autónomas y podrá ser reelegido por una sola vez. La elección se convocará por el gerente general para día, hora y lugares determinados. La convocatoria a elección deberá ser publicitada para conocimiento de los trabajadores, con no menos de ocho días de anticipación a aquél fijado para su realización. En todo caso, la elección deberá realizarse con no menos de quince días de anticipación a la fecha en que expire el período del representante de los trabajadores en ejercicio.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por estimarse que para tener responsabilidad por los acuerdos adoptados por  la empresa es menester tener derecho a voto.





			La indicación Nº 101, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto agregar al artículo 22 propuesto el siguiente inciso tercero:



			“También lo integrará con derecho a voz, el alcalde de la ciudad en que se encuentren radicadas las instalaciones portuarias, permaneciendo en el cargo durante el período para el cual fue elegido. Sin embargo, tendrá derecho a voto en la elaboración del “plan maestro” y en caso de producirse empate en esta votación, el presidente del directorio tendrá voto dirimente.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible de acuerdo con lo dispuesto en el artículo 62 de la Constitución Política del Estado.



			La indicación Nº 102, de los HH. Senadores señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo por el siguiente:



			“Integrará además el directorio el Alcalde de la comuna en que esté ubicado el puerto, con derecho a voz y voto, sin percibir remuneración o retribución mediante fondos estatales, no siéndole aplicable lo dispuesto en los artículos 23, 24 y 30 de la presente ley.



			Podrá el Alcalde delegar estas funciones en un Concejal o funcionario municipal directivo.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por inconstitucional, por infringir el artículo 62 de la Carta Fundamental.





ARTICULO 23

N° 4



			El artículo 23, enumera los requisitos que deberán cumplir los directores a que se refiere el inciso primero del artículo anterior.  Su numeral 4 establece como requisito el estar en posesión de un título profesional universitario o haber desempeñado, por un período no inferior a tres años, continuos o discontinuos, un cargo ejecutivo superior en empresas públicas o privadas.



			A este artículo se formularon tres indicaciones signadas con los Nºs 103, 104 y 105.



			La indicación Nº 103, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto intercalar, a continuación de las palabras “profesional universitario”, la frase “que entre sus requisitos tenga al menos 5 años de estudios y esté vinculado a la actividad”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por estimar que los requisitos que se agregan son vagos y restrictivos. 





			La indicación Nº 104, del mismo H. Senador, tiene por objeto sustituir la expresión “o haber” por “y haber”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por restringir los requisitos a un menor número de profesionales al sustituir una conjunción disyuntiva por una copulativa.





			La indicación Nº 105, del H. Senador señor Horvath, tiene por objeto agregar, antes del punto aparte (.), la expresión “en actividades afines”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por estimarla restrictiva.



			Cabe hacer presente que la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura aprobó con modificaciones las indicaciones Nºs. 103 y 105 de la siguiente manera:



			1.- Se incorporó a continuación de las expresiones “profesional universitario” la frase “vinculado a la actividad”.



			2.- Se elevó a 10 años el período en el cual debe desempeñarse el postulante en empresas públicas o privadas para acceder al cargo de director, y



			3.- Se acogió sin enmiendas, la frase contenida en la indicación Nº 105.



			Por lo que hace a la indicación Nº 104, habida consideración de las enmiendas acordadas, la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura optó por rechazarla.



			Vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones con la votación ya señalada rechazó estas indicaciones, por las razones anteriormente referidas.





ARTICULO 24



			Establece la duración que tendrán en sus cargos los directores de las empresas autónomas. Al respecto indica que durarán cuatro años en sus cargos y se renovarán cada dos años por parcialidades de tres y dos y de dos y un directores, según se trate de directorios de cinco o tres miembros, en su caso, pudiendo ser nuevamente designados.



			A este artículo se formularon dos indicaciones signadas con los Nºs. 106 y 107.



			La indicación Nº 106, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“Artículo 24.- Los directores a que se refiere el inciso primero del artículo 22 durarán cinco años en sus cargos y se renovarán por parcialidades, pudiendo ser nuevamente designados.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por ser contradictoria con lo ya aprobado.





			La indicación Nº 107, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir las frases que siguen a la palabra “renovarán” hasta el final, por “por parcialidades, pudiendo ser nuevamente designados.”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre, por ser incompatible con lo ya acordado. 





° ° ° °



			La indicación Nº 108, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir, en el epígrafe de la letra d), las palabras “y recusaciones de los directores”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada con modificaciones, con los votos favorables de los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y el voto en contra del H. Senador señor Hamilton, consistiendo la modificación en sustituir la palabra “recusaciones” por “recusación”, porque las inhabilidades son varias y la recusación es una sola.





ARTICULO 25

N° 1



			Esta disposición preceptúa -en tres numerales- quienes son inhabiles para desempeñar el cargo de Director.



			El primer numeral se refiere a los Ministros de Estado, Subsecretarios, Senadores, Diputados, Intendentes, Gobernadores, Secretarios Regionales Ministeriales, Alcaldes, Concejales, los miembros de los Consejos Regionales y de los Consejos de Desarrollo Comunal y los Jefes de Servicios Públicos;



			El segundo numeral declara inhábiles a las personas que desempeñen los cargos de Presidente, Vicepresidente, Secretario General o Tesorero en las directivas centrales, regionales, provinciales, distritales o comunales de los partidos políticos, y de las organizaciones gremiales y sindicales.



			Por último, el tercer numeral declara inhábiles las personas que por sí, sus cónyuges, sus parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad, ambos inclusive, o por personas que estén ligadas a ellas por vínculos de adopción, o a través de personas jurídicas en que tengan control de su administración, o en las que posean o adquieran a cualquier título intereses superiores al 10% del capital en empresas navieras o portuarias, agencias de naves, sociedades concesionarias y las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.



			A este artículo se formularon trece indicaciones signadas con los Nºs. 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 118, 120 y 121.



			Las indicaciones Nºs. 109, de los HH. Senadores señor Hamilton, 110., señor Horvath, y 111. señor Lagos, tienen por objeto suprimir la expresión “Alcaldes,”.



			La finalidad de estas indicaciones consiste en hacer posible que los Alcaldes ejerzan la función de directores de las empresas autónomas.



			Durante el análisis de estas indicaciones, en el seno de vuestra Comisión se manifestó que la inclusión de los Alcaldes en el directorio de las empresas autónomas presentaba inconvenientes, ya que ellos deben velar por los intereses municipales, que podrían en algún caso resultar contradictorios con los de alguna empresa autónoma, concordándose en que la función esencial de los directores es velar por los intereses de la empresa autónoma. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 112, de los HH. Senadores señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto suprimir las expresiones “Alcaldes” y “Concejales”.



			Teniendo presente que esta indicación tiene igual sentido que la anterior, y que además elimina la inhabilidad de los Concejales para ser director de las empresas autónomas, vuestra Comisión tuvo presente las consideraciones planteadas con ocasión de la indicación anterior al momento de pronunciarse.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 113, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto reemplazar el punto y coma (;) final por un punto (.) y agregar la siguiente oración: “Se exceptúan de esta inhabilidad los alcaldes y concejales de las comunas en que se encuentran radicados los puertos y terminales;”.



			- Sometida a votación, sin mayor debate, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 114, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto  reemplazar el punto y coma (;) final por “, y”.



			Durante el estudio de esta indicación, vuestra Comisión tuvo presente que ella es congruente y se explica por las indicaciones N°s 115 y 116, que tienen el objeto de eliminar el tercer numeral de este artículo, que contiene otras inhabilidades para ser director. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





N° 2



			La indicación Nº 115, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto sustituir la expresión final “, y” por un punto (.).



			Como se señaló al tratar la anterior indicación, ésta es congruente y se explica por las indicaciones 114, 115 y 116.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





N° 3



			Las indicaciones Nºs. 116, del H. Senador señor Piñera, y 117. señor Urenda, tienen por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación, estas indicaciones fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 118, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir la expresión “o en las que”.



			Vuestra Comisión concordó en que la indicación perfecciona la redacción de la norma.



			- Sometida a votación, la indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 119, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar la frase final “sociedades concesionarias y las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.” por “y, en general, en empresas relacionadas con la actividad marítima o portuaria.”.



			Esta indicación tiene por objeto reponer el texto aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones.  Durante su estudio se tuvo presente que la frase que se propone reponer resulta extraordinariamente amplia y vaga, pues es razonable suponer que las personas que sean designados como directores tendrán alguna relación o experiencia en actividades marítimas o portuarias, por lo cual resultaba más apropiada la redacción propuesta por la Comisión de Hacienda, que limita la inhabilidad a encontrarse relacionado con empresas ubicadas dentro de los recintos portuarias. 



			De acuerdo a los motivos expuestos precedentemente, sus autores retiraron esta indicación. 





			La indicación Nº 120, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir la conjunción “y” que sigue a la palabra “concesionarias” por “o en”.



			Vuestra Comisión estimó que la indicación corrige la norma, a fin de aclarar que se trata de dos relaciones distintas que producen inhabilidad y no una con dos requisitos copulativos.



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 121, de los HH. Senadores señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto consultar como inciso segundo del artículo 25, un inciso nuevo, del siguiente tenor:



			“Sin perjuicio de lo expresado en el siguiente número el Alcalde de la Municipalidad en que tenga su asiento el puerto no le afectará la presente inhabilidad absoluta; no obstante, en aquellas materias en que tenga interés o intervención directa la sociedad concesionaria en la que sea accionista la respectiva municipalidad, en virtud de la facultad del artículo 14 inciso final, dicho Alcalde deberá inhabilitarse para los efectos de opinar, tomar acuerdo o participar en el directorio.”.



			Sometida a votación sin mayor debate, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de  la  Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



° ° ° °

ARTÍCULO NUEVO



			La indicación Nº 122, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto consultar un artículo nuevo,  a continuación del artículo 25, del siguiente tenor:



			“Artículo...- Los directores sólo podrán ser inhabilitados para intervenir en un negocio determinado, en razón de existir interés personal o de su cónyuge o de sus parientes consanguíneos en toda la línea recta o hasta el cuarto grado colateral o por afinidad hasta el segundo grado inclusive o tener vínculos de adopción o por causa de amistad íntima o enemistad con aquél o aquéllos a quienes afecte dicha materia.



			La recusación deberá deducirse ante el directorio hasta el momento mismo en que éste entre a resolver sobre la materia respecto de la cual se alega la inhabilidad. La recusación deberá ir acompañada de las pruebas que justifiquen la causal invocada y, tratándose de prueba testimonial, ésta se adjuntará mediante declaraciones juradas prestadas ante Notario Público.



			Deducida la recusación, el Presidente notificará de ésta al director afectado, el cual deberá informar por escrito al directorio, dentro de las 48 horas siguientes. Contestada ésta o transcurrido dicho plazo, el Presidente del directorio o quien haga sus veces, con o sin el informe del director afectado, citará de inmediato a una sesión extraordinaria del directorio para resolver la recusación. El fallo del directorio no será susceptible de recurso alguno. Mientras no se resuelva sobre la recusación, el directorio se abstendrá de resolver sobre la materia en que ésta incide.



			El director a quien afecte una causal de recusación, deberá darla a conocer de inmediato al directorio y abstenerse de participar en la discusión y votación de la materia. La infracción a esta obligación se considerará como falta grave.



			En el evento en que la causal de recusación llegue a conocimiento del interesado con posterioridad a la decisión del asunto, ésta deberá hacerse valer dentro de los cinco días hábiles siguientes a la fecha en que el interesado tuvo conocimiento de la decisión. El directorio sólo la admitirá a tramitación en el evento en que el voto del director recusado haya sido determinante para lograr el quórum exigido por la ley, según sea la materia de que se trate. De acogerse la recusación, el directorio, en sesión especialmente convocada al efecto, deberá pronunciarse nuevamente sobre la materia en que incide la recusación, quedando suspendido el cumplimiento de la decisión anterior.



			La notificación de la recusación se hará mediante carta entregada en el domicilio que el afectado tenga registrado en la empresa, por el Secretario o Ministro de fe pública.”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó que esta disposición contenía normas procesales que garantizan la adecuada defensa del director a quien se recusa, contrargumentándose en el sentido que la norma propuesta resultaba excesivamente reglamentaria.





			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por mayoría de votos.



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.

° ° ° °



ARTICULO 26



			Establece que la responsabilidad, derechos, obligaciones y prohibiciones de los directores se regirán -salvo las excepciones que se indican en esta iniciativa legal- por los artículos 39, 40, 43, 44, 45, 46, 47 y 48 de la ley Nº 18.046, que son las normas que regulan dichas materias para todas las sociedades anónimas.



			A su vez, su inciso segundo señala que a los directores les serán aplicables las inhabilidades establecidas en el artículo 35 de dicha ley, con excepción del Nº 4, en las cuales se indican las personas que no pueden ser directores de sociedades anónimas.



			Respecto a este artículo se formuló la indicación Nº 123 de S.E. el Presidente de la República, que tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“Artículo 26.- La función de director no es delegable y se ejerce colectivamente, en sala legalmente constituida.



			Cada director tiene derecho a ser informado plena y documentadamente y en cualquier tiempo, por el gerente general o quien haga sus veces, de todo lo relacionado con la marcha de la Empresa. Este derecho debe ser ejercido de manera de no entorpecer la gestión de ésta.”.



			Durante la discusión de esta indicación, los representantes del Ejecutivo manifestaron que la sustitución propuesta eliminaba la remisión a las normas de la ley N° 18.046, sobre Sociedades Anónimas, en atención a que, en su opinión, ella no resultaba necesaria, pues tales disposiciones son aplicables sin necesidad de ser mencionadas, agregando que al enumerarlas podría entenderse que las no señaladas expresamente no eran pertinentes, motivo por el cual suprimen tal referencia.



			Sin embargo, en el seno de vuestra Comisión se estimó preferible mantener tal disposición, atendida la circunstancia que otras normas propuestas por el Ejecutivo, como las contenidas en sus indicaciones N°s 130 y 138, tienen el objeto de, precisamente, reiterar preceptos contenidos en la ley sobre Sociedades Anónimas, situación que contradice el criterio antes planteado.



			En consecuencia, vuestra Comisión acordó modificar la indicación en estudio, a fin de agregar, como incisos tercero y cuarto del artículo propuesto en ella, los incisos primero y segundo del artículo aprobado, tanto por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones como por la de Hacienda, en primer informe.



			Sin embargo, y a fin de evitar reiterar disposiciones, acordó modificar el inciso primero del artículo aprobado en los primeros informes, que pasa a ser inciso tercero, eliminando la referencia a los artículos 43 y 44 que contiene, en atención a que normas semejantes agregan al proyecto las indicaciones 130 y 138.



			- Sometida a votación esta indicación, con las modificaciones señaladas, fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 27



			Dispone que los directores de las empresas autónomas responderán de culpa leve, vale decir, deberán emplear en el ejercicio de sus funciones el cuidado y diligencia que los hombres emplean ordinariamente en sus propios negocios, agregando que responderán solidariamente de los perjuicios causados a la empresa autónoma por sus actuaciones dolosas o culpables.



			Su inciso segundo indica que a los directores de las empresas autónomas les será aplicable el artículo 42 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, que señala actuaciones prohibidas para los directores de sociedades anónimas.



			Respecto de este artículo se formuló la indicación Nº 124, de S.E. el Presidente de la República, la que tiene por objeto suprimir su inciso segundo.



			Los representantes del Ejecutivo sostuvieron que al señalar expresamente que será aplicable alguna norma de la ley sobre Sociedades Anónimas podría llevar a interpretarse que, en sentido inverso, las demás normas de dicha ley no son aplicables, motivo por el cual se propone la eliminación del inciso, atendido que todas las normas de dicha ley son aplicables, excepto las expresamente exceptuadas en el proyecto.



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 28

inciso segundo



			Señala esta disposición que corresponderá al directorio la administración y representación de la empresa autónoma con las más amplias y absolutas facultades. 



			Su inciso segundo, en doce numerales, menciona los principales deberes del directorio en el ejercicio de sus funciones.



			Por su parte, el inciso tercero, en otros siete numerales, señala actuaciones prohibidas al directorio.



			A este artículo se formularon cinco indicaciones signadas con los Nºs. 125, 126, 127, 128 y 129. 



			La indicación Nº 125, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto intercalar, a continuación del Nº 3, un numeral, nuevo, del siguiente tenor:



			“… Promover la integración del puerto a la ciudad en que se encuentra radicado, especialmente coordinando las decisiones que incidan en ella con las autoridades y organizaciones comunales que corresponda. En el ejercicio de esta función  deberá preferir a las organizaciones, fundaciones o corporaciones pertenecientes a la comuna en el otorgamiento de donaciones o cualquiera otros beneficios”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por el Presidente de la Comisión, en atención a que establece funciones o atribuciones  de empresas del Estado, vulnerando el artículo 62 N° 2 de la Constitución Política del Estado.





Nº 9



			La indicación Nº 126, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir la expresión “y beneficios”.



			El numeral en que recae señala como obligación del directorio el establecer y modificar las dotaciones del personal, fijar y determinar sus remuneraciones y beneficios, y aprobar los reglamentos internos de trabajo que someta a su decisión el Gerente General.



			En el seno de vuestra Comisión se tuvo presente que los trabajadores de las empresas autónomas se regirán únicamente por las disposiciones del Código del Trabajo y sus normas complementarias, y las de esta ley, y que el Código del Trabajo distingue entre remuneración y beneficios, por lo que no procede eliminar estos últimos, para los cuales incluso el artículo 5° transitorio contempla normas de protección, hasta la primera negociación colectiva.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



�Inciso tercero

Nº 5



			La indicación Nº 127, del H. Senador señor Urenda,  tiene por objeto reemplazar el punto y coma (;) por coma (,) y  agregar  la frase  “sin perjuicio de lo establecido en el Nº4 del artículo 28; “. 



			Vuestra Comisión tuvo presente que esta indicación es consecuencia de la indicación N° 125, del mismo Honorable Senador, y que la misma no fue acogida al ser considerada. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





Nº 6



			La indicación Nº 128, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto sustituir la expresión “del Ministro de Transportes y Telecomunicaciones” por “de la Empresa Portuaria de Chile”.



			En el seno de la Comisión se manifestó que esta indicación, al igual que la siguiente, suponen la existencia indefinida de la Empresa Portuaria de Chile, como un organismo superior a las empresas autónomas en que el proyecto la transforma. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





Nº 7



			La indicación Nº 129, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto reemplazar la expresión “del Ministro de Transportes y Telecomunicaciones” por “de la Empresa Portuaria de Chile”.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



º º º º



ARTÍCULO NUEVO



			La indicación Nº 130, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 28, un artículo nuevo, que establece el deber de reserva de los directores, que es del siguiente tenor:



			“Artículo…- Los directores estarán obligados a guardar reserva respecto de los negocios de la Empresa y de la información a que tengan acceso en razón de su cargo y que no haya sido divulgada oficialmente por el directorio. No regirá esta obligación cuando la reserva lesione el interés de la Empresa o se refiera a hechos u omisiones constitutivas de infracción a las leyes.”.



			En atención a que esta norma contempla una disposición semejante a la contenida en el artículo 43 de la ley N° 18.046, sobre Sociedades Anónimas, cuya referencia se eliminó como se explicó al tratar la indicación N° 123 por estar reiterada tal disposición en esta indicación, vuestra Comisión fue partidaria de aprobar esta indicación. 



			- Sometida a votación, la indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





º º º º







ARTICULO 29



			Esta disposición regula las dietas que percibirán los directores de las empresas autónomas, estableciendo que será el equivalente en pesos a ocho unidades tributarias mensuales por cada sesión a que asistan, con un máximo de dieciséis unidades tributarias mensuales por mes calendario, agregando que  el presidente o quien lo subrogue percibirá igual dieta, aumentada en el 100%.



			Sin perjuicio de lo anterior, agrega el inciso segundo, los directores podrán además percibir ingresos asociados al cumplimiento de las metas establecidas en el plan de gestión anual, los que en ningún caso podrán exceder del 100% de su dieta.



			A este artículo se formularon tres indicaciones signadas con los Nºs. 131, 132 y 133.



			La indicación Nº 131, del H. Senador señor Hamilton, tiene por objeto intercalar, en el inciso primero, a continuación de “Los directores”, la frase “, excepto los que lo sean en su calidad de Alcaldes,”.



			Al estudiar esta indicación, vuestra Comisión tuvo presente que ha rechazado la proposición contenida en anteriores indicaciones, en el sentido que los Alcaldes integren el directorio de las empresas autónomas.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			Las indicaciones Nºs. 132, de los HH. Senadores señor Lagos, y 133. señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tienen por objeto intercalar, en el inciso primero, a continuación de “Los directores”, la frase “a excepción de los alcaldes,”.



			Considerando que esta indicación también supone que integran el directorio de las empresas autónomas los Alcaldes, lo que ha sido rechazado por la Comisión, la indicación fue sometida a votación sin mayor debate, siendo rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 30



			Establece las causales de cesación en el cargo de los directores de las empresas autónomas.



			A este artículo se formularon cuatro indicaciones signadas con los Nºs. 134, 135, 136 y 137.



			La indicación Nº 134, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto sustituir en el Nº 2 la expresión “del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones” por “de la Empresa Portuaria de Chile”.



			La disposición en que recae la indicación establece como causal de cesación de los directores en su cargo la remoción por decreto supremo expedido a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.



			Vuestra Comisión tuvo presente que esta indicación es concordante con las previamente presentadas por el mismo H. Senador, que tienen por objeto mantener subsistente a la Empresa Portuaria de Chile.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



			Por las razones que se expresan a continuación, vuestra Comisión estudio conjuntamente las indicaciones N°s 135 y 136.



			La indicación Nº 135, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto reemplazar el inciso segundo de este artículo.



			Dicha norma establece que el reemplazo de los directores que cesan en funciones se realizará en la forma dispuesta en el artículo 22, según el cual los directores serán designados por el Presidente de la República. 



			La norma que propone la indicación es del siguiente tenor:

			“El reemplazo de los directores que cesen en sus funciones se hará en la forma dispuesta en el artículo 22, pero el reemplazante será designado sólo por el tiempo que le resta a quien hubiere cesado.”.



			Por su parte, la indicación Nº 136, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto agregar al inciso segundo la siguiente oración final: “El reemplazante será designado sólo por el tiempo que le restaba al director que hubiere cesado.”.



			Después de estudiar ambas indicaciones, vuestra Comisión concordó con la modificación que ambas plantean, por lo cual acordó aprobarlas, modificándolas, en el sentido de agregar al inciso segundo la siguiente oración final:



			“El reemplazante será designado sólo por el tiempo que le restaba a quien hubiere cesado.”. 



			- Sometidas a votación, estas indicaciones fueron aprobadas con la modificación antes señalada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 137, del H. Senador señor Urenda, tiene por objeto agregar el siguiente inciso final:



			“Se exceptúan de lo preceptuado en este artículo, los alcaldes que desempeñen el cargo de director, quienes estarán sujetos a las causales de cesación contempladas en la ley orgánica constitucional de municipalidades.”.



			Al estudiar esta indicación, vuestra Comisión tuvo presente que ha rechazado la posibilidad planteada en otras indicaciones, en el sentido que integren el directorio de las empresas autónomas los respectivos alcaldes.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



º º º º



ARTÍCULO NUEVO



			La indicación Nº 138, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 31, un artículo nuevo, del siguiente tenor:



			“Artículo…- La empresa sólo podrá celebrar actos o contratos en los que uno o más directores tengan interés por sí o como representantes de otra persona, cuando dichas operaciones sean conocidas y aprobadas por el directorio y se ajustan a condiciones de equidad similares a las que habitualmente prevalecen en el mercado.



			Se presume de derecho que existe interés de un director en toda negociación, acto, contrato u operación en la que deba intervenir el mismo, su cónyuge o sus  parientes hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad, o las sociedades o empresas en las cuales sea director o dueño directo o a través de otras personas naturales o jurídicas de un 10% o más de su  capital.



			La infracción a este artículo no afectará la validez de la operación. Sin embargo, la empresa, sin perjuicio de las sanciones administrativas y penales que correspondan, tendrá derecho a exigir  indemnización por los perjuicios ocasionados y a que se reembolse a la empresa por el director interesado, una suma equivalente a los beneficios que a éste, a sus parientes o a sus representados les hubiere reportado tal negociación. Igual derecho tendrán los terceros que resultaren afectados por ésta.”.



			Como se indicó al tratar la indicación N° 123, vuestra Comisión eliminó la referencia contenida en la disposición en que ella recae, teniendo presente que esta norma se contemplaba en esta indicación, que acordó aprobar.



			Sin embargo, a fin de aclarar el sentido de este artículo nuevo, acordó modificarlo, eliminando la palabra “sólo” contenida en el encabezado del artículo, que dice “La empresa sólo podrá”, palabra que agrega a continuación de la coma que antecede a la expresión “cuando dichas operaciones”.  Además, acordó agregar la frase "con exclusión del interesado" a continuación de la expresión "por el directorio", en este inciso primero, sustituyendo la palabra "ajustar" por "ajusten".



			Con las modificaciones señaladas la indicación fue sometida a votación, siendo aprobada como artículo 31 bis, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



º º º º



ARTICULO 32



			Establece que en cada empresa autónoma existirá un gerente general, de la exclusiva confianza del respectivo directorio, el que será designado y removido por el directorio, en sesión especialmente convocada al efecto, por mayoría absoluta de sus miembros en ejercicio con derecho a voto.



			Su inciso segundo señala que la remuneración y demás condiciones del contrato de trabajo del gerente general serán determinadas por el directorio con el voto favorable de la mayoría absoluta de los directores en ejercicio, en el momento de su designación.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 139.



			La indicación Nº 139, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimir, en el inciso primero, la frase “con derecho a voto”.



			Existiendo acuerdo en que las decisiones del directorio se adoptan por quienes votan, sus autores retiraron su indicación. 



ARTICULO 38



			Dispone que las empresas autónomas deben confeccionar anualmente su balance por terminal, por puerto y consolidado, al 31 de diciembre de cada año.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 140.



			La indicación Nº 140, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituir la frase “por terminal, por puerto y consolidado” por “consolidado por puerto y terminal”.



			Teniendo presente que la indicación no busca modificar la norma en cuanto exige además de un balance por terminal y por un puerto un balance consolidado de la empresa autónoma, la indicación fue modificada en el sentido de agregar a la palabra “terminal” contenida en la norma en que recae la expresión “de transbordadores”.



			Sometida a votación la indicación, modificada en lo forma señalada, fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.







ARTICULO 39



			Somete a la fiscalización de la Superintendencia de Valores y Seguros a las empresas autónomas que se crean en virtud de este proyecto de ley.



			A este artículo se formularon dos indicaciones signadas con los Nºs. 141 y 142.



			La indicación Nº 141, de la H. Senadora señora  Feliú, tiene por objeto reemplazar la mención a la “Superintendencia de Valores y Seguros” por otra a la “Contraloría General de la República”.



			- Sometida a votación esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 142, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto agregar las siguientes frases finales: “y por la Empresa Portuaria de Chile, en su calidad de Autoridad Portuaria Nacional”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó que esta indicación concuerda con las previamente presentadas por el mismo H. Senador, en el sentido de mantener la existencia de la Empresa Portuaria de Chile.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 40



			Determina que las empresas autónomas estarán sujetas al control de la Contraloría General de la República sólo respecto de los aportes y subvenciones que reciban del Fisco.



			A este artículo se formuló la indicación Nº 143, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 43



			Establece que las empresas autónomas se regirán por las normas de esta ley y, en lo no contemplado por ella, por las normas del derecho privado, particularmente las que rigen a las sociedades anónimas abiertas, y que, en consecuencia, salvo las excepciones que contempla esta ley, no les serán aplicables las disposiciones generales o especiales que rigen a las empresas del Estado.



			A este artículo se formuló la indicación Nº 144, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 44



			Establece que mediante decretos supremos del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, con las firmas de el o los Ministros que según el caso corresponda, se establecerán las normas que regirán la coordinación de los diversos organismos públicos que tengan relación con actividades que se desarrollen dentro de los recintos portuarios.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 145.



			La indicación Nº 145, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto intercalar, a continuación de “decretos supremos”, la frase “expedidos a través”.



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





ARTICULO 45



			El inciso primero determina que el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones dictará el reglamento que establecerá las normas y los procedimientos que regulen las licitaciones a que se refiere el artículo 7º de esta ley y la presentación por parte de los particulares de los proyectos de construcción y habilitación de obras portuarias. De igual forma, establecerá las normas y procedimientos que regulen la elaboración, modificación, presentación y aprobación del "plan maestro", del "calendario referencial de inversiones" y del "plan de gestión anual".  Este último se aprobará por decreto conjunto del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones y del Ministerio de Hacienda.



			Su inciso segundo establece que conforme a lo señalado en el inciso anterior, el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones ejercerá sus atribuciones mediante normas de carácter general, a través de la Subsecretaría de Transportes para los efectos que indica en las siguientes cinco letras, que dicen:



			a) proponer acciones conjuntas entre organismos públicos y privados destinadas a potenciar la eficiencia, capacidad y competitividad del sistema portuario nacional, así como su desarrollo comercial;



			b) proponer planes estratégicos del sistema portuario estatal, velando por el mejoramiento de sus niveles de eficiencia y competitividad;



			c) incentivar, apoyar y promover la introducción de nuevas tecnologías en la explotación de los servicios portuarios.



			d) procurar un desarrollo armónico entre los puertos y la ciudad, cuidando en especial el entorno urbano, las vías de acceso y el medio ambiente, para cuyo efecto se creará una instancia de coordinación a nivel de región, denominada Consejo de Coordinación Ciudad-Puerto, en la que tendrán participación, a lo menos, un representante del Gobierno Regional y uno por cada municipalidad donde se encuentre el puerto.



			e) promover, desarrollar y mantener un sistema de información estadística relacionada con el sector portuario, a disposición de los agentes públicos y privados.



			A este artículo se formularon siete indicaciones signadas con los Nºs. 146, 147, 148, 149, 150, 151 y 152.



			La indicación Nº 146, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir, en el inciso primero, “El Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones” por “El Presidente de la República”.



			Durante su estudio, vuestra Comisión concordó en que es preferible que la norma señale que el Presidente de la República es quien dictará el reglamento a que se refiere la norma, aunque ejerza tal facultad por intermedio del Ministro de Transportes y Telecomunicaciones. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 147, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar, en el inciso primero, la expresión “artículo 7º” por “artículo 8º”.



			Según expresaron sus autores, dicha remisión debe ser corregida en atención a los cambios introducidos por indicaciones previamente aprobadas.



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por mayoría de votos. 



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.





			La indicación Nº 148, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto suprimir el inciso segundo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión,  HH. Senadores  señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 149, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto sustituir el encabezamiento del inciso segundo por el siguiente:



			“Al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones le corresponderá:”.



			En el seno de vuestra Comisión existió acuerdo en el sentido que la modificación propuesta no contraría la norma previamente aprobada, que también considera que las atribuciones a que se refiere las ejercerá el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, con la sola diferencia que, además, señala la forma en que las ejercerá.



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 150, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar el encabezamiento del inciso segundo por el aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe, que indica:



			“Asimismo, el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones contará con las siguientes atribuciones, las que ejercerá a través de la Subsecretaría de Transportes:”.



			Siendo contradictoria con la indicación previamente aprobada, sus autores retiraron esta indicación.





			La indicación Nº 151, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir la letra d) del inciso segundo.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 





			La indicación Nº 152, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituir la letra d) del inciso segundo, por la previamente aprobada por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe, que indica:



			“d) Procurar un desarrollo armónico de los puertos con su entorno urbano, las vías de acceso y el medio ambiente, y”.



			Al estudiar la materia, en el seno de la Comisión, y a petición del H. Senador señor Larre, se acordó dejar constancia, para la historia fidedigna del establecimiento de la ley, que la norma contenida en la letra d) en que recaía la indicación no ha de entenderse contradictoria con las relativas a los planos reguladores.



			Además, existiendo acuerdo respecto a que la modificación aprobada por la Comisión de Hacienda en su primer informe perfecciona la disposición, sus autores retiraron su indicación.





ARTICULO 45 bis



			Su inciso primero establece las menciones mínimas que contendrá e1 reglamento a que se refiere la primera parte del artículo anterior, entre las que se encuentran las normas que regulan el procedimiento de adjudicación; e1 plazo máximo de vigencia de los contratos; los criterios técnicos de asignación de las propuestas; las obligaciones técnicas, operacionales y económicas que deben incorporarse en las respectivas bases de licitación; las garantías que deben rendirse; e1 régimen de sanciones aplicables a los incumplimientos de los contratos; las causales de extinción de dichos actos y contratos; los contenidos mínimos de las bases de licitación, y aspectos relativos al uso de los servicios portuarios relacionados con actividades conexas señaladas en el Plan Maestro, cuando corresponda.



			Su inciso segundo agrega que, tratándose de concesiones portuarias éstas se extinguirán por el vencimiento del plazo de la concesión; mutuo acuerdo de las partes; incumplimiento grave de las obligaciones del concesionario, y las causales que estipulen las bases de licitación.



			En relación a la norma aprobada por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, la Comisión de Hacienda introdujo dos modificaciones. La primera recae en el numeral 5° del inciso primero, que señalaba “El monto de las garantías que deben rendirse”, del cual eliminó la expresión “El monto de”, y la segunda, en agregar un numeral 9°, nuevo, al inciso primero, estableciendo como otra mención que debe contener el reglamento antes citado, los aspectos relativos al uso de los servicios portuarios relacionados con actividades conexas señaladas en el Plan Maestro, cuando corresponda.



			A este artículo se formularon seis indicaciones signadas con los Nºs. 153, 154, 155, 156, 157 y 158.



			La indicación Nº 153, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 154, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto reemplazar, en el encabezamiento, las palabras “la primera parte del” por el artículo “el”.



			Sometida a debate la indicación, en el seno de vuestra Comisión se concordó en perfeccionar la redacción de la norma, para lo cual se propuso sustituir la expresión “la primera parte del” por “el inciso primero del”.



			- Sometida a votación la indicación, modificada en la forma antes señalada, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





Nº 5º



			La indicación Nº 155, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituir el numeral 5° del inciso primero propuesto por la Comisión de Hacienda, reponiendo el aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe, que señala:



			“5º.- El monto de las garantías que deben rendirse;”.



			Concordando vuestra Comisión en que resultaba más apropiada la redacción aprobada por la Comisión de Hacienda a este numeral, que da más amplitud a la norma, sus autores retiraron ésta indicación



�Nº 7º



			La indicación Nº 156, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar este numeral por el siguiente:



			“7º Las causales de extinción de dichos actos y contratos, y”.



			Durante la discusión de esta indicación, sus autores explicaron que la misma forma un todo con las indicaciones 157 y 158, las que tienen por objeto eliminar el numeral 9°, que la Comisión de Hacienda agregó entre los contenidos mínimos del reglamento a que la norma se remite.



			Señalaron que el reglamento a que se refiere el inciso primero del artículo 45 tiene por objeto establecer normas y procedimientos que regulen las licitaciones, a que se refiere el artículo 7° del proyecto, resultando el numeral 9° ajeno a tal procedimiento y vago en su contenido.



			- Sometida a votación esta, indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





Nº 8º



			La indicación Nº 157, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“8º Los contenidos mínimos de las bases de licitación.”.



			Como se indicó al tratar el número anterior, las indicaciones 156, 157 y 158 tienen por objeto eliminar el nuevo numeral 9° del inciso primero, realizando las necesarias correcciones formales a su texto, y por los motivos ya señalados al tratar la indicación N° 156. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





Nº 9º



			La indicación Nº 158, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimirlo.



			Esta indicación es concordante con las correspondientes a los números 156 y 157, ya aprobadas, en que, por las razones expuestas al tratar la indicación N° 156, se propone suprimir este numeral.



			- Sometida a votación, la indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





ARTICULO 46



			Preceptúa que cada año se fijarán los montos de los ingresos adicionales que podrán percibir los directores de cada empresa autónoma, mediante decreto supremo expedido a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, el que deberá llevar además la firma del Ministro de Hacienda, conforme a lo dispuesto en el artículo 29 y las condiciones que deben cumplirse para su pago, así como las metas establecidas.



			Su inciso segundo agrega que el cumplimiento de las metas deberá ser certificado por empresas auditoras externas.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 159.



			La indicación Nº 159, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazar el inciso primero por el siguiente:



			“Artículo 46.- Cada año se fijarán, mediante decreto supremo expedido a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, el que deberá llevar además la firma del Ministro de Hacienda, los montos de los ingresos adicionales que podrán percibir los directores de cada empresa autónoma conforme a lo dispuesto en el artículo 29 y las condiciones que deben cumplirse para su pago, así como las metas establecidas.”.



			Según manifestaron sus autores la indicación tiene el propósito de reponer el inciso aprobado en el primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones.



			Sin embargo, durante su análisis, vuestra Comisión concordó en que las modificaciones introducidas por la Comisión de Hacienda perfeccionan la redacción de la norma, motivo por el cual la indicación fue retirada por sus autores.



º º º º



ARTÍCULOS NUEVOS



			La indicación Nº 160, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 46, el siguiente, nuevo:



			“Artículo…- Las empresas autónomas deberán alcanzar una rentabilidad anual sobre patrimonio, promedio por períodos de tres años, equivalente a la que haya considerado en el mismo período para la evaluación social de los proyectos de inversión el Ministerio de Planificación y Cooperación.



			El no cumplimiento de la meta indicada en este artículo deberá ser informado por la empresa autónoma a la Comisión Preventiva contemplada en el decreto ley Nº 211, y producirá al cumplimiento del período indicado en el inciso anterior, y sin más requisitos, la cesación en sus cargos de los respectivos directores, sin perjuicio de que puedan ser confirmados en ellos por el Presidente de la República.”.



			Durante su análisis, los representantes del Ejecutivo expresaron su opinión en el sentido que la norma propuesta escapa al ámbito de esta ley, pues ella busca establecer nuevas condiciones para el funcionamiento de las empresas públicas.



			Agregaron que el establecer que los Directores de una empresa del Estado permanecen en sus cargos sólo si ella alcanza una predeterminada rentabilidad mínima, es modificar todo el régimen jurídico de las empresas del Estado, con un sistema ajeno a las prácticas generales de la empresa privada, y que, además, interfiere con las facultades privativas del Presidente de la República. 



			- Sometida a votación, la indicación fue rechazada por mayoría de votos.



			Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Mc Intyre. 





			La indicación Nº 161, de los HH. Senadores señores Horvath, Lagos, Muñoz Barra, Ruiz De Giorgio y Sule, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 46, el siguiente, nuevo:



			"Artículo....- Con el objeto de fomentar y promover el desarrollo portuario se faculta a las Municipalidades de las ciudades puertos, para constituir corporaciones o fundaciones de derecho privado sin fines de lucro que tengan esta finalidad.".



			Esta indicación fue declarada inadmisible por el Presidente de la Comisión, por resultar ajena a las ideas matrices del proyecto.



º º º º



ARTICULO 47



			Este artículo contiene diversas definiciones para los efectos de esta ley.



			Los conceptos que define son Areas de entrada y salida de naves; Area de atraque y permanencia de naves; Bienes comunes; Calendario referencial de inversiones; Concesión portuaria; Esquema monooperador; Esquema multioperador; Frente de atraque; Frentes de atraque equivalentes; Plan de gestión anual; Plan maestro; Puerto, terminal o recinto portuario, y Sitio.



			A este artículo se formularon trece indicaciones signadas con los Nºs. 162, 163, 164, 165, 166, 167, 168, 169, 170, 171, 172, 173 y 174.



			La indicación Nº 162, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto intercalar la siguiente definición:



			“Area de influencia: es la extensión geográfica en la que potencialmente existe competencia para los frentes de atraque de un puerto o terminal.”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó que la definición de área de influencia propuesta es muy amplia, ya que la potencial competencia es un elemento indeterminado, que depende de múltiples factores, sean políticos, comerciales o tecnológicos, que varían permanentemente, y que consignar tal definición daría lugar a continuas y discordes interpretaciones, agregándose que las normas del proyecto permiten establecer cuando y entre que instalaciones existe competencia.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 163, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tiene por objeto suprimir la definición de “Esquema monooperador”.



			Considerando que las normas del proyecto aceptan tanto la existencia de un esquema monooperador como de uno multioperador, vuestra Comisión no concordó en la supresión propuesta. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 164, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto suprimir los incisos séptimo, noveno y décimo.



			- Sometida a votación fue rechazada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 165, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tiene por objeto sustituir la definición de “Frente de atraque” por la siguiente:



			“Sitio de atraque: es la infraestructura de un puerto que corresponde a un solo módulo operacional independiente y sus correspondientes áreas de respaldo, cuya finalidad es el atraque de buques, especialmente para faenas de carga, descarga u otras labores de naturaleza portuaria.”.



			En el seno de vuestra Comisión se indicó que un sitio no corresponde a un módulo operacionalmente independiente, idea que es propia de un frente de atraque.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			Las indicaciones Nºs. 166, de S.E. el Presidente de la República, 167. de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, y 168. señor Piñera, tienen por objeto suprimir la definición de “Frentes de atraque equivalentes”.



			Los representantes del Ejecutivo señalaron que se propone eliminar esta definición, en atención a que después de analizar la materia con diversos especialistas, se ha preferido utilizar el concepto “Nave de Diseño”, como forma de establecer la posibilidad de competencia entre diversos frentes de atraque.



			- Sometidas a votación, estas indicaciones fueron aprobadas, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 169, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto reemplazar la definición de “Frentes de atraque equivalentes” por la siguiente:



			“Frentes de atraque equivalentes: son los módulos operacionales que permiten prestar servicios similares o competitivos a las naves.”.



			En el seno de vuestra Comisión se concordó que esta indicación resultaba incompatible con la antes aprobada.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 170, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto intercalar, antes de la definición de “Plan de gestión anual”, la siguiente:



			“Nave de diseño: es la nave de mayor eslora total, calado máximo y desplazamiento a plena carga que puede operar en un frente de atraque.”.



			Durante el estudio de esta indicación, los representantes del Ejecutivo expresaron que se propuso la eliminación del concepto “Frentes de atraque equivalentes” sustituyéndola por ésta.



			Indicaron que el concepto “nave de diseño” permite establecer objetivamente si dos frentes de atraque son competitivos o no, y, en consecuencia, si existe otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño, o si, por el contrario, es necesario recurrir a la Comisión Preventiva Central para que establezca los términos en que debe licitarse.



			Además, se discutió sobre la incorporación en este concepto del parámetro desplazamiento de la nave, estimándose que los elementos centrales y determinantes de la misma eran la eslora total y el calado máximo a plena carga, pues el desplazamiento no sólo es función de la eslora total y el calado sino también de la manga, elemento que sólo limita la operación portuaria cuando las áreas de entrada y salida de naves son muy estrechas, como ocurre, por ejemplo, en un canal, situación que no se encuentra en nuestros puertos. 



			En consecuencia, vuestra Comisión acordó sustituir la expresión “eslora total, calado máximo y desplazamiento a plena carga” por “eslora total y calado máximo a plena carga ”por estimar que tales son los parámetros a considerar. 



			- Con la modificación indicada la indicación fue sometida a votación, siendo aprobada por mayoría de votos.



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Mc Intyre. 



- - - -





			Vuestra Comisión estudio las indicaciones N° 171 y 172 pronunciándose en general sobre ellas para, posteriormente, pronunciarse sobre el texto propuesto por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura.



			La indicación Nº 171, del H. Senador señor Mc Intyre, tiene por objeto sustituir la definición de “Puerto, terminal o recinto portuario” por la siguiente:



			“Puerto, terminal o recinto portuario: es un área litoral delimitada por condiciones físicas o artificiales que permite la instalación de una infraestructura destinada a la entrada, salida, atraque y permanencia de naves, y a la realización de operaciones de movilización y almacenamiento de carga, actividades pesqueras, de transporte marítimo, deportes náuticos, remolque y construcción o reparación de naves.”.



			Durante su estudio los representantes del Ejecutivo hicieron presente la conveniencia de eliminar la expresión “terminal” del concepto a definir, atendido que dicha expresión no tiene el mismo sentido que las de puerto o recinto portuario.



			Además, en el seno de la Comisión se consideró más apropiada la redacción que la indicación siguiente da a la última frase de la definición, por estimar innecesario referirse individualmente a las distintas actividades que es posible realizar en un puerto, que además se establecen en términos genéricos que resultan muy amplios como, por ejemplo,  al referirse en general a deportes náuticos. 



			Por su parte, el H. Senador señor Hamilton estimó más apropiada la definición que para el concepto de puerto propusieron en su primer informe tanto la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones como la de Hacienda.



			- Sin perjuicio de lo anterior, las ideas contenidas en esta indicación fueron aprobadas por mayoría de votos.  Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 





			La indicación Nº 172, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto reemplazar, en la definición de “Puerto, terminal o recinto portuario”, la frase: “a la realización de operaciones de tráfico portuario, movilización y almacenamiento de carga”, por otra que señala “a la prestación de servicios a las naves, cargas, pasajeros o tripulantes”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó discrepancia respecto a la indicación, particularmente en lo relativo a la eliminación a la mención expresa al almacenamiento de carga, materia muy debatida durante la tramitación del proyecto, en atención a que es una función que actualmente realiza Emporchi en competencia con los privados y que se ha planteado suprimirla. 



			- Sometida a votación la idea contenida en esta indicación, ésta fue aprobada por mayoría de votos. 



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y voto por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 



			Aprobadas las ideas contenidas en las indicaciones números 171 y 172, vuestra Comisión analizó la proposición formulada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, de definir “Puerto, terminal o recinto portuario” de la siguiente forma:



			“es una área litoral delimitada por condiciones físicas o artificiales que permite la instalación de una infraestructura destinada a la entrada, salida, atraque y permanencia de naves, y a la realización de operaciones de movilización y almacenamiento de carga, a la prestación de servicios a las naves, cargas, pasajeros o tripulantes, actividades pesqueras, de transporte marítimo, deportes náuticos, turismo, remolque y construcción o reparación de naves.”.  



			Durante su estudio, de acuerdo a las observaciones planteadas al estudiar las dos indicaciones anteriores, vuestra Comisión acordó modificar su texto a fin de eliminar la expresión “terminal” del concepto definido. 



			Además, eliminó la referencia a la “realización de operaciones de movilización y almacenamiento de carga” y a los “deportes náuticos” contenidos en la primera de estas indicaciones, fusionándola con la siguiente, quedando la norma  como sigue:



			“Puerto o recinto portuario: Es una área litoral delimitada por condiciones físicas o artificiales que permite la instalación de una infraestructura destinada a la entrada, salida, atraque y permanencia de naves y a la prestación de servicios a las naves, embarcaciones, cargas, pasajeros o tripulantes, actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque y construcción o reparación de naves y embarcaciones deportivas.”.



			En consecuencia, vuestra Comisión aprobó por mayoría de votos las indicaciones 171 y 172, con modificaciones, introduciendo cambios al texto propuesto por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura.



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. senador señor Hamilton.





			La indicación Nº 173, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tiene por objeto suprimir la definición de “Sitio”.



			Esta indicación es coincidente con la N° 165, mediante la cual sus autores proponen sustituir la definición de frentes de atraque por sitio de atraque.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 174, del H. Senador señor Ruiz De  Giorgio, tiene por objeto sustituir la definición de “Sitio” por la siguiente:



			“Sitio de atraque: es la infraestructura de un puerto que corresponde a un solo módulo operacional independiente y sus correspondientes áreas de respaldo, cuya finalidad es el atraque de un buque.”



			Siendo contradictoria con las indicaciones y normas antes aprobadas, vuestra Comisión rechazó esta indicación, por la unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





ARTICULO 48



			El artículo 48 del proyecto introduce 13 modificaciones al decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, de la Empresa Portuaria de Chile, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo Nº 91, de 1978, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, que recaen en los artículos 4º, 9º, 10, 11, 12, 13 inciso primero, 13 Nº 21, 14, 15, 18, 32, 33 y 35, del referido decreto con fuerza de ley.



Nº 1

letra a)



			1. Mediante sus letras a) y b) se introducen modificaciones al artículo 4º del decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960.

�

letra a)



			La letra a) recae en su inciso primero, y tiene por objeto reemplazar la mención al “Director” por una al “directorio”, de forma tal que la disposición se refiera a que la empresa operará en los puertos señalados en la ley y en los que determine el directorio.   Asimismo, en esta letra se sustituye la mención a los puertos de Talcahuano, Puerto Montt y Punta Arenas, por otra a los puertos de “San Vicente, Talcahuano, Puerto Montt, Puerto Chacabuco y Punta Arenas”, a fin de adecuar el texto de la norma a las diez empresas autónomas que considera el artículo 1° de este proyecto de ley.



			En relación a esta letra a) se presentó la indicación N° 175, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirla.



			Durante el estudio de esta indicación, en el seno de vuestra Comisión se manifestó que concordaba con las presentadas por la H. Senadora señora Feliú respecto a los demás numerales de esta artículo, que en su conjunto importan no modificar el decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960.



			Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





letra b)



			La modificación propuesta por la letra b) intercala al artículo 4° un inciso segundo, nuevo, que amplía el objeto de la empresa, señalando que también será objeto principal de ella el desarrollar todos los actos jurídicos y operacionales conducentes a poner en funcionamiento las empresas autónomas continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile.



			Respecto a esta letra se presentaron las indicaciones signadas con los números 176 y 177.



			La indicación N° 176, de la H. Senadora señora Feliú, tiene el objeto de intercalar, en el inciso propuesto, a continuación de la palabra “funcionamiento”, la frase “dentro del plazo de un año”.



			Sobre el particular, los representantes del Ejecutivo señalaron que ello importa establecer que la Empresa Portuaria de Chile deberá poner en funcionamiento a las empresas autónomas en el plazo de un año, término que puede ser muy breve, independientemente que la intención sea hacerlo al menor plazo posible.



			Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación N° 177, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto reemplazar, en el inciso propuesto, la frase “continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile” por “y constituirse en la Autoridad Portuaria Nacional, hasta que se cree la Superintendencia de Puertos”.



			Esta indicación fue estudiada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura estimándola admisible, siendo aprobada unánimemente por dicha Comisión.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por el Presidente de la Comisión, por recaer en materias propias de la exclusiva iniciativa legal de S. E. el Presidente de la República y por referirse a una autoridad que todavía no existe.





N° 2



			Mediante este numeral se sustituye el artículo 9° del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			El artículo 9°, vigente, del decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960, determina que la Empresa Portuaria de Chile sea administrada por un director, de confianza del Presidente de la República, con las atribuciones, obligaciones y responsabilidades que determina dicho cuerpo legal, agregando, su inciso segundo, que el Director será designado y removido por el Presidente de la República. 



			El artículo 9° aprobado en primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones y de Hacienda, establece que la Empresa Portuaria de Chile será administrada por un directorio, integrado por cinco miembros, designados por el Presidente de la República quien también nombrará a su presidente, quienes permanecerán en sus cargos hasta que cumplan el cometido asignado por el artículo 4º de esta ley, y mientras cuenten con la confianza del Presidente de la República.



			Su inciso segundo determina que integrará además el directorio un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derecho a voz, dictando normas sobre su elección.



			El inciso tercero, por su parte, determina que el directorio, en su sesión constitutiva, aprobará un reglamento interno de funcionamiento, señalando sus menciones mínimas. 



			Respecto a este número se formularon las indicaciones 178, 179 y 180.



			La indicación N° 178, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimirlo.



			Sin mayor debate la indicación fue sometida a votación, siendo rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			Las indicaciones Nºs. 179 y 180, de los HH. Senadores señores Larraín, y Piñera, respectivamente, tienen por objeto sustituir el inciso segundo del artículo 9º aprobado por la Comisión de Hacienda, por otro, del siguiente tenor:



			“El directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derecho a voz, y será responsable con los miembros de éste de todos los acuerdos que redunden en  perjuicio para la empresa, a menos que deje expresa constancia en acta de su opinión contraria. Será elegido en votación secreta y directa por los trabajadores de la Empresa. La elección se convocará por el gerente general para día, hora y lugares determinados. La convocatoria a elección deberá ser publicitada para conocimiento de los trabajadores con no menos de ocho días de anticipación a aquél fijado para su realización. La circunstancia de integrar el directorio de algún sindicato no será obstáculo para ser elegido director en representación de los trabajadores.”.



			Durante su estudio, en el seno de vuestra Comisión se expresó que resultaba desproporcionado hacer responsable al director representante de los trabajadores, de todos los acuerdos que redunden en perjuicio para la empresa, atendida la circunstancia que sólo tiene derecho a voz y no a voto respecto de las decisiones del directorio.



			- Sometidas a votación, ambas indicaciones fueron rechazadas por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 3



			Mediante este numeral se sustituye el artículo 10 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente establece que el Director debe ser chileno y estar en posesión de un título profesional universitario, o tener idoneidad comprobada para el cargo.



			Su inciso segundo determina que en su ausencia o imposibilidad transitoria será subrogado por el funcionario que él designe, y el inciso tercero determina que si la ausencia  o impedimento fuere por un plazo superior a un mes, la designación, como suplente, será hecha por el Presidente de la República.



			La norma sustitutiva aprobada por la Comisión de Hacienda consta de cuatro incisos.



			El inciso primero establece que los directores deberán ser chilenos y tener un título profesional universitario o haber desempeñado, por un período no inferior a tres años, continuos o discontinuos, un cargo ejecutivo superior en empresas públicas o privadas, con excepción del representante de los trabajadores quien sólo deberá ser chileno.



			Su inciso segundo señala que a los directores les serán aplicables las inhabilidades establecidas en el artículo 35 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, con excepción del Nº 4.



			Su inciso tercero establece que no podrán ser directores los Ministros de Estado, Subsecretarios, Senadores, Diputados, Intendentes, Gobernadores, Secretarios Regionales Ministeriales, Alcaldes, Concejales, así como los miembros de los Consejos Regionales y los Jefes de los Servicios Públicos, así como las personas que por sí, sus cónyuges, sus parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad, o por personas que estén ligadas a ellos por vínculos de adopción, o a través de personas naturales o jurídicas en que tengan control de su administración, o que posean o adquieran, a cualquier título, intereses superiores al 10% del capital en empresas navieras o portuarias, agencias de naves, sociedades concesionarias y las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.



			Su inciso cuarto establece la dieta que percibirán los directores y el Presidente del directorio.



			Respecto a este número se presentaron las indicaciones signadas con los números 181 y 182.





			La indicación N° 181, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir este número.



			Sometida a votación sin mayor debate, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación N° 182, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene el objeto de reemplazar en el inciso tercero del artículo 10, la frase final “sociedades concesionarias y las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.” por “y, en general, en empresas relacionadas con la actividad marítima y portuaria.”, a fin de reponer el texto de la norma aprobada en primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones.



			Durante su estudio, los representantes del Ejecutivo señalaron que la norma aprobada por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones determinaba que no podrían ser directores aquellas personas que tuvieran por sí, o por los parientes que señala la ley, en general con empresas relacionadas con la actividad marítima y portuaria.



			Agregaron que dicha disposición resultaba extraordinariamente amplia, pues parece razonable suponer que las personas que sean nombradas directores tengan conocimientos o experiencia en la actividad marítima y portuaria, motivo por el cual la Comisión de Hacienda limitó dicha incompatibilidad a quienes estén relacionados con sociedades concesionarias y empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.



			Atendiendo las razones expuestas la indicación fue retirada por sus autores.





N°4



			Mediante este numeral se sustituye el artículo 11 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente señala que el director será el Jefe Superior de la Empresa, que la administrará asesorado por los Subdirectores, Jefes de departamentos y demás funcionarios que designe, y responderá de su administración, sin perjuicio de las responsabilidades que a los demás funcionarios corresponda.



			El artículo sustitutivo consta de cuatro incisos, en los que establece las normas aplicables a los directores en cuanto a su  responsabilidad, derechos, obligaciones y prohibiciones.



			Respecto a este número se presentó la indicación N° 183, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 5



			Mediante este numeral se sustituye el artículo 12 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente entrega al director la representación legal, judicial y extrajudicial de la empresa, señalando las facultades que ello importa.



			La norma sustitutiva establece que corresponde al directorio la administración y representación de la Empresa con las más amplias y absolutas facultades, permitiendo delegarlas en su gerente general o ejecutivos superiores, y sin otras limitaciones que las expresamente establecidas por la ley.



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 184, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 6



			Mediante este numeral se introducen modificaciones al artículo 13 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente consta de un inciso, que establece las atribuciones que corresponden al director en el ejercicio de sus funciones, en veinte números.



			La modificación propuesta consiste en sustituir del encabezado del artículo la frase que señala "En el ejercicio de sus atribuciones, corresponde al Director" por otra que establece que "En el ejercicio de sus atribuciones, corresponde, además, al directorio".



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 185, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimirlo.



			- Sometida a votación, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 7



			Mediante este numeral se modifica el artículo 13 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			Como se señaló al tratar el número anterior, la norma vigente establece en veinte números las atribuciones que corresponden al director, expresión que se sustituye por directorio, en el ejercicio de sus funciones.



			La modificación propuesta consiste en agregar un numeral veintiuno, nuevo,  a este artículo, del siguiente tenor:



			"21. Ejecutar todos los actos jurídicos y operacionales necesarios para la constitución y el inicio del funcionamiento de las empresas autónomas continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile.



			En particular, deberá proponer al Ministro de Transportes y Telecomunicaciones el valor libro de los bienes que compondrán el activo inmovilizado de cada una de las empresas autónomas continuadoras y el respectivo balance consolidado de sus puertos o terminales y hacer entrega material de todos los bienes de la Empresa a las empresas autónomas continuadoras, según corresponda.



			Estará igualmente facultado para realizar, a nombre de la Empresa, aquellos pagos a los trabajadores que se originen como consecuencia de la transformación de la Empresa, tales como indemnizaciones o bonos de transformación, los cuales no serán imponibles ni se considerarán para el cálculo de indemnizaciones.



			E1 directorio de la Empresa Portuaria de Chile en el plazo de 60 días, propondrá al Presidente de la República la delimitación de cada uno de los recintos portuarios que administra a fin de que sean determinados mediante decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.".



			Respecto a este numeral se presentaron dos indicaciones, signadas con los Nºs. 186 y 187.





			La indicación N° 186, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto suprimir el inciso tercero del artículo 21 propuesto.



			- Sometida a votación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación N° 187, de la H. Senadora señora Feliú, tiene el propósito de sustituir, en el inciso cuarto del artículo 21 propuesto, la palabra “directorio” por “director”.



			- Sometida a votación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 8



			Mediante este numeral se introducen modificaciones al artículo 14 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente establece que el Director tendrá las facultades que indica en los nueve números que contiene, las que podrá ejercer con la previa autorización del Presidente de la República.



			La modificación que propone este número consiste en sustituir en el encabezado del artículo la palabra "Director" por "directorio".



			Respecto a este número se formuló la indicación N° 188, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



�N° 9



			Mediante este número se sustituye el artículo 15 del decreto con fuerza de le N° 290, de 1960.



			La norma vigente determina que en los puertos que determine el director habrá un administrador local nombrado por él, con las funciones y atribuciones que el director señale, agregando que el Presidente de la República podrá establecer Comités Locales que asesoren a los Administradores de Puertos. 



			La norma sustitutiva contenida en el proyecto determina que en la Empresa existirá un gerente general de la exclusiva confianza del directorio, y que en los puertos y terminales que determine el directorio habrá un administrador local nombrado por éste, con las funciones y atribuciones que el directorio señale.



			Continúa la norma estableciendo las facultades del Gerente General, señalando las que podrá ejercer sin necesidad de autorización y las que requieren previo acuerdo del directorio.



			Además, la norma contempla las incompatibilidades del cargo de gerente general, y le hace extensiva las inhabilidades, responsabilidades, obligaciones y prohibiciones establecidas para los directores, para terminar señalando que asistirá a las sesiones del directorio con derecho a voz, respondiendo con los miembros de éste de todo acuerdo perjudicial para la empresa, a menos que deje constancia en acta de su oposición.





			Respecto a este numeral se presento la indicación N° 189, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 10



			Mediante este numeral se modifica el artículo 18 del decreto con fuerza e ley N° 290.



			La norma vigente determina que el director enviará al Presidente de la República los Presupuestos Corrientes y de Capital de la Empresa para el año siguiente, de acuerdo a lo dispuesto en el decreto ley N° 1.263, de 1978.



			La modificación propuesta consiste en sustituir la palabra "Director" por "directorio".



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 190, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 11



			Mediante este numeral se propone sustituir el artículo 32 del decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960.



			La norma vigente determina que la adquisición de toda clase de bienes muebles se realizará por propuesta pública, aunque en casos calificados por resolución fundada el director podrá disponer adquisiciones por propuesta privada, cuando sean de un monto inferior a cien sueldos vitales de la Región Metropolitana.



			La norma sustitutiva determina que tanto la adquisición de toda clase de bienes muebles, como la contratación de servicios, que excedan de quinientas unidades tributarias mensuales se harán en propuesta pública, permitiendo que el directorio, con el quórum que indica, disponga adquisiciones por propuestas privadas, siempre que los valores de adquisición o de contratación no excedan de mil quinientas unidades tributarias mensuales.



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 191, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 12



			Mediante este numeral se sustituye en la letra d) del artículo 33 y en el artículo 34 del decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960, la palabra "Director" por "directorio".



			El artículo 33 vigente establece cuándo se podrá omitir el trámite de la propuesta, y de acuerdo a su letra d) qué podrá omitirse si se trata de bienes que deban importarse y a juicio del director sea más conveniente la adquisición directa a un proveedor.



			Por su parte, el artículo 34 vigente determina cuando el Director puede omitir la licitación pública para obras nuevas y reparaciones o modificaciones de obras existentes que se encomienden a particulares, señalando que podrá hacerlo en negociaciones que no excedan de 250 sueldos vitales anuales de la provincia de Santiago, permitiendo, además, que se omita tal licitación en casos calificados cuando se trate de sumas superiores, y sea autorizado por el Presidente de la República..



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 192, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación, fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





N° 13



			Mediante este numeral se propone sustituir el artículo 35 del decreto con fuerza de ley N° 290.



			La norma vigente establece que la enajenación de toda clase de bienes muebles excluidos o que no sean necesarios para el servicio se hará en propuesta pública o en pública subasta, según determine el Director.



			Su inciso segundo permite que el Director omita los trámites de la propuesta y de la subasta cuando por la clase de bienes que se trate de enajenar, por los lugares en que se encuentren, o por otros motivos calificados no sea conveniente.





			La norma propuesta determina que la enajenación de toda clase de bienes muebles cuyos valores excedan de quinientas unidades tributarias mensuales se hará en subasta u oferta pública, según lo determine el directorio.



			Su inciso segundo establece que si no hay interesados o se rechazaren todas las ofertas, y tratándose de bienes cuya naturaleza y ubicación no haga conveniente proceder nuevamente en la forma señalada, el directorio podrá aprobar, con el quórum que indica, la venta en propuesta pública, siempre que el valor de enajenación de dichos bienes muebles no exceda de mil quinientas unidades tributarias mensuales.



			Respecto a este numeral se presentó la indicación N° 193, de la H. Senadora señora Feliú, para suprimirlo.



			- Sometida a votación sin mayor debate, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.







ARTICULO 49



			Esta disposición establece que el decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto supremo Nº 91, de 1978, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, se entenderá derogado noventa días después de la fecha de publicación del decreto supremo que designe totalmente el primer directorio  de la última empresa autónoma que inicie sus actividades.



			A este artículo se formularon tres indicaciones signadas con los Nºs. 194, 195 y 196.



			La indicación Nº 194, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto suprimirlo.



			Esta indicación fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura consecuente con la aprobación de la indicación Nº 177 que reconoce a Emporchi como autoridad portuaria nacional, dejando en consecuencia vigente el referido cuerpo legal.



			En el seno de dicha Comisión se manifestó que esta indicación también es concordante con lo planteado por su autor en la indicación N° 8, en el sentido de constituir a la Empresa Portuaria de Chile como la Autoridad Portuaria Nacional. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, sin mayor debate. 



			La indicación Nº 195, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto reemplazarlo por el siguiente:



			“Artículo 49.- El decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, cuyo texto refundido, coordinado y  sistematizado  fue  fijado por el decreto Nº 91, de 1978, del  Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, y la ley Nº 19.231, que fija la planta del personal de la Empresa Portuaria de Chile, se entenderán derogados noventa días después de la fecha de publicación del decreto supremo que designe totalmente el primer directorio de la última empresa  autónoma que inicie sus actividades.”.



			Durante el análisis de esta indicación, en el seno de vuestra Comisión se estimó preferible modificar este precepto aprobado en el primer informe tanto por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones como en la de Hacienda, con la finalidad de adecuar a la nueva normativa todas aquellas materias relativas al personal.



			- Sometida a votación, la indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 196, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto agregar las siguientes frases finales: “y, desde la misma fecha, se entenderá extinguida la Empresa Portuaria de  Chile”.



			Durante su estudio, en el seno de vuestra Comisión se estimó que la indicación precisaba el alcance de esta norma.



			- Sometida a votación, esta indicación fue aprobada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





º º º º



ARTÍCULOS NUEVOS



			La indicación Nº 197, del H. Senador señor Hamilton, tiene por objeto consultar el siguiente artículo, nuevo:



			“Artículo…-  Refúndense los patrimonios a que se refiere el decreto ley  Nº 2.878, de 1979, (artículo 7º, ley 16.250 de 1965), en un patrimonio que se denominará “Plan Habitacional de Trabajadores Portuarios Activos y Pasivos”, del cual serán beneficiarios los trabajadores de las Empresas Autónomas Portuarias y los ex Trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile.



			Para los efectos de lo dispuesto en el decreto ley Nº 2.878 de 1979 y su reglamento fijado por el decreto con fuerza de ley (Transportes y Telecomunicaciones) Nº 1 de 1980, la administración y representación del patrimonio, corresponderá a sus beneficiarios, quienes elegirán en votación directa y unipersonal un directorio compuesto por quienes se hayan desempeñado mínimo un año en la Empresa Portuaria de Chile o sus sucesoras legales.



			Facúltase al Presidente de la República, para adecuar las normas de administración contempladas en el decreto con fuerza de ley Nº 1 de 1980, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, dentro del plazo de 90 días.



			El Director de la Empresa Portuaria de Chile, o su sucesor legal, hará entrega de los recursos y documentación a su cargo, al Directorio elegido de acuerdo al inciso segundo, mediante una Auditoría externa, pagada por la Empresa Portuaria de Chile.



			El presente artículo entrará en vigencia a la fecha de la promulgación del decreto con fuerza de ley ordenado dictar por esta disposición.”.



			Según manifestó su autor, la norma busca regular el destino de los recursos que los trabajadores han destinado a un plan habitacional que los beneficia, en atención a que las normas del proyecto no contemplan tal materia.



			Los representantes del Ejecutivo concordaron con el propósito de la indicación, señalando que para solucionar el problema planteado el Ejecutivo presentó la indicación N° 218, como una forma de solucionar el problema. 



			Atendidas las razones expuestas, y dejando constancia de ellas, el H. Senador señor Hamilton retiró su indicación.





			La indicación Nº 198, del H. Senador señor Ruiz De Giorgio, tiene por objeto consultar el siguiente artículo, nuevo:



			“Artículo…- Refúndense los patrimonios a los que se refiere el artículo 1º del decreto ley Nº 2.878 de 1979 en un solo patrimonio que se denominará “Plan Habitacional de Trabajadores Portuarios Activos y Pasivos”, del cual serán beneficiarios los ex- trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile y los trabajadores de las empresas autónomas creadas por la presente ley.



			La administración y representación de este patrimonio corresponderá a sus beneficiarios, a través de una corporación. Podrán ser elegidos como miembros del directorio de ésta aquellos trabajadores o ex-trabajadores que hayan desempeñado labores a lo menos por un año en la Empresa Portuaria de Chile o en las empresas autónomas creadas por la presente ley.



			Facúltase al Presidente de la República para, en un plazo de 90 días, adecuar a lo prescrito en los incisos anteriores las normas contenidas en el decreto ley Nº 2.878 de 1979 y en el decreto con fuerza de ley Nº 1 de 1980, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, dictar las normas relativas a la administración de este patrimonio, y fijar en un solo texto refundido las normas relativas a él.”.



			Considerando que la norma establece beneficios en favor de empleados de una empresa del Estado, materia que compete exclusivamente al Ejecutivo, el Presidente de la Comisión declaró inadmisible esta indicación.





º º º º

�

ARTICULOS TRANSITORIOS 

ARTICULO 1º



			Preceptúa que la designación del primer directorio de la Empresa Portuaria de Chile se hará dentro de los diez días siguientes a la fecha de publicación de  esta ley.



			Su inciso segundo agrega que la designación de los primeros directorios de las empresas autónomas deberá hacerse dentro del año siguiente a la publicación de esta ley.





			A este artículo se formuló la indicación Nº 199, de la H. Senadora señora Feliú, que tiene por objeto suprimir el inciso primero.



			Sin mayor debate la indicación fue sometida a votación, siendo rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





ARTICULO 2º



			Esta disposición fija la duración del primer directorio de las empresas autónomas, para los efectos de la renovación que contempla el artículo 24 del proyecto, dependiendo del número de directores de cada una de éstas.



			A este artículo se formuló la indicación Nº 200, del H. Senador señor Larraín, que tiene por objeto sustituirlo por el siguiente:



			“Artículo 2º.- Para efectos de lo dispuesto en el artículo 24, la duración de las funciones del primer directorio de las empresas  autónomas será:



			a) Si el directorio es de cinco miembros, dos directores se desempeñarán cinco años en sus cargos; dos, cuatro, y uno, tres años.



			b) Si el directorio es de tres miembros, un director se desempeñará cinco años en su cargo, uno, cuatro, y uno, tres años.



			Lo anterior es sin perjuicio de que sobrevenga alguna de las causales consideradas en el artículo 30 de esta ley.”.



			Atendido el hecho que la indicación propone sustituir el artículo por otro idéntico al aprobado por la Comisión de Hacienda, ella fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





ARTICULO 3º



			Dispone que las diez empresas autónomas que crea el artículo 1° del proyecto, darán inicio a sus actividades a partir de la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación de su primer directorio, sin perjuicio de lo cual la Empresa Portuaria de Chile ejercerá, en calidad de mandataria, aquellas actividades que ésta no pueda ejecutar directamente por no contar con la documentación tributaria necesaria para la explotación de sus bienes, mandato que no podrá exceder al plazo de sesenta días.



			Su inciso segundo establece que a la Empresa Portuaria Valparaíso le corresponderá cumplir las obligaciones pendientes y liquidar todo derecho que se origine como consecuencia de la derogación de decreto con fuerza de ley N° 290, de 1960, de la Empresa Portuaria de Chile.





			A este artículo se formularon dos indicaciones signadas con los Nºs. 201 y 202.



			La indicación Nº 201, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto reemplazarlo por la siguiente:



			“Artículo 3º.-  Las empresas autónomas a que se refiere el artículo 1º de esta ley, darán inicio a sus actividades a partir de la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación del primer directorio, momento a partir del cual la Empresa Portuaria de Chile quedará inhibida de ejercer sus atribuciones respecto de los puertos y terminales que pasen a operar las respectivas empresas autónomas.



			Facúltase al Presidente de la República para que, en el plazo de seis meses contados desde la publicación de esta ley, mediante la dictación de uno o más decretos con fuerza de ley, derogue o adecue todas las disposiciones legales aplicables a las empresas autónomas que no sean compatibles con las disposiciones de esta ley.”.



			Durante el estudio de la indicación, los representantes del Ejecutivo expresaron que la indicación repone el texto aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe, el que fue modificado por la Comisión de Hacienda, adecuándolo a los requerimientos técnicos derivados de la derogación de decreto con fuerza de ley N° 290.



			Atendidas las razones expuestas, sus autores retiraron el inciso primero propuesto en su indicación. 



			Al tratar el inciso segundo de la indicación, vuestra Comisión tuvo presente que el Ejecutivo propone como inciso final de este artículo una norma similar, en la indicación N° 202, acordando refundir la indicación N° 201 ya modificada, en el sentido de eliminar su inciso primero, con la N° 202,



			- Sometido a votación el inciso segundo de esta indicación a fin de agregarlo como inciso final, refundido con la indicación N° 202, fue aprobado, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 202, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto agregar el siguiente inciso final:



			“Facúltase al Presidente de la República para que, en el plazo de seis meses contado desde la publicación de esta ley mediante la dictación de uno o más decretos con fuerza de ley, derogue o adecue todas las disposiciones legales aplicables a las empresas autónomas que no sean compatibles con las disposiciones de esta ley.”.



			Como se indicó al tratar la indicación anterior, vuestra Comisión refundió el inciso segundo propuesto en la indicación N° 201 con la indicación N° 202, contemplando la norma que proponen como inciso final del artículo 3°, lo que fue aprobado por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



			Esta indicación fue rechazada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, la que estimó que la facultad que confiere este precepto podría afectar normas de quórum calificado consignados en la legislación, lo cual no es alterable mediante una facultad delegada.  Además el voto de mayoría hizo presente que derogar o adecuar determinadas normas de nuestro sistema jurídico es una función que debe cumplir preferentemente el Congreso Nacional como ente legislador.





ARTICULO 4º



			Determina que serán suprimidos los cargos, para efecto del artículo 12 del decreto ley N° 2.448, de 1979, a los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile que sean titulares de cargos de planta, a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que completa la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se encuentren destinados a los respectivos puertos terminales de la empresa autónoma que inicia sus actividades, y que cuenten a igual fecha con a lo menos, quince años de servicios efectivos prestados en la referida Empresa, y tengan veinte o más años de imposiciones o servicios computables en los regímenes previsionales que administra el Instituto de Normalización Previsional.



			El citado artículo 12 establece que los trabajadores de la Administración del Estado, centralizada y descentralizada, del Poder Judicial y del Congreso que deban abandonar su empleo, por término del respectivo período legal, por la supresión del empleo dispuesta por la autoridad competente o por renuncia no voluntaria, siempre que no sea por calificación insuficiente o por medida disciplinaria, sólo podrán obtener pensión si tienen veinte años de imposiciones o de tiempo computable, derogando, su inciso segundo, todas las disposiciones legales, reglamentarias o de otro carácter, que otorguen el derecho a jubilación por expiración obligada de funciones en forma diferente de la contemplada en el inciso anterior.



			Continúa el artículo 4° señalando, en su inciso segundo, que los cargos de la planta de la Empresa que quedaren vacantes por aplicación de lo dispuesto en el inciso anterior, se entenderán suprimidos por el solo ministerio de la ley, a contar de la fecha en que cesen en servicio los funcionarios que los sirven.



			Su inciso tercero dispone que la Empresa Portuaria de Chile indemnizará a aquellos trabajadores que se acojan a jubilación, en virtud de lo dispuesto en el inciso primero, agregando que tal indemnización equivaldrá a un mes de remuneración por año o fracción superior a seis meses trabajados en la citada empresa, la que se determinará considerando el total de haberes mensuales de la última remuneración percibida, descontándole el incremento a que se refiere el artículo 2° del decreto ley N° 3.501.



			Por último, dispone su inciso final que los trabajadores mencionados en el inciso anterior que celebren contratos de trabajo con las empresas autónomas, o con aquellas sociedades en que éstas tengan participación, o con organismos de la Administración del Estado o con sociedades en que ésta participe, deberán, en forma previa a la celebración del contrato respectivo, reintegrar al Fisco la indemnización percibida, expresada en unidades de fomento.



			A este artículo se formularon cinco indicaciones signadas con los Nºs. 203, 204, 205, 206 y 207.



			La indicación Nº 203, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto sustituir el inciso primero por el siguiente:



			“Artículo 4º.- A los trabajadores  de la Empresa Portuaria de Chile, que sean titulares de cargos de planta a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que completa la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se encuentren destinados  a los respectivos puertos o terminales de la empresa autónoma  que inicia sus actividades, que cuenten a igual fecha con a lo menos quince años de servicios efectivos prestados en la referida Empresa, se encuentren adscritos a los regímenes previsionales que administra el Instituto de Normalización Previsional, y tengan en ellos veinte o más años de imposiciones o de servicios computables, les serán suprimidos sus cargos para efectos de lo dispuesto en el artículo 12 del decreto ley Nº 2.448, de 1979.”.



			Después de analizar la indicación, vuestra Comisión estimó preferible mantener la norma previamente aprobada por las Comisiones de Transportes y Telecomunicaciones y la de Hacienda.



			- Sometida a votación, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 204, de la H. Senadora señora Feliú tiene por objeto intercalar, en el inciso primero, entre las palabras “sus cargos” y “para efecto”, la frase “desde la misma fecha y por el solo ministerio de la ley”.



			En el seno de la Comisión se manifestó que la indicación en estudio perfecciona la redacción de la norma, precisando desde cuando serán suprimidos los cargos de los trabajadores a que la norma se refiere.



			- Sometida a votación esta indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 205, de la misma señora Senadora tiene por objeto suprimir el inciso segundo.



			Después de estudiar la indicación, vuestra Comisión acordó rechazarla, teniendo presente que resultaba conveniente mantener el inciso segundo en que recae, aunque sea reiterativa la norma de este inciso en relación al inciso primero modificado por la indicación anterior, con el que, en todo caso, no resulta contradictorio. 



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 206, de S.E. el Presidente de la República tiene por objeto reemplazar el inciso tercero por el siguiente:



			“La Empresa Portuaria de Chile otorgará una indemnización a aquellos trabajadores que se acojan a jubilación en virtud del inciso primero. Esta indemnización se determinará considerando el total de haberes mensuales de la última remuneración percibida en la citada Empresa, en la que se incluirá un doceavo de la Asignación de Feriado a que estos trabajadores tuvieran derecho a percibir, descontando el incremento a que se refiere el artículo 2º del decreto ley Nº 3.501, de 1980. Dicha indemnización será equivalente a un mes de dicha remuneración por cada año o fracción superior a seis meses trabajados en cualquier calidad o cargo en ella.”.



			Respecto a esta indicación, los representantes del Ejecutivo manifestaron que corrige una omisión involuntaria, en cuanto incluye un doceavo de la asignación de Feriado, que los trabajadores tuvieren derecho a percibir, en el cálculo del total de haberes de las remuneraciones mensuales, para efectos de determinar las indemnizaciones de que trata el artículo. 



			- Sometida a votación, la indicación fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 207, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituir el inciso tercero aprobado por la Comisión de Hacienda por el previamente aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, que es del siguiente tenor:



			“Facúltase a la Empresa Portuaria de Chile para otorgar una indemnización a aquellos trabajadores que se acojan a jubilación en virtud del inciso primero. Esta indemnización se determinará considerando el total de haberes mensuales de la última remuneración percibida en la citada Empresa, descontando el incremento a que se refiere el artículo 2º del decreto ley Nº3.501, de 1980, y será equivalente a un mes de dicha remuneración por cada año o fracción superior a seis meses trabajados en cualquier calidad o cargo en la citada Empresa.”.



			Atendida la circunstancia de haber previamente aprobado la indicación N° 206, mediante la cual S.E. el Presidente de la República propuso sustituir este inciso, por las razones expuestas al tratar dicha indicación, sus autores retiraron la indicación N° 207.





º º º º



ARTÍCULO NUEVO



			La indicación Nº 208, de los HH. Senadores señores Horvath, Muñoz Barra y Sule, tiene por objeto consultar, a continuación del artículo 4º transitorio un nuevo artículo transitorio, del siguiente tenor:



			“Artículo…- Se indemnizará a todos los trabajadores del sector portuario que queden fuera del sistema, incorporando un subsidio por pérdida de fuente de trabajo durante seis meses y en concordancia con el ingreso percibido en el último mes de actividad, también se podrán jubilar anticipadamente todos aquellos trabajadores que tengan veinte años o más de imposiciones; asimismo estos trabajadores estarán incorporados  al Plan de Reconversión Laboral, tendiente a evitar  que la pérdida laboral implique cesantía. Este Plan se pondrá en ejercicio con una anterioridad de seis meses antes de la puesta en marcha de las nuevas empresas, lo cual (capacitación y práctica laboral) deberá procurarlo el Ministerio del Trabajo.



			De igual manera, se indemnizará a las empresas agenciadoras de naves que pierdan servicios por realizar a causa de la nueva estructura de concesiones portuarias.



			El sector pesquero que se vea afectado por la nueva normativa tendrá derecho al pago de una indemnización por parte del Estado, equivalente a la pérdida calculada o gastos adicionales por no contar con la infraestructura actual.”.



			Esta indicación fue declarada inadmisible por el Presidente de la Comisión, en atención a que se refiere a materias de iniciativa exclusiva de S. E. el Presidente de la República.



º º º º



ARTICULO 5º



			El inciso primero establece que los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile que a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se desempeñen en sus respectivos puertos o terminales y que no cumplan con los requisitos para acogerse a la jubilación que establece el artículo anterior pasarán a desempeñarse en la respectiva empresa autónoma, lo harán sin solución de continuidad. Agrega que tales trabajadores podrán percibir el desahucio a que tuvieren derecho a partir de la fecha en que opere el cambio de régimen laboral, para terminar disponiendo que los cargos de planta de la Empresa Portuaria de Chile que quedaren vacantes por aplicación de lo antes dispuesto no podrán ser provistos bajo ninguna forma.



			Su inciso segundo agrega que a los trabajadores antes mencionados les serán computados, además del período trabajado en la nueva empresa, todos los años trabajados en la Empresa Portuaria de Chile, cuando la empresa autónoma ponga término a la relación laboral por las causales del artículo 161 del Código del Trabajo, sin perjuicio de lo cual a los trabajadores que hubieren ingresado a Emporchi antes del 14 de agosto de 1981 no les será aplicable el límite máximo de trescientos treinta días a que se refiere el inciso segundo del artículo 163 del Código del Trabajo. 



			El inciso tercero determina que en los contratos de trabajo que celebren las empresas autónomas y los trabajadores a que se refiere el inciso anterior, deberán escriturarse en los noventa días siguientes a su incorporación a la respectiva empresa autónoma, plazo dentro del cual cada empresa autónoma debe dictar sus reglamentos internos, conforme a las disposiciones del Código del Trabajo.



			Su inciso cuarto establece que el total de haberes mensuales y los beneficios sociales que consignen los contratos de trabajo antes referidos no podrán ser inferiores en su monto final mensual a las que percibe el trabajador en la fecha en que opere el cambio de régimen laboral, excluídas las asignaciones que indica, regulando el pago de la asignación de recargo por turno, por el tiempo que medie entre el cambio de régimen laboral y la primera negociación colectiva.



			Finalmente, el inciso quinto permite continuar vigentes en las nuevas empresas a las organizaciones sindicales constituidas, al amparo del Libro III del Código del Trabajo, por los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile, debiendo sólo readecuar sus estatutos, según la denominación de cada una de las empresas continuadoras legales de la Empresa Portuaria de Chile.



			En relación a este artículo se formuló la indicación Nº 209, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, que tiene por objeto reemplazar el artículo aprobado por la Comisión de Hacienda por el previamente aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones en su primer informe, que es del siguiente tenor:



			“Artículo 5º.-.Los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile que sean titulares de cargos de planta a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se desempeñen en sus respectivos puertos o terminales que no cumplan con los requisitos para acogerse a la jubilación que establece el artículo anterior y que pasen a desempeñarse en la respectiva empresa autónoma, lo harán sin solución de continuidad, pudiendo percibir el desahucio a que tuvieren derecho a partir de la fecha en que opere el cambio de régimen laboral. Los cargos de planta de la Empresa Portuaria de Chile que quedaren vacantes por aplicación de lo antes dispuesto no podrán ser provistos bajo ninguna forma.



			Los contratos de trabajo que corresponda celebrar entre las empresas autónomas y los trabajadores a que se refiere el inciso anterior deberán constar por escrito dentro de los noventa días siguientes a la fecha de incorporación a la respectiva empresa autónoma. Dentro del mismo plazo, cada empresa autónoma deberá dictar sus reglamentos internos conforme a las disposiciones del Código del Trabajo.



			El total de haberes mensuales y demás beneficios sociales que se consignen en los contratos de trabajo a que se refiere el inciso anterior no será en ningún caso inferior, en su monto final mensual, a aquel que esté percibiendo el trabajador en la Empresa Portuaria de Chile, a la fecha en que opere el cambio de régimen laboral, excluidas de dicho monto las asignaciones de sobretiempo y de recargo por turno, y de feriados, o aquellos beneficios que las reemplacen. Durante el período que medie entre el cambio de régimen laboral y la primera negociación colectiva, la asignación de recargo por turno se pagará en un monto no inferior al que perciban al momento del citado cambio, sólo respecto de los trabajadores que efectivamente los realicen.”.



			Después de estudiar detenidamente la materia, vuestra Comisión concordó en que el artículo aprobado por la Comisión de Hacienda perfecciona la norma y amplía los beneficios que contempla.  Sin embargo, se plantearon discrepancias respecto al inciso final de esa norma, que permite continuar vigente en las nuevas empresas a las organizaciones sindicales constituidas por los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile.



			En atención a lo antes expuesto, los autores de la indicación en análisis sustituyeron su texto por el previamente aprobado por la Comisión de Hacienda, acordando dividir su votación, pronunciándose primero respecto de sus cuatro primeros incisos y, posteriormente, sobre su quinto inciso.



			- Sometidos a votación los cuatro primeros incisos de la Comisión de Hacienda, fueron aprobados por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



			- Sometido a votación el inciso quinto fue rechazado por mayoría de votos.



			Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Hamilton. 





ARTICULO 6º



			Establece que los bienes muebles e inmuebles que integren el patrimonio de Emporchi en virtud del decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, o que dicha Empresa actualmente use o explote, no obstante pertenecer al dominio del fisco o de otro servicio público integrante de la Administración del Estado, se traspasarán en dominio, por el solo ministerio de la ley, a la respectiva empresa autónoma sucesora legal de la Empresa Portuaria de Chile, a partir de la fecha de constitución de cada empresa autónoma.



			Su inciso segundo agrega que, sin perjuicio de lo anterior, no pasarán al patrimonio de las empresas autónomas, ni les beneficiarán en forma alguna, los privilegios o exenciones de los que goza la Empresa Portuaria de Chile, especialmente los contemplados en el artículo 25 del antes referido decreto con fuerza de ley.



			A este artículo se formuló una indicación signada con el Nº 210.



			La indicación Nº 210, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto suprimir el inciso segundo.



			Los representantes del Ejecutivo expresaron que el inciso segundo fue incorporado durante el trámite del proyecto ante la Comisión de Hacienda, en atención a que Emporchi goza de privilegios o exenciones  que no se desea traspasar a las nuevas empresas autónomas.



			Los autores de la indicación, de acuerdo a los planteamientos anteriores, retiraron su indicación,





ARTICULO 7º



			Su inciso primero establece que la determinación y el valor libro de los bienes que conforman el patrimonio inicial de cada empresa autónoma, se hará dentro del primer mes de iniciadas sus actividades, mediante decretos supremos expedidos por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, los que deberán llevar, además, la firma del Ministro de Hacienda.



			Su inciso segundo constituye en deudoras del fisco a las empresas autónomas, por el solo ministerio de la ley, hasta por 2.670.742 unidades de fomento, como suma total del conjunto de las empresas autónomas que se crean por esta iniciativa legal, para cuyo efecto  se determinarán para cada empresa autónoma los montos y condiciones financieras que les correspondan, mediante los decretos supremos señalados en el inciso anterior.   Agrega la norma que, para que los pasivos asignados a cada empresa no comprometan su viabilidad financiera, la razón matemática de la deuda a patrimonio de cada una no podrá ser superior a uno.



			Su inciso tercero dispone que la Empresa Portuaria de Chile confeccione un inventario de los bienes que conforman dicho patrimonio, regulando la forma de establecer el valor de los mismos, el que pasará a constituir el valor libro de tales bienes, determinando, además, que debe realizar un balance consolidado de los puertos y terminales de cada empresa autónoma, señalando, finalmente, que la revalorización antes referida tendrá el carácter de no constitutiva de renta, para los efectos de la Ley de Impuesto a la Renta.



			Su inciso cuarto determina la época y condiciones en que se realizará la entrega material de dichos bienes.



			Finalmente, sus incisos quinto y sexto determinan la forma y condiciones en que se realizaran las inscripciones, anotaciones y registros que origine el traspaso de los bienes desde Emporchi a las empresas autónomas.



			A este artículo se formularon dos indicaciones signadas con los Nºs. 211 y 212.



			La indicación Nº 211, de los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, tiene por objeto sustituirlo el artículo aprobado por la Comisión de Hacienda por el previamente aprobado por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, que es del siguiente tenor:



			“Artículo 7º.- La determinación y el valor libro de los bienes que conforman el patrimonio inicial de cada empresa autónoma, sus activos y pasivos, se hará dentro del primer mes de iniciadas sus actividades, mediante uno o más decretos supremos expedidos por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, los que deberán llevar, además, la firma del Ministro de Hacienda.



			Las empresas autónomas se constituirán, por el solo ministerio de la ley, en deudoras del fisco hasta por 2.607.742 unidades de fomento, como suma total del conjunto de las empresas autónomas que se crean por esta ley. Para tales efectos, se determinarán para cada empresa autónoma, mediante los decretos supremos señalados en el inciso anterior, los montos y condiciones financieras que les correspondan.



			Para estos efectos, la Empresa Portuaria de Chile deberá confeccionar un inventario de los bienes que comprenden dicho patrimonio y señalar el valor actual de mercado de aquéllos que constituyen el activo inmovilizado de cada empresa autónoma. Esta valorización será realizada mediante el concurso de firmas externas idóneas. Los valores así determinados pasarán a constituir el nuevo valor libro de tales bienes. Asimismo, deberá realizar un balance consolidado de los puertos y terminales de competencia de cada empresa autónoma.



			La entrega material de los bienes se hará a partir de la publicación de los decretos supremos a que se refiere el inciso primero, dejándose constancia de ello en una acta extendida ante notario.



			Las inscripciones, anotaciones y registros existentes a nombre de la Empresa Portuaria de Chile de los bienes que conforman el patrimonio inicial de cada una de las empresas autónomas, se entenderán practicadas y vigentes a favor de éstas en los Registros públicos del lugar donde dichos bienes estuviesen ubicados, de lo que deberá dejarse constancia al margen de las inscripciones, anotaciones y registros.



			Los decretos supremos, señalados serán suficiente título para practicar cada transferencia, inscripción y anotación que proceda en los Registros respectivos. Los funcionarios encargados de practicar las transferencias, inscripciones, anotaciones o reavalúos procederán  a efectuarlas al solo requerimiento de la respectiva empresa autónoma y sin costo para ella.”.



			Analizada la materia, en el seno de vuestra Comisión se manifestó que el texto aprobado por la Comisión de Hacienda, para este artículo, perfecciona la norma propuesta en su primer informe por la Comisión de Transportes y Telecomunicaciones, razón por la cual sus autores retiraron esta indicación.





			La indicación Nº 212, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto reemplazar el inciso tercero por el siguiente:



			“Para estos efectos, la Empresa Portuaria de Chile deberá confeccionar un inventario de los bienes que comprende dicho patrimonio y señalar el valor actual de mercado de aquellos que constituyen el activo inmovilizado de cada empresa autónoma. Esta  valorización se realizará mediante firmas externas idóneas. Los resultados de la misma deberán ser publicados por la Empresa Portuaria de Chile en un diario de circulación nacional. En los 30 días contados desde dicha publicación, cualquier interesado podrá hacer llegar al Ministerio de Hacienda sus observaciones fundadas a dicha valorización, las que deberán ser contestadas fundadamente por el Ministerio en el plazo de 30 días. Si el Ministerio de Hacienda lo estimare pertinente podrá solicitar una nueva valorización a otra firma externa idónea. Si no se formulan observaciones se tendrán como valores definitivos los resultantes de la valorización publicada. Si hay observaciones, dichos valores deberán determinarse fundadamente y a partir de los antecedentes de las valorizaciones realizadas por firmas externas, por el Ministerio de Hacienda. Los valores definitivos pasarán a constituir el nuevo valor libro de los respectivos bienes. La Empresa Portuaria de Chile deberá, además, realizar un balance consolidado de los puertos y terminales de competencia de cada empresa autónoma.”.



			En relación a esta indicación, se manifestó que su aprobación importaría hacer más complejo el procedimiento de valorización de bienes, al punto que importa, incluso, establecer nuevas obligaciones y atribuciones para los funcionarios públicos que indica.



			- Sometida a votación, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



�

ARTICULO 8º



			Establece que las empresas autónomas deben contar con el primer "plan maestro" y "calendario referencial de inversiones", para cada uno de los puertos y terminales de su competencia, en el plazo de un año contado desde el inicio de sus actividades.





			A este artículo se formularon cinco indicaciones signadas con los Nºs. 213, 214, 215, 216 y 217.



			La indicación Nº 213, de la H. Senadora señora Feliú, tiene por objeto agregar el siguiente inciso.



			“Los respectivos calendarios referenciales de inversiones  deberán contemplar el llamado a licitación para concesionar los frentes de atraque dentro de un plazo no mayor de un año desde su entrada en vigencia. En todo caso, respecto de los frentes se atraque que se encuentren dentro de una misma área de influencia, las bases de licitación deberán ser económicamente equivalentes y emplear el mismo método de adjudicación.”.



			Durante el estudio de la indicación, los representantes del Ejecutivo señalaron su opinión en el sentido que ella importa rigidizar el sistema contemplado en el proyecto, y que el concepto económicamente equivalentes no se encuentra definido en esta ley, y es de difícil establecimiento.



			- Sometida a votación, esta indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 214, del H. Senador señor Lagos, tiene por objeto agregar el siguiente inciso:



			“No obstante lo dispuesto en el inciso anterior, la puesta en marcha de “el plan maestro” y “el calendario referencial de inversiones” no podrán afectar los derechos de los titulares actuales o futuros de concesiones o permisos para realizar actividades pesqueras, de transporte marítimo, deportes náuticos, remolque, construcción o reparación de naves que actualmente se estén desarrollando en los recintos portuarios.”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó que no resulta necesario establecer expresamente en la ley que la puesta en marcha del plan maestro y del calendario referencial de inversiones no afectará los derechos de que se sea titular, pues ellos se resguardan por las normas generales del ordenamiento jurídico, y que la referencia a futuros titulares de derechos es improcedente, ya que no es posible proteger lo que no existe.



			Esta indicación fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura en atención a que procura cautelar los actuales derechos de los titulares de concesiones, permisos o autorizaciones, de modo tal que el plan maestro y el calendario referencial de inversiones respeten los términos en que se reconocieron o concedieron dichas concesiones, autorizaciones o permisos y las condiciones en que actualmente sus titulares están gozando de ellos, sin que esta garantía signifique prorrogarlos más allá del plazo establecido en el acto originario que los otorgó.



			Sometida a votación esta indicación, fue rechazada, por mayoría de votos.  



			Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su aprobación, el H. Senador señor Mc Intyre.



			La indicación Nº 215, del H. Senador señor Larraín, tiene por objeto agregar el siguiente inciso:



			“Los respectivos calendarios referenciales de inversiones deberán contemplar el llamado a licitación para concesionar los frentes de atraque dentro de un plazo no mayor a un año desde su entrada en vigencia. En todo caso, respecto de los frentes de atraque equivalentes que se encuentren en una misma región y que no sean licitados simultáneamente, los respectivos calendarios deberán indicar clara y específicamente las fechas en que se realizarán las respectivas licitaciones, cuyas bases deberán ser económicamente equivalentes y emplear el mismo criterio de adjudicación.”.



			En el seno de la Comisión se manifestó que la indicación es contradictoria con las normas aprobadas previamente por la Comisión.



			- Sometida a votación, la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 216, del H. Senador señor Mc Intyre, tiene por objeto agregar el siguiente inciso:



			“No obstante lo dispuesto en el inciso anterior y mientras no entre en vigencia una Ley General de Puertos, “el plan maestro” y “el calendario referencial de inversiones” no podrán afectar los derechos de los titulares actuales o futuros de concesiones, permisos o autorizaciones para realizar actividades pesqueras, de transporte marítimo, deportes náuticos, remolque, construcción o reparación de naves u otras que actualmente se estén desarrollando en los recintos portuarios.”.



			Durante el estudio de esta indicación, en el seno de vuestra Comisión se manifestó que la norma no era apropiada, por diversas consideraciones.  Al respecto, se indicó que este precepto se refiere a la vigencia de una Ley General de Puertos, lo que es un hecho absolutamente incierto, del cual pendería la vigencia del plan maestro y del calendario referencial de inversiones de las empresas autónomas.



			Se agregó, además, que no es necesario que la ley señale expresamente que no afectará contratos privados válidamente celebrados, y que resulta impropio que la norma cautele eventuales derechos de eventuales futuros titulares de concesiones, permisos o autorizaciones a que la norma se refiere. 



			Esta indicación fue aprobada por la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura por las razones señaladas al analizar la indicación Nº 214.



			- Sometida a votación la indicación fue rechazada por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.





			La indicación Nº 217, del H. Senador señor Piñera, tiene por objeto agregar el siguiente inciso:



			“Los respectivos calendarios referenciales de inversiones deberán contemplar el llamado a licitación para concesionar los frentes de atraque dentro de un plazo no mayor a un año desde su entrada en vigencia. En todo caso, respecto de los frentes de atraque que sean competitivos entre sí y que no sean licitados simultáneamente, los respectivos calendarios deberán indicar clara y específicamente las fechas en que se realizarán las respectivas licitaciones, cuyas bases deberán ser económicamente equivalentes.”.



			En el seno de vuestra Comisión se manifestó acuerdo con que los calendarios referenciales de inversiones contemplen el llamado a licitación, para concesionar los frentes de atraque, y con que ellos determinen fechas para licitar frentes de atraque competitivos, cuando no se haga tal licitación simultáneamente.



			Además, los representantes del Ejecutivo expresaron su opinión contraria al establecimiento de plazos máximos para realizar la licitación, ya que ello podría significar no hacerlo en las condiciones más convenientes, sin perjuicio de lo cual manifestaron que la voluntad del Ejecutivo es hacerlo en el menor plazo que sea posible.



			Asimismo, hicieron presente sus reparos a la última frase de la indicación, relativa a que las bases de las licitaciones deban ser económicamente equivalentes, atendido que es un concepto vago que se prestará a múltiples interpretaciones, pues al licitar será el mercado el que establezca las condiciones económicas de cada una de ellas. 



			Teniendo presente las observaciones planteadas, se sometió a votación la indicación modificada, en el sentido de eliminar de su primera oración la frase “dentro de un plazo no mayor a un año desde su entrada en vigencia”, y la frase final del inciso que dice “, cuyas bases deberán ser económicamente equivalentes”.



			- Sometida a votación la indicación, modificada en la forma antes señalada, fue aprobada por mayoría de votos.



			Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 





º º º º



ARTÍCULOS NUEVOS



			La indicación Nº 218, de S.E. el Presidente de la República, tiene por objeto consultar un artículo transitorio, nuevo, del siguiente tenor:



			“Artículo … El Directorio de la Empresa Portuaria de Chile deberá crear una persona jurídica de derecho privado que tendrá como finalidad administrar los patrimonios a que se refieren las  leyes  Nº 16.250,  Nº 16.464, Nº 17.808, el decreto ley N º 2.878 de 1979 y el D.F.L. Nº 1 del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, de 1980.



			Hasta la creación de la persona jurídica señalada en el inciso primero, corresponderá al Directorio de la Empresa Portuaria de Chile la administración de los citados patrimonios, en los mismos términos establecidos en las disposiciones referidas en este artículo.”.



			Respecto a esta indicación, los representantes del Ejecutivo señalaron que buscaba solucionar un problema que no se había advertido al formular el proyecto, cual es la situación que se produciría con los recursos que los trabajadores han destinado a un plan habitacional que los beneficia, cuya administración quedaría acéfala al desaparecer EMPORCHI.



			Es por ello, agregaron, que el Ejecutivo propone esta norma, a fin de salvaguardar el patrimonio de los trabajadores después de la extinción de EMPORCHI, con igual propósito que el buscado por las indicaciones 197 y 198. 



			- Sometida a votación esta indicación, fue aprobada, por la unanimidad de los miembros presentes de la Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 





			La indicación Nº 219, del H. Senador señor Hamilton, tiene por objeto consultar un artículo transitorio, nuevo, del siguiente tenor:



			“Artículo…- El personal de la Dirección de la Empresa Portuaria de Chile que se encuentra desempeñando a la fecha que señala el artículo 49 de la presente ley y cumplan los requisitos establecidos en el inciso primero del artículo 4º, tendrán los mismos beneficios que señala el inciso tercero del mismo artículo.”.



			Durante el análisis de la indicación, los representantes del Ejecutivo manifestaron que el personal de la Dirección de la Empresa Portuaria de Chile forma parte de la dotación de EMPORCHI Valparaíso, y se encuentran en comisión de Servicio en la Dirección, excepto su Director y Subdirector, por lo que la norma propuesta no resulta necesaria, pues se encuentran en la situación que plantea la indicación.



			En mérito a las razones expuestas, su autor retiró la indicación, dejando constancia que así lo hacía atendido los planteamientos anteriores, y en la convicción que al personal que se busca proteger con la indicación tendrá el mismo trato que los demás empleados de la Empresa Portuaria de Chile.

º º º º



			En mérito de las consideraciones anteriormente expuestas, vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones tiene el honor de recomendaros que aprobéis el proyecto de ley de su primer informe, con las modificaciones introducidas y aprobadas por la Comisión de Hacienda y la Comisión de Intereses Marítimos, Pesca y Acuicultura, durante la discusión particular, que son las siguientes:



ARTÍCULO 4º



			- - - Sustituirlo por el siguiente:



			"Artículo 4º.- El objeto de las empresas autónomas será la realización de estudios, proyectos y ejecución de obras de construcción, ampliación, mejoramiento, conservación, reparación y dragado en los puertos y terminales de su dominio, la licitación de frentes de atraque y servicios portuarios en los mismos, la administración de los espacios y servicios comunes y la fiscalización y control de las concesiones que se otorguen.



			Las empresas autónomas tendrán la plena administración de los bienes de que sean dueñas.  Ello no obstante, en lo relativo a los frentes de atraque y servicios portuarios, sólo podrán explotar los recintos portuarios y terminales de su dominio temporalmente en la forma y condiciones establecidas en los artículos 5º, 17 inciso primero y 18.". 





ARTÍCULO 5º



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 5º.- La prestación de servicios de estadía, atraque, estiba, desestiba, transferencia de la carga desde el puerto a la nave y viceversa, porteo, almacenaje y acopio en los recintos portuarios, deberán ser realizados exclusivamente por particulares, debidamente habilitados. La empresa no podrá, por motivo alguno, convertirse en competidora de los servicios y frentes de atraque licitados a particulares, en los puertos y terminales de su competencia.



			Ello no obstante, la empresa podrá prestar directamente los servicios que actualmente presta Emporchi mientras no se efectúen las licitaciones respectivas, conforme a los calendarios referenciales que establece esta ley. Asimismo, en el evento que efectuada la licitación no se adjudiquen todos los frentes de atraque o servicios licitados o que una concesión caduque por cualquier causa, podrá hacerlo únicamente mientras se procede a la nueva licitación. La correspondiente licitación deberá efectuarse con la anticipación necesaria para que no exista solución de continuidad entre ambas concesiones.".





ARTÍCULO 7º



			- - - Sustituirlo, por el siguiente:



			"Artículo 7º.- Aquellas actividades que constituyan su objeto social y que no estén comprendidas en los artículos 5º, 17 inciso primero, y 18, las empresas autónomas las podrán realizar directamente o a través de terceros. En este último caso, ello deberá hacerse mediante licitación pública materializada por el otorgamiento de concesiones portuarias o contratos de prestación de servicios, arrendamiento de bienes o constitución de sociedades anónimas con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras. Estas sociedades se constituirán y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas, cualquiera que sea el número de sus accionistas, y su objeto social no podrá incluir la prestación de los servicios o la realización de las actividades señaladas en los artículos 5º y 17 inciso primero.



			Las licitaciones deberán adecuarse a los distintos usos de los puertos establecidos en el plan maestro.



			Las empresas autónomas deberán realizar directamente las funciones que a continuación se indican:



			1. La fijación de tarifas por los servicios que presten y por el uso de los bienes que exploten directamente;



			2. La formulación del plan maestro del puerto o terminal que administre.



			3. La coordinación de  la operación de los agentes y servicios públicos que intervengan o deban intervenir en el interior de los recintos portuarios, en conformidad al artículo 44, y



			4. En general, la elaboración y la supervisión del cumplimiento de la reglamentación necesaria para el funcionamiento de sus puertos y terminales, incluyendo, entre otras cosas, los enunciados anteriores y el resguardo de los criterios técnicos de prioridad y operativos, en la atención de las naves, las mercancías y los pasajeros.".





ARTÍCULO 8º



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 8º.-Los frentes de atraque y los servicios a que se refiere el artículo 4º, deberán licitarse preferentemente como “Unidades de Negocios”.



			Cuando las condiciones del puerto no lo permitan o ello implique otorgar un monopolio, podrán licitarse separadamente los servicios y los frentes de atraque, en los términos de los incisos segundo y siguientes del artículo 14.



			Las licitaciones en un mismo puerto deberán, en lo posible, efectuarse simultáneamente. En caso de licitaciones escalonadas, las bases de la primera licitación deberán establecer con absoluta precisión la fecha y condiciones en que se harán las restantes licitaciones.



			Los derechos del concesionario, por el plazo de la concesión, sólo podrán afectarse o limitarse en la forma y condiciones que se hayan establecido en las bases respectivas y en los reglamentos vigentes a la fecha de otorgamiento de la concesión, cuyas disposiciones se hubieren expresamente incluido en dichas bases. Asimismo, éstas deberán establecer las causales de caducidad y la forma de administración de la concesión que haya incurrido en alguna de ellas, mientras se declara la caducidad y se llama a nueva licitación. El concesionario, por el solo ministerio de la ley, queda obligado a destinar los bienes licitados a la atención de naves y movilización de carga, dar servicio y establecer tarifas públicas en condiciones no discriminatorias y mantener adecuadamente las instalaciones y recintos concesionados.".





ARTÍCULO 10



			- - - Suprimir en el numeral 3, de este artículo, la expresión "y decretos".





ARTÍCULO 11



			- - - Sustituirlo, por el siguiente:



			"Artículo 11.- Los recintos portuarios sólo podrán ser modificados por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, a petición de la empresa autónoma respectiva.



			Los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados en el interior de sus recintos portuarios no se podrán enajenar ni gravar en forma alguna y serán inembargables en los términos señalados en el artículo 445, Nº 17, del Código de Procedimiento Civil.



			Los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados fuera de los recintos portuarios podrán enajenarse y gravarse, con autorización del directorio de la empresa autónoma, con el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus miembros, en los directorios de cinco miembros, y de dos, en los directorios de tres miembros.



			Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, el Directorio, previa autorización del Presidente de la República otorgada por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones podrá, por 1a mayoría de sus miembros, enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas ubicados al interior de los recintos portuarios.".





ARTÍCULO 13



			- - - Reemplazar su inciso segundo, por el siguiente:



			"El "plan maestro", deberá considerar áreas necesarias al interior de los recintos portuarios para la realización de actividades pesqueras, industriales y recreativas, de transporte marítimo, remolque, construcción o reparación de naves, en el evento en que éstas se estén desarrollando.".





ARTÍCULO 14



			- - - Sustituir su inciso segundo, por el siguiente:



			"Tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para que proceda otorgarlas, en los puertos o terminales estatales de la Región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la concesión portuaria; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley Nº 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo Nº 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.  En este caso, las concesiones deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.".



			- - - Reemplazar el numeral 1, de su inciso tercero, por el siguiente:



			"1. Deberán constituirse, dentro de los noventa días siguientes a la fecha de adjudicación de la concesión como sociedad anónima, cualquiera que sea el número de sus accionistas, de giro exclusivo, y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas.  Su objeto será el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y".



			- - - Sustituir el numeral 2, de su inciso tercero, por el siguiente:



			"2. No podrán estar relacionados en los términos que señala el Título XV de la ley N° 18.045, sobre Mercado de Valores, con otros concesionarios que desarrollen, conserven o exploten frentes de atraque dentro del mismo puerto o terminal, así como con aquellos concesionarios que desarrollen, conserven o exploten los frentes de atraque en que puede operar la máxima nave de diseño de cada uno de los puertos estatales de la región, a menos que se autorice mediante un informe de la Comisión que corresponda establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.".





ARTÍCULO 16



			- - - Reemplazar, en la oración final de su inciso primero, la expresión "La concesión" por "La transferencia".





ARTÍCULO 20



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 20.- Cada empresa autónoma deberá contar con un reglamento interno de uso de frentes de atraque para cada puerto de su competencia, el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones para su aprobación, rechazo o modificación.



			Este reglamento se publicará en el Diario Oficial, deberá conformarse a criterios técnicos objetivos y no discriminatorios, propenderá a un uso eficiente de la infraestructura portuaria y a un desarrollo armónico de la actividad, y garantizará el derecho a la libre elección de los usuarios respecto de los servicios que se presten en los frentes de atraque y la autonomía de los particulares que ejercen funciones dentro de los mismos, limitándose a lo indispensable para su buen funcionamiento. El referido reglamento formará parte integrante de las bases de toda licitación de frentes de atraque.”.





ARTÍCULO 21



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 21.- Las labores de movilización de carga en los frentes de atraque existentes a la fecha de publicación de esta ley, sus extensiones o mejoramientos, así como en los nuevos frentes de atraque que sean construidos por las empresas autónomas directamente, en el caso de excepción previsto en el inciso primero del artículo 17, estarán sometidas a un esquema multioperador. Estos servicios deberán ser prestados por empresas de muellaje habilitadas.



			No obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque, concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en los puertos o terminales estatales de la región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la licitación, operado bajo un esquema multioperador; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.  En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos señalados en el respectivo informe.".





ARTÍCULO 23



			- - - Reemplazar su Nº 4, por el siguiente:



			"4.- Estar en posesión de un título profesional universitario o haber desempeñado, por un período no inferior a tres años, continuos o discontinuos, un cargo ejecutivo superior en empresas públicas o privadas.".





- - - -



			- - - Sustituir el epígrafe de la letra d), por el siguiente:



"d) De las inhabilidades y recusación de los directores"



- - - -



ARTÍCULO 25



			- - - En su numeral 3, suprimir la expresión "o en las que" y sustituir la conjunción "y" que sigue a la palabra "concesionarias" por "o en".



- - - - 



			Consultar, a continuación del artículo 25, como artículo 25 bis, el siguiente, nuevo:



			"Artículo 25 bis.- Los directores sólo podrán ser inhabilitados para intervenir en un negocio determinado, en razón de existir interés personal o de su cónyuge o de sus parientes consanguíneos en toda la línea  recta o hasta el cuarto grado colateral o por afinidad hasta el segundo grado inclusive o tener vínculos de adopción o por causa de amistad íntima o enemistad con aquél o aquéllos a quienes afecte dicha materia.



			La recusación deberá deducirse ante el directorio hasta el momento mismo en que éste entre a resolver sobre la materia respecto de la cual se alega la inhabilidad.  La recusación deberá ir acompañada de las pruebas que justifiquen la causal invocada y, tratándose de prueba testimonial, ésta se adjuntará mediante declaraciones juradas prestadas ante Notario Público.



			Deducida la recusación, el Presidente notificará de ésta al director afectado, el cual deberá informar por escrito al directorio, dentro de las 48 horas siguientes.  Contestada ésta o transcurrido dicho plazo, el Presidente del directorio o quien haga sus veces, con o sin el informe del director afectado, citará de inmediato a una sesión extraordinaria del directorio para resolver la recusación.  El fallo del directorio no será susceptible de recurso alguno.  Mientras no se resuelva sobre la recusación, el directorio se abstendrá de resolver sobre la materia en que ésta incide.



			El director a quien afecte una causal de recusación, deberá darla a conocer de inmediato al directorio y abstenerse de participar en la discusión y votación de la materia.  La infracción a esta obligación se considerará como falta grave.



			En  el evento en que la causal de recusación llegue a conocimiento del interesado con posterioridad a la decisión del asunto, ésta deberá hacerse valer dentro de los cinco días hábiles siguientes a la fecha en que el interesado tuvo conocimiento de la decisión.  El directorio sólo la admitirá a tramitación en el evento en que el voto del director recusado haya sido determinante para lograr el quórum exigido por la ley, según sea la materia de que se trate.  De acogerse la recusación, el directorio, en sesión especialmente convocada al efecto, deberá pronunciarse nuevamente sobre la materia en que incide la recusación, quedando suspendido el cumplimiento de la decisión anterior.



			La  notificación de la recusación se hará mediante carta entregada en el domicilio que el afectado tenga registrado en la empresa, por el  Secretario  o Ministro de fe pública.".

- - - - 





ARTÍCULO 26



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 26.- La función de director no es delegable y se ejerce colectivamente, en sala legalmente constituida.



			Cada director tiene derecho a ser informado plena y documentadamente y en cualquier tiempo, por el gerente general o quien haga sus veces, de todo lo relacionado con la marcha de la Empresa. Este derecho debe ser ejercido de manera de no entorpecer la gestión de ésta.



			La responsabilidad, derechos, obligaciones y prohibiciones de los directores se regirán por los artículos 39, 40, 45, 46, 47 y 48 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, con las excepciones que se indican en esta ley.



			A los directores les serán aplicables las inhabilidades establecidas en el artículo 35 de dicha ley, con excepción del Nº 4.".





ARTÍCULO 27



			- - - Suprimir su inciso segundo.





- - - -



			Consultar, a continuación del artículo 28, como artículo 28 bis, el siguiente, nuevo:



			"Artículo 28 bis.- Los directores estarán obligados a guardar reserva respecto de los negocios de la Empresa y de la información a que tengan acceso en razón de su cargo y que no haya sido divulgada oficialmente por el directorio. No regirá esta obligación cuando la reserva lesione el interés de la Empresa o se refiera a hechos u omisiones constitutivas de infracción a las leyes.".



- - - - 



ARTÍCULO 30



			- - - Reemplazar su inciso segundo, por el siguiente:



			"El reemplazo de los directores que cesen en sus funciones se hará en la forma dispuesta en el artículo 22.  El reemplazante será designado sólo por el tiempo que le restaba a quien hubiere cesado.".



- - - - 



			Consultar, a continuación del artículo 31, como artículo 31 bis, el siguiente, nuevo:



			"Artículo 31 bis.- La empresa podrá celebrar actos o contratos en los que uno o más directores tengan interés por sí o como representantes de otra persona, sólo cuando dichas operaciones sean conocidas y aprobadas por el directorio, con exclusión del interesado y se ajusten a condiciones de equidad similares a las que habitualmente prevalecen en el mercado.



			Se presume de derecho que existe interés de un director en toda negociación, acto, contrato u operación en la que deba intervenir el mismo, su cónyuge o sus  parientes hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad, o las sociedades o empresas en las cuales sea director o dueño directo o a través de otras personas naturales o jurídicas de un 10% o más de su  capital.



			La infracción a este artículo no afectará la validez de la operación. Sin embargo, la empresa, sin perjuicio de las sanciones administrativas y penales que correspondan, tendrá derecho a exigir  indemnización por los perjuicios ocasionados y a que se reembolse a la empresa por el director interesado, una suma equivalente a los beneficios que a éste, a sus parientes o a sus representados les hubiere reportado tal negociación. Igual derecho tendrán los terceros que resultaren afectados por ésta.".



- - - - 



ARTÍCULO 38



			- - - Reemplazarlo, por el siguiente:



			"Artículo 38.- Las empresas autónomas deberán confeccionar anualmente su balance por terminal de transbordadores, por puerto y consolidado, al 31 de diciembre de cada año.".





ARTÍCULO 44



			- - - Intercalar, a continuación de "decretos supremos", la frase "expedidos a través".





ARTÍCULO 45



			- - - Sustituir en el inciso primero, la frase "El Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones" por "El Presidente de la República" y la referencia al "artículo 7º" por "artículo 8º".



			- - - Reemplazar, el encabezamiento del inciso segundo, por el siguiente:



			"Al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones le corresponderá:".





ARTÍCULO 45 BIS



			- - - Reemplazar en el encabezamiento, las palabras "la primera parte" por "el inciso primero".



			- - - Sustituir su Nº 7º, por el siguiente:



			"7° Las causales de extinción de dichos actos y contratos, y"



			- - - Reemplazar su Nº 8º, por el siguiente:



			"8° Los contenidos mínimos de las bases de licitación.".



			- - - Suprimir su Nº 9º.





ARTÍCULO 47





			- - - Suprimir la definición de "Frentes de atraque equivalentes".



			- - - Intercalar antes de la definición de "Plan de gestión anual", la siguiente:



			"Nave de diseño: es la nave de mayor eslora total y calado máximo a plena carga que puede operar en un frente de atraque.".



			- - - Reemplazar la definición de "Puerto terminal o recinto portuario", por la siguiente:



			"Puerto, o recinto portuario: es una área litoral delimitada por condiciones físicas o artificiales que permite la instalación de una infraestructura destinada a la entrada, salida, atraque y permanencia de naves, y a la prestación de servicios a las naves, embarcaciones, cargas, pasajeros o tripulantes, actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque y construcción o reparación de naves y embarcaciones deportivas.".



�ARTÍCULO 48

Nº 1

letra b)



			- - - Reemplazarla, por la siguiente:



			"b) Intercálase, como inciso segundo, nuevo, el siguiente:



			"Asimismo, será objeto principal de la Empresa desarrollar todos los actos jurídicos y operacionales conducentes a poner en funcionamiento las empresas autónomas continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile.".





ARTÍCULO 49



			Consultar como artículo 49, el siguiente:



			"Artículo 49.- El decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, cuyo texto refundido, coordinado y  sistematizado  fue  fijado por el decreto Nº 91, de 1978, del  Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, y la ley Nº 19.231, que fija la planta del personal de la Empresa Portuaria de Chile, se entenderán derogados noventa días después de la fecha de publicación del decreto supremo que designe totalmente el primer directorio de la última empresa  autónoma que inicie sus actividades y, desde la misma fecha, se entenderá extinguida la Empresa Portuaria de  Chile.".



ARTÍCULOS TRANSITORIOS



ARTÍCULO 3º



			- - - Agregar el siguiente inciso final:



			"Facúltase al Presidente de la República para que, en el plazo de seis meses contado desde la publicación de esta ley mediante la dictación de uno o más decretos con fuerza de ley, derogue o adecue todas las disposiciones legales aplicables a las empresas autónomas que no sean compatibles con las disposiciones de esta ley.".





ARTÍCULO 4º



			- - - Intercalar, en el inciso primero, entre las palabras "sus cargos" y "para efecto", la frase "desde la misma fecha y por el solo ministerio de la ley".



			- - - Reemplazar el inciso tercero, por el siguiente:



			"La Empresa Portuaria de Chile otorgará una indemnización a aquellos trabajadores que se acojan a jubilación en virtud del inciso primero. Esta indemnización se determinará considerando el total de haberes mensuales de la última remuneración percibida en la citada Empresa, en la que se incluirá un doceavo de la Asignación de Feriado a que estos trabajadores tuvieran derecho a percibir, descontando el incremento a que se refiere el artículo 2º del decreto ley Nº 3.501, de 1980. Dicha indemnización será equivalente a un mes de dicha remuneración por cada año o fracción superior a seis meses trabajados en cualquier calidad o cargo en ella.".





ARTÍCULO 5º



			- - - Eliminar su inciso final.





ARTÍCULO 8º



			- - - Sustituir su inciso segundo, por el siguiente: 



			"Los respectivos calendarios referenciales de inversiones deberán contemplar el llamado a licitación para concesionar los frentes de atraque.  En todo caso, respecto de los frentes de atraque que sean competitivos entre sí y que no sean licitados simultáneamente, los respectivos calendarios deberán indicar clara y específicamente las fechas en que se realizarán las respectivas licitaciones.".



- - - -



			Consultar, como artículo 9º transitorio el siguiente, nuevo:



			"Artículo 9º.- El Directorio de la Empresa Portuaria de Chile deberá crear una persona jurídica de derecho privado que tendrá como finalidad administrar los patrimonios a que se refieren las  leyes  Nº 16.250,  Nº 16.464, Nº 17.808, el decreto ley N º 2.878 de 1979 y el D.F.L. Nº 1 del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, de 1980.



			Hasta la creación de la persona jurídica señalada en el inciso primero, corresponderá al Directorio de la Empresa Portuaria de Chile la administración de los citados patrimonios, en los mismos términos establecidos en las disposiciones referidas en este artículo.".



- - - - - 



			Como consecuencia de las modificaciones anteriores, el texto del proyecto de ley que os propone aprobar vuestra Comisión de Transportes y Telecomunicaciones queda como sigue:



"PROYECTO DE LEY:



"Título I

De las empresas portuarias autónomas

Párrafo 1

De la creación de las empresas





			Artículo 1°.- Créanse diez empresas del Estado que se indican a continuación, en adelante "empresas autónomas", las que serán continuadoras legales de la Empresa Portuaria de Chile en todas sus atribuciones, derechos, obligaciones y bienes, de conformidad a las disposiciones que establece esta ley.



			1. Empresa Portuaria Arica, que operará en el puerto de Arica. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Arica.



			2. Empresa Portuaria Iquique, que operará en el puerto de Iquique. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Iquique.



			3. Empresa Portuaria Antofagasta, que operará en el puerto de Antofagasta. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Antofagasta.



			4. Empresa Portuaria Coquimbo, que operará en el puerto de Coquimbo. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Coquimbo.



			5. Empresa Portuaria Valparaíso, que operará en el puerto de Valparaíso. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Valparaíso.



			6. Empresa Portuaria San Antonio, que operará en el puerto de San Antonio. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de San Antonio.



			7. Empresa Portuaria Talcahuano-San Vicente, que operará en los puertos de Talcahuano y San Vicente. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Talcahuano.



			8. Empresa Portuaria Puerto Montt, que operará en el puerto y en el terminal de transbordadores de Puerto Montt. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Puerto Montt.



			9. Empresa Portuaria Chacabuco, que operará en el puerto y en el terminal de transbordadores de Chacabuco. Para todos los efectos legales, tendrá su domicilio en la ciudad de Puerto Aysén.



			10. Empresa Portuaria Austral, que operará en el puerto de Punta Arenas y en el terminal de transbordadores de Puerto Natales. Para todos los efectos legales, tendrá su domici1io en la ciudad de Punta Arenas.





Párrafo 2

De la naturaleza



			Artículo 2º.- Las empresas a que se refiere el artículo 1º son personas jurídicas de derecho público, constituyen una empresa autónoma del Estado con patrimonio propio, de duración indefinida y se relacionarán con el Gobierno por intermedio del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.





			Artículo 3º.- Los puertos y terminales que administren las empresas autónomas serán de uso público, de conformidad a las normas de esta ley, y prestarán servicios en forma continua y permanente.







Párrafo 3

Del objeto, del patrimonio, atribuciones y obligaciones





			Artículo 4º.- El objeto de las empresas autónomas será la realización de estudios, proyectos y ejecución de obras de construcción, ampliación, mejoramiento, conservación, reparación y dragado en los puertos y terminales de su dominio, la licitación de frentes de atraque y servicios portuarios en los mismos, la administración de los espacios y servicios comunes y la fiscalización y control de las concesiones que se otorguen.



			Las empresas autónomas tendrán la plena administración de los bienes de que sean dueñas.  Ello no obstante, en lo relativo a los frentes de atraque y servicios portuarios, sólo podrán explotar los recintos portuarios y terminales de su dominio temporalmente en la forma y condiciones establecidas en los artículos 5º, 17 inciso primero y 18. 





			Artículo 5º.- La prestación de servicios de estadía, atraque, estiba, desestiba, transferencia de la carga desde el puerto a la nave y viceversa, porteo, almacenaje y acopio en los recintos portuarios, deberán ser realizados exclusivamente por particulares, debidamente habilitados. La empresa no podrá, por motivo alguno, convertirse en competidora de los servicios y frentes de atraque licitados a particulares, en los puertos y terminales de su competencia.



			Ello no obstante, la empresa podrá prestar directamente los servicios que actualmente presta Emporchi mientras no se efectúen las licitaciones respectivas, conforme a los calendarios referenciales que establece esta ley. Asimismo, en el evento que efectuada la licitación no se adjudiquen todos los frentes de atraque o servicios licitados o que una concesión caduque por cualquier causa, podrá hacerlo únicamente mientras se procede a la nueva licitación. La correspondiente licitación deberá efectuarse con la anticipación necesaria para que no exista solución de continuidad entre ambas concesiones.





			Artículo 6º.-  Las empresas autónomas ejercerán sus funciones en los recintos portuarios, terrenos, obras físicas e instalaciones que administren, sin perjuicio de las facultades y atribuciones que otorga el ordenamiento jurídico vigente al Ministerio de Defensa Nacional, Subsecretaría de Marina, a la Dirección General del Territorio Marítimo y de Marina Mercante y a los demás servicios públicos.





			Artículo 7º.- Aquellas actividades que constituyan su objeto social y que no estén comprendidas en los artículos 5º, 17 inciso primero, y 18, las empresas autónomas las podrán realizar directamente o a través de terceros. En este último caso, ello deberá hacerse mediante licitación pública materializada por el otorgamiento de concesiones portuarias o contratos de prestación de servicios, arrendamiento de bienes o constitución de sociedades anónimas con personas naturales o jurídicas, chilenas o extranjeras. Estas sociedades se constituirán y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas, cualquiera que sea el número de sus accionistas, y su objeto social no podrá incluir la prestación de los servicios o la realización de las actividades señaladas en los artículos 5º y 17 inciso primero.



			Las licitaciones deberán adecuarse a los distintos usos de los puertos establecidos en el plan maestro.



			Las empresas autónomas deberán realizar directamente las funciones que a continuación se indican:



			1. La fijación de tarifas por los servicios que presten y por el uso de los bienes que exploten directamente;



			2. La formulación del plan maestro del puerto o terminal que administre.



			3. La coordinación de  la operación de los agentes y servicios públicos que intervengan o deban intervenir en el interior de los recintos portuarios, en conformidad al artículo 44, y



			4. En general, la elaboración y la supervisión del cumplimiento de la reglamentación necesaria para el funcionamiento de sus puertos y terminales, incluyendo, entre otras cosas, los enunciados anteriores y el resguardo de los criterios técnicos de prioridad y operativos, en la atención de las naves, las mercancías y los pasajeros.





			Artículo 8º.-Los frentes de atraque y los servicios a que se refiere el artículo 4º, deberán licitarse preferentemente como “Unidades de Negocios”.



			Cuando las condiciones del puerto no lo permitan o ello implique otorgar un monopolio, podrán licitarse separadamente los servicios y los frentes de atraque, en los términos de los incisos segundo y siguientes del artículo 14.



			Las licitaciones en un mismo puerto deberán, en lo posible, efectuarse simultáneamente. En caso de licitaciones escalonadas, las bases de la primera licitación deberán establecer con absoluta precisión la fecha y condiciones en que se harán las restantes licitaciones.



			Los derechos del concesionario, por el plazo de la concesión, sólo podrán afectarse o limitarse en la forma y condiciones que se hayan establecido en las bases respectivas y en los reglamentos vigentes a la fecha de otorgamiento de la concesión, cuyas disposiciones se hubieren expresamente incluido en dichas bases. Asimismo, éstas deberán establecer las causales de caducidad y la forma de administración de la concesión que haya incurrido en alguna de ellas, mientras se declara la caducidad y se llama a nueva licitación. El concesionario, por el solo ministerio de la ley, queda obligado a destinar los bienes licitados a la atención de naves y movilización de carga, dar servicio y establecer tarifas públicas en condiciones no discriminatorias y mantener adecuadamente las instalaciones y recintos concesionados.





			Artículo 9º.- Los actos y contratos que celebren las empresas autónomas en el desarrollo de su objeto se regirán exclusivamente por las normas de derecho privado, en todo aquello que no sea contrario a las disposiciones de esta ley.





			Artículo 10.- El patrimonio de cada una de las empresas autónomas estará formado por:



			1. El total de los activos y pasivos de la Empresa Portuaria de Chile, incluidos los derechos emanados de las concesiones marítimas, asociados a los puertos y terminales de competencia de las respectivas empresas autónomas, conforme a lo dispuesto en los artículos 5º y 6º transitorios de esta ley;



			2. Las obras ejecutadas por las empresas autónomas o encomendadas por éstas a terceros y las que permanezcan en las concesiones portuarias que otorguen;



			3. Las sumas que consigne la Ley de Presupuestos del Sector Público y las cantidades que se les asignen por otras leyes, y



			4. En general, todos los bienes muebles e inmuebles y los derechos que adquieran a cualquier título.





			Artículo 11.- Los recintos portuarios sólo podrán ser modificados por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, a petición de la empresa autónoma respectiva.



			Los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados en el interior de sus recintos portuarios no se podrán enajenar ni gravar en forma alguna y serán inembargables en los términos señalados en el artículo 445, Nº 17, del Código de Procedimiento Civil.



			Los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas situados fuera de los recintos portuarios podrán enajenarse y gravarse, con autorización del directorio de la empresa autónoma, con el voto favorable de, a lo menos, cuatro de sus miembros, en los directorios de cinco miembros, y de dos, en los directorios de tres miembros.



			Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, el Directorio, previa autorización del Presidente de la República otorgada por decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones podrá, por 1a mayoría de sus miembros, enajenar o gravar los bienes inmuebles de propiedad de las empresas autónomas ubicados al interior de los recintos portuarios.





			Artículo 12.- La enajenación de bienes de propiedad de las empresas autónomas se hará en licitación pública.  La adquisición de bienes y la contratación de servicios se harán mediante propuesta pública.



			Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, el directorio podrá aprobar, con el voto favorable de a lo menos cuatro de sus miembros, en los directorios de cinco miembros, y de dos, en los directorios de tres miembros, la omisión de los procedimientos señalados, sólo tratándose de bienes o servicios cuyo monto sea inferior a las mil unidades tributarias mensuales.





Párrafo 4

De las inversiones



			Artículo 13.- En cada una de las empresas autónomas existirá un "plan maestro" y un "calendario referencial de inversiones" para cada puerto y terminales de su competencia. Deberán ser aprobados y mantenerse actualizados por los respectivos directorios; serán públicos y enmarcarán las acciones de la respectiva empresa.



			El "plan maestro", deberá considerar áreas necesarias al interior de los recintos portuarios para la realización de actividades pesqueras, industriales y recreativas, de transporte marítimo, remolque, construcción o reparación de naves, en el evento en que éstas se estén desarrollando.



			Los proyectos y actividades que se realicen en cada una de las áreas contempladas en el "plan maestro", deberán estar en concordancia con el correspondiente uso definido en él.



			Los particulares podrán solicitar de la respectiva empresa autónoma la modificación de un "plan maestro" o la incorporación de proyectos al "calendario referencial de inversiones". En dichos casos, el directorio deberá acoger o rechazar, en forma fundada, la solicitud, en el plazo máximo de noventa días contados desde su presentación, y con el voto favorable de la mayoría absoluta de sus miembros en ejercicio. Las inversiones que se aprueben en virtud de lo dispuesto en este inciso deberán ser realizadas directamente por particulares, conforme a los mecanismos contemplados en esta ley.  Las empresas sólo podrán invertir en proyectos contemplados en el respectivo "calendario referencial de inversiones".



			Lo dispuesto en este artículo no afectará el derecho de los concesionarios a realizar inversiones en su concesión y a explotarla en conformidad a los términos de su otorgamiento.





			Artículo 14.- Las empresas autónomas podrán dar en arrendamiento u otorgar concesiones portuarias de sus bienes hasta por treinta años. Sin embargo, cuando la finalidad del arrendamiento o de la concesión sea ajena a la actividad portuaria, su duración no podrá exceder de diez años.



			Tratándose de frentes de atraque, la participación de terceros sólo se efectuará a través de concesiones portuarias. Para que proceda otorgarlas, en los puertos o terminales estatales de la Región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la concesión portuaria; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley Nº 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo Nº 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.  En este caso, las concesiones deberán realizarse en los términos que establezca el citado informe.



			Para efectos de lo señalado en el inciso anterior, los concesionarios:



			1. Deberán constituirse, dentro de los noventa días siguientes a la fecha de adjudicación de la concesión como sociedad anónima, cualquiera que sea el número de sus accionistas, de giro exclusivo, y se regirán por las normas de las sociedades anónimas abiertas.  Su objeto será el desarrollo, mantención y explotación del frente de atraque respectivo, y



			2. No podrán estar relacionados en los términos que señala el Título XV de la ley N° 18.045, sobre Mercado de Valores, con otros concesionarios que desarrollen, conserven o exploten frentes de atraque dentro del mismo puerto o terminal, así como con aquellos concesionarios que desarrollen, conserven o exploten los frentes de atraque en que puede operar la máxima nave de diseño de cada uno de los puertos estatales de la región, a menos que se autorice mediante un informe de la Comisión que corresponda establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.



			El concesionario por el solo ministerio de la ley, quedará obligado a destinar los bienes concesionados a la atención de naves y movilización de carga, mantenerlos adecuadamente, dar servicio y establecer tarifas públicas en condiciones no discriminatorias.





			Artículo 15.- Establécese una prenda especial de concesión portuaria, la cual será sin desplazamiento de los bienes o derechos prendados. La prenda podrá recaer sobre el derecho de concesión portuaria, los bienes muebles de la sociedad concesionaria y los ingresos de ésta que provengan de la explotación de la concesión y tendrá por objeto garantizar las obligaciones financieras que la sociedad concesionaria contraiga para financiar el ejercicio, equipamiento y explotación de la concesión portuaria



			Esta prenda deberá constituirse por escritura pública e inscribirse en el Registro de Prenda Industrial del Conservador de Bienes Raíces del domicilio de la empresa autónoma que otorgó la concesión respectiva y en el de la sociedad concesionaria, si fueren distintos. Además, deberá anotarse al margen de la inscripción de la sociedad concesionaria en el respectivo Registro de Comercio.



			A esta prenda serán aplicables en lo que no fueren incompatibles con las normas de esta ley, las disposiciones contenidas en los artículos 25 inciso primero, 30, 31, 32, 33, 36, 37, 38, 40, 42, 43, 44, 46, 48, 49 y 50 de la ley Nº 5.687 sobre Prenda Industrial.





			Artículo 15 bis.- El remate del derecho de concesión portuaria comprende todos los derechos y obligaciones propios de la concesión y únicamente podrá adjudicarse al que reuniere las condiciones que la presente ley requiere para ser concesionario de una concesión portuaria.



			La adjudicación hecha en contravención a esta norma es nula de pleno derecho, nulidad que deberá ser declarada, por la vía incidental, por el mismo juez que esté conociendo del juicio ejecutivo.





			Artículo 16.- El derecho de concesión portuaria es transferible como un solo todo y únicamente al que reuniere los requisitos que la presente ley establece para ser concesionario de una concesión portuaria.  La transferencia hecha en contravención a esta norma es nula de pleno derecho y será juez competente para declarar la nulidad el del domicilio de la empresa autónoma concesionante.



			Concluida la vigencia de una concesión portuaria, la empresa autónoma respectiva deberá proceder a licitar una nueva, pudiendo mantener, disminuir o aumentar los bienes y derechos que incluya. La correspondiente licitación deberá efectuarse con la anticipación necesaria para que no exista interrupción en la prestación de servicios entre ambas concesiones.





			Artículo 16 bis.- Terminada la concesión portuaria, el concesionario tendrá derecho a retirar las mejoras que hubiese introducido en los bienes concesionados de dominio de la empresa autónoma, siempre que puedan separarse sin detrimento de éstos. Ello no obstante, la empresa autónoma concesionante podrá optar por quedarse con dichas mejoras, pagando su justo precio. Este derecho deberá ejercerse con 30 días de anticipación a la fecha en que deban restituirse los bienes concesionados y, de no haber acuerdo entre las partes en cuanto a su precio, éste será determinado por un árbitro designado por las partes o, en su defecto, por el juez letrado en lo civil del domicilio de la empresa autónoma concesionante.



			Las mejoras introducidas a los bienes inmuebles concesionados y que no puedan separarse sin detrimento de éstos, incluidas las concesiones marítimas, pertenecerán a la empresa autónoma concesionante desde el momento mismo de su ejecución o materialización sin obligación alguna de reembolso o indemnización para ésta o el fisco, salvo que las bases de licitación expresamente contemplen una situación distinta.





			Artículo 17.- La construcción y desarrollo de nuevos frentes de atraque deberá realizarse mediante concesiones portuarias, licitadas públicamente. En caso de no haber interesados o que las ofertas no se adecuen a las bases, las empresas autónomas podrán emprender tales inversiones con recursos propios.



			Si un particular solicitare anticipar la ejecución de un proyecto considerado en el "calendario referencial de inversiones", la empresa autónoma deberá llevar a cabo el respectivo proceso de licitación pública en el plazo de ciento ochenta días contados desde la solicitud, a menos que el directorio la rechace fundadamente y con el voto de a lo menos cuatro de sus miembros, en los directorios de cinco miembros, y de a lo menos dos, en los directorios de tres miembros, en los treinta días siguientes a la fecha de su presentación.





			Artículo 18.- Las empresas autónomas, en caso alguno, podrán obtener créditos, subsidios, fianzas o garantías del Estado o de cualquiera de sus organismos, entidades o empresas, sino en los casos en que ello fuere posible para el sector privado y en iguales condiciones. Asimismo, las empresas autónomas no podrán otorgar subsidios o subvenciones de ninguna naturaleza a las inversiones de terceros en los puertos y terminales de su competencia.





Párrafo 5

De los servicios



			Artículo 19.- Todos los servicios que presten las empresas autónomas, aún cuando sean a favor del fisco, municipalidades u otros organismos de la Administración del Estado, deberán ser remunerados, según tarifas vigentes para el público.



			Todo convenio, contrato o acuerdo que importe la prestación de servicios de las empresas autónomas que deban ser pagados parcial o totalmente por el Fisco, deberá contar con autorización previa del Ministerio de Hacienda.





			Artículo 20.- Cada empresa autónoma deberá contar con un reglamento interno de uso de frentes de atraque para cada puerto de su competencia, el que será propuesto por ella al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones para su aprobación, rechazo o modificación.



			Este reglamento se publicará en el Diario Oficial, deberá conformarse a criterios técnicos objetivos y no discriminatorios, propenderá a un uso eficiente de la infraestructura portuaria y a un desarrollo armónico de la actividad, y garantizará el derecho a la libre elección de los usuarios respecto de los servicios que se presten en los frentes de atraque y la autonomía de los particulares que ejercen funciones dentro de los mismos, limitándose a lo indispensable para su buen funcionamiento. El referido reglamento formará parte integrante de las bases de toda licitación de frentes de atraque.





			Artículo 21.- Las labores de movilización de carga en los frentes de atraque existentes a la fecha de publicación de esta ley, sus extensiones o mejoramientos, así como en los nuevos frentes de atraque que sean construidos por las empresas autónomas directamente, en el caso de excepción previsto en el inciso primero del artículo 17, estarán sometidas a un esquema multioperador. Estos servicios deberán ser prestados por empresas de muellaje habilitadas.



			No obstante lo señalado en el inciso anterior, el directorio de la empresa autónoma podrá, mediante licitación pública, implementar un esquema monooperador en dichos frentes de atraque, concesionados de conformidad a lo dispuesto en esta ley. Para ello, en los puertos o terminales estatales de la región, deberá existir otro frente de atraque capaz de atender la nave de diseño de aquel frente objeto de la licitación, operado bajo un esquema multioperador; de lo contrario, el directorio deberá contar con un informe de la Comisión Preventiva Central, establecida en el decreto ley N° 211, de 1973, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo N° 511, de 1980, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción.  En este último caso, la licitación deberá realizarse conforme a los términos señalados en el respectivo informe.





Párrafo 6

De la administración y organización

Del Directorio



a) De su composición y designación



			Artículo 22.- La administración de la empresa autónoma la ejercerá un directorio compuesto de tres o cinco miembros de libre designación del Presidente de la República quien además designará a uno de ellos para que se desempeñe en calidad de Presidente del directorio. Tratándose de las empresas portuarias de Valparaíso, San Antonio y Talcahuano-San Vicente el directorio se compondrá de cinco miembros.



			El directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derecho a voz. Durará tres años en sus funciones, será elegido en votación secreta y directa por los trabajadores de las empresas autónomas y podrá ser reelegido por una sola vez. La elección se convocará por el gerente general para día, hora y lugares determinados. La convocatoria a elección deberá ser publicitada para conocimiento de los trabajadores, con no menos de ocho días de anticipación a aquel fijado para su realización. En todo caso, la elección deberá realizarse con no menos de quince días de anticipación a la fecha en que expire el período del representante de los trabajadores en ejercicio.





b) De los requisitos para ser director



			Artículo 23.- Los directores a que se refiere el inciso primero del artículo 22 deberán cumplir con los siguientes requisitos: 



			1.- Ser chileno.



			2.- Tener a lo menos 21 años de edad.



			3.- No haber sido condenado por delito que merezca pena aflictiva.



			4.- Estar en posesión de un título profesional universitario o haber desempeñado, por un período no inferior a tres años, continuos o discontinuos, un cargo ejecutivo superior en empresas públicas o privadas.



c) De la duración de los directores



			Artículo 24.- Los directores a que se refiere el inciso primero del artículo 22 durarán cuatro años en sus cargos y se renovarán cada dos años por parcialidades de tres y dos y de dos y un directores, según se trate de directorios de cinco o tres miembros, en su caso, pudiendo ser nuevamente designados.





d) De las inhabilidades y recusación de los directores



			Artículo 25.- Son inhábiles para desempeñar el cargo de Director:



			1. Los Ministros de Estado, Subsecretarios, Senadores, Diputados, Intendentes, Gobernadores, Secretarios Regionales Ministeriales, Alcaldes, Concejales, los miembros de los Consejos Regionales y de los Consejos de Desarrollo Comunal y los Jefes de Servicios Públicos;



			2. Las personas que desempeñen los cargos de Presidente, Vicepresidente, Secretario General o Tesorero en las directivas centrales, regionales, provinciales, distritales o comunales de los partidos políticos, y de las organizaciones gremiales y sindicales, y



			3. Las personas que por sí, sus cónyuges, sus parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad, ambos inclusive, o por personas que estén ligadas a ellas por vínculos de adopción, o a través de personas jurídicas en que tengan control de su administración, posean o adquieran a cualquier título intereses superiores al 10% del capital en empresas navieras o portuarias, agencias de naves, sociedades concesionarias o en las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.





			Artículo 25 bis.- Los directores sólo podrán ser inhabilitados para intervenir en un negocio determinado, en razón de existir interés personal o de su cónyuge o de sus parientes consanguíneos en toda la línea  recta o hasta el cuarto grado colateral o por afinidad hasta el segundo grado inclusive o tener vínculos de adopción o por causa de amistad íntima o enemistad con aquél o aquéllos a quienes afecte dicha materia.



			La recusación deberá deducirse ante el directorio hasta el momento mismo en que éste entre a resolver sobre la materia respecto de la cual se alega la inhabilidad.  La recusación deberá ir acompañada de las pruebas que justifiquen la causal invocada y, tratándose de prueba testimonial, ésta se adjuntará mediante declaraciones juradas prestadas ante Notario Público.



			Deducida la recusación, el Presidente notificará de ésta al director afectado, el cual deberá informar por escrito al directorio, dentro de las 48 horas siguientes.  Contestada ésta o transcurrido dicho plazo, el Presidente del directorio o quien haga sus veces, con o sin el informe del director afectado, citará de inmediato a una sesión extraordinaria del directorio para resolver la recusación.  El fallo del directorio no será susceptible de recurso alguno.  Mientras no se resuelva sobre la recusación, el directorio se abstendrá de resolver sobre la materia en que ésta incide.



			El director a quien afecte una causal de recusación, deberá darla a conocer de inmediato al directorio y abstenerse de participar en la discusión y votación de la materia.  La infracción a esta obligación se considerará como falta grave.



			En  el evento en que la causal de recusación llegue a conocimiento del interesado con posterioridad a la decisión del asunto, ésta deberá hacerse valer dentro de los cinco días hábiles siguientes a la fecha en que el interesado tuvo conocimiento de la decisión.  El directorio sólo la admitirá a tramitación en el evento en que el voto del director recusado haya sido determinante para lograr el quórum exigido por la ley, según sea la materia de que se trate.  De acogerse la recusación, el directorio, en sesión especialmente convocada al efecto, deberá pronunciarse nuevamente sobre la materia en que incide la recusación, quedando suspendido el cumplimiento de la decisión anterior.



			La  notificación de la recusación se hará mediante carta entregada en el domicilio que el afectado tenga registrado en la empresa, por el  Secretario  o Ministro de fe pública.





e) De la responsabilidad, atribuciones, funciones, obligaciones y prohibiciones de los directores.



			Artículo 26.- La función de director no es delegable y se ejerce colectivamente, en sala legalmente constituida.



			Cada director tiene derecho a ser informado plena y documentadamente y en cualquier tiempo, por el gerente general o quien haga sus veces, de todo lo relacionado con la marcha de la Empresa. Este derecho debe ser ejercido de manera de no entorpecer la gestión de ésta.



			La responsabilidad, derechos, obligaciones y prohibiciones de los directores se regirán por los artículos 39, 40, 45, 46, 47 y 48 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, con las excepciones que se indican en esta ley.



			A los directores les serán aplicables las inhabilidades establecidas en el artículo 35 de dicha ley, con excepción del Nº 4.





			Artículo 27.- Los directores deberán emplear en el ejercicio de sus funciones el cuidado y diligencia que los hombres emplean ordinariamente en sus propios negocios y responderán solidariamente de los perjuicios causados a la empresa autónoma por sus actuaciones dolosas o culpables.





			Artículo 28.- Corresponderá al directorio la administración y representación de la empresa autónoma con las más amplias y absolutas facultades. 



			En el cumplimiento de sus funciones, el directorio deberá, especialmente, entre otras:



			1. Promover la competencia en el interior de los puertos;

			2. Procurar un trato no discriminatorio a los usuarios de los puertos y terminales;



			3. Velar porque no se limiten las posibilidades de desarrollo y expansión de los puertos;



			4. Preservar y fortalecer los niveles de productividad, eficiencia y competitividad alcanzados en la operación portuaria;



			5. Designar, en su primera sesión y de entre sus miembros, al director que se desempeñará como Vicepresidente del mismo. El Vicepresidente reemplazará al Presidente en caso de ausencia o imposibilidad transitoria de éste para ejercer el cargo;



			6. Designar al Gerente General y al ejecutivo de la empresa que deba reemplazarlo transitoriamente, en caso de ausencia o imposibilidad temporal de éste para el ejercicio del cargo;



			7. Dictar los reglamentos y normas que estime conveniente para regular la organización interna de la empresa y su adecuado funcionamiento;



			8. Establecer las bases de toda licitación a que deba llamarse, en conformidad a lo dispuesto en esta ley. Asimismo, deberá aprobar expresamente el texto de los contratos de concesión y los estatutos de las sociedades anónimas que acuerde constituir;



			9. Establecer y modificar las dotaciones del personal, fijar y determinar sus remuneraciones y beneficios, y aprobar los reglamentos internos de trabajo que someta a su decisión el Gerente General;



			10. Aprobar y modificar los presupuestos anuales de ingresos, gastos e inversiones, y establecer las normas necesarias para controlar su cumplimiento;



			11. Pronunciarse sobre los estados financieros trimestrales y anuales que debe presentarle el Gerente General, conforme a las normas establecidas por el directorio y a los principios y sistemas de contabilidad aplicables a las sociedades anónimas abiertas, y



			12. Conferir poderes generales al Gerente General, y especiales a otros ejecutivos o abogados de la empresa y, para casos específicos y determinados, a terceras personas. Estos poderes los podrá revocar y limitar en cualquier momento, sin expresión de causa.



			Al directorio le estará prohibido:



			1. Adoptar políticas o decisiones que no tengan por finalidad cumplir el objeto de la empresa autónoma en la forma establecida en esta ley o persigan beneficiar sus propios intereses o los de terceras personas;



			2. Realizar o incurrir en actos contrarios a esta ley o a los intereses de la empresa autónoma, o usar su cargo para obtener beneficios y prebendas indebidas para sí o para terceros;



			3. Constituir a la empresa autónoma en aval, fiadora o codeudora solidaria de terceras personas, naturales o jurídicas;



			4. Contraer obligaciones cuyo monto supere el 50% del capital de la empresa autónoma, sin autorización del Presidente de la República;



			5. Efectuar o celebrar actos a título gratuito a favor de terceros;



			6. Someter a compromiso, y transigir reclamaciones y litigios, en asuntos en que la cantidad involucrada sea superior a mil unidades tributarias mensuales, sin la autorización previa del Ministro de Transportes y Telecomunicaciones, y 



			7. Obligarse a pagar y hacerlo, sin la autorización previa del Ministro de Transportes y Telecomunicaciones, indemnizaciones extrajudiciales por un monto superior a mil unidades tributarias mensuales, aún cuando esté plenamente comprobada la responsabilidad de la empresa autónoma.





			Artículo 28 bis.- Los directores estarán obligados a guardar reserva respecto de los negocios de la Empresa y de la información a que tengan acceso en razón de su cargo y que no haya sido divulgada oficialmente por el directorio. No regirá esta obligación cuando la reserva lesione el interés de la Empresa o se refiera a hechos u omisiones constitutivas de infracción a las leyes.



f) De la remuneración de los directores



			Artículo 29.- Los directores percibirán una dieta en pesos equivalente a ocho unidades tributarias mensuales por cada sesión a que asistan, con un máximo de dieciséis unidades tributarias mensuales por mes calendario. El presidente, o quien lo subrogue, percibirá igual dieta, aumentada en el 100%.



			Sin perjuicio de lo anterior, los directores podrán, además, percibir ingresos asociados al cumplimiento de las metas establecidas en el "plan de gestión anual", los que en ningún caso podrán exceder del 100% de su dieta.



g) De la cesación en el cargo de director



			Artículo 30.- Son causales de cesación en el cargo de director las siguientes:



			1. Renuncia aceptada o solicitada por el Presidente de la República;



			2. Remoción, por decreto supremo expedido a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, por cualquiera de las causales siguientes: inasistencia injustificada a tres sesiones consecutivas o a seis sesiones del directorio, ordinarias o extraordinarias, durante un semestre calendario; no guardar la debida reserva que establece el artículo 43 de la ley Nº 18.046 sobre la información relativa a la empresa autónoma, o ejecutar los actos prohibidos por el artículo 28 de esta ley;



			3. Incapacidad psíquica o física que le impida desempeñar el cargo, y



			4. Sobreviniencia de alguna causal de inhabilidad.



			El reemplazo de los directores que cesen en sus funciones se hará en la forma dispuesta en el artículo 22.  El reemplazante será designado sólo por el tiempo que le restaba a quien hubiere cesado.



			En caso de inhabilidad, el director afectado cesará inmediatamente en el cargo.



h) Del funcionamiento del directorio



			Artículo 31.- El directorio sesionará con la mayoría de sus miembros en ejercicio y adoptará sus acuerdos por mayoría de votos de sus miembros presentes, salvo en aquellos casos en que esta ley establezca un quórum especial. En caso de empate, lo resolverá el voto del presidente del directorio, o quien haga sus veces.



			El directorio sesionará en forma ordinaria o extraordinaria. Son sesiones ordinarias aquellas que fije el propio directorio para días y horas determinadas, en las cuales se tratarán todas las materias que el presidente incluya en la tabla respectiva, la que deberá ser comunicada a los directores con no menos de veinticuatro horas de anticipación a la fecha de la sesión. El directorio no podrá establecer más de dos sesiones ordinarias por mes.



			Son sesiones extraordinarias aquellas en que el directorio es convocado para conocer exclusivamente de las materias señaladas en la convocatoria.  Estas podrán ser convocadas a iniciativa del presidente o a petición escrita de dos o más directores. La citación a sesión extraordinaria deberá hacerse con la misma anticipación señalada en el inciso anterior.



			De toda deliberación y acuerdo del directorio se deberá dejar constancia en un libro de actas, el que deberá cumplir con las normas contenidas en el artículo 48 de la ley Nº 18.046.





			Artículo 31 bis.- La empresa podrá celebrar actos o contratos en los que uno o más directores tengan interés por sí o como representantes de otra persona, sólo cuando dichas operaciones sean conocidas y aprobadas por el directorio, con exclusión del interesado y se ajusten a condiciones de equidad similares a las que habitualmente prevalecen en el mercado.



			Se presume de derecho que existe interés de un director en toda negociación, acto, contrato u operación en la que deba intervenir el mismo, su cónyuge o sus  parientes hasta el segundo grado de consanguinidad o afinidad, o las sociedades o empresas en las cuales sea director o dueño directo o a través de otras personas naturales o jurídicas de un 10% o más de su  capital.



			La infracción a este artículo no afectará la validez de la operación. Sin embargo, la empresa, sin perjuicio de las sanciones administrativas y penales que correspondan, tendrá derecho a exigir  indemnización por los perjuicios ocasionados y a que se reembolse a la empresa por el director interesado, una suma equivalente a los beneficios que a éste, a sus parientes o a sus representados les hubiere reportado tal negociación. Igual derecho tendrán los terceros que resultaren afectados por ésta.





Párrafo 7

Del gerente general



			Artículo 32.- En cada empresa autónoma habrá un gerente general, de la exclusiva confianza del respectivo directorio. El gerente general será designado y removido por el directorio, en sesión especialmente convocada al efecto, por mayoría absoluta de sus miembros en ejercicio con derecho a voto.



			La remuneración y demás condiciones del contrato de trabajo del gerente general serán determinadas por el directorio con el voto favorable de la mayoría absoluta de los directores en ejercicio, en el momento de su designación.





			Artículo 33.- Corresponderá al gerente general la ejecución de los acuerdos del directorio y la supervisión permanente de la administración y funcionamiento de la empresa autónoma.



			El gerente general gozará de todas las facultades de administración necesarias para el cumplimiento y desarrollo del giro ordinario de la empresa autónoma, además de las facultades que el directorio le delegue expresamente.



			No obstante lo señalado en el inciso anterior, el gerente general requerirá acuerdo previo del directorio para:



			1. Adquirir bienes raíces o derechos constituidos sobre ellos;



			2. Enajenar, gravar o dar en arrendamiento bienes raíces o derechos constituidos sobre ellos, en conformidad a los artículos 11 y 12 de esta ley, y



			3. Contratar créditos a plazos superiores a un año.





			Artículo 34.- El cargo de gerente general es incompatible con el de director de alguna empresa relacionada con la actividad marítima o portuaria.



			El gerente general tendrá las mismas inhabilidades, responsabilidades, obligaciones y prohibiciones que esta ley establece para los directores.





			Artículo 35.- El gerente general asistirá a las sesiones de directorio con derecho a voz y será responsable con los miembros de éste de todos los acuerdos que redunden en perjuicios para la empresa autónoma, a menos que deje expresa constancia en acta de su opinión contraria.







Párrafo 8

De la administración financiera, de la contabilidad y del personal



a) Del régimen económico



			Artículo 36.- Las empresas  autónomas estarán  sujetas a las mismas normas financieras, contables y tributarias que rigen para las sociedades anónimas abiertas.  Sus balances y estados de situación deberán ser sometidos a auditorías de firmas auditoras externas.





			Artículo 37.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo anterior, a las empresas autónomas les serán aplicables las normas que establecen los artículos 11 de la ley Nº 18.196, 29 y 44 del decreto ley Nº 1.263, de 1975, y 2º del decreto ley Nº 2.398, de 1978.





			Artículo 38.- Las empresas autónomas deberán confeccionar anualmente su balance por terminal de transbordadores, por puerto y consolidado, al 31 de diciembre de cada año.





b) De la fiscalización



			Artículo 39.- Las empresas  autónomas quedarán sujetas a la fiscalización de la Superintendencia de Valores y Seguros.





			Artículo 40.- Las empresas autónomas estarán sujetas al control de la Contraloría General de la República sólo respecto de los aportes y subvenciones que reciban del fisco.





c) Del personal



			Artículo 41.- Los trabajadores de las empresas autónomas se regirán exclusivamente por las disposiciones del Código del Trabajo y sus normas complementarias, y por las de esta ley.





Título II

Otras disposiciones



			Artículo 42.- Las disposiciones de esta ley, los reglamentos y normas que en relación con ella se dicten, serán aplicables a todos los recintos portuarios de competencia de las empresas autónomas y respecto de los bienes ubicados fuera de los recintos portuarios que éstas posean a cualquier título.



			Se exceptúa de lo dispuesto en el inciso precedente a los puertos de carácter exclusivamente militar y a las secciones de puerto que tengan esa misma calidad.





			Artículo 43.- Las empresas autónomas se regirán por las normas de esta ley y, en lo no contemplado por ella, por las normas del derecho privado, en particular aquellas que rigen a las sociedades anónimas abiertas. En consecuencia, salvo las excepciones que contempla esta ley, no les serán aplicables las disposiciones generales o especiales que rigen a las empresas del Estado.





			Artículo 44.- Mediante decretos supremos expedidos a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, firmados, además, por el o los Ministros que según el caso corresponda, se establecerán las normas que regirán la coordinación de los diversos organismos públicos que tengan relación con actividades que se desarrollen dentro de los recintos portuarios.





			Artículo 45.- El Presidente de la República dictará el reglamento que establecerá las normas y los procedimientos que regulen las licitaciones a que se refiere el artículo 8º de esta ley y la presentación por parte de los particulares de los proyectos de construcción y habilitación de obras portuarias. De igual forma, establecerá las normas y procedimientos que regulen la elaboración, modificación, presentación y aprobación del "plan maestro", del "calendario referencial de inversiones" y del "plan de gestión anual".  Este último se aprobará por decreto conjunto del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones y del Ministerio de Hacienda.



			Al Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones le corresponderá:



			a) Proponer acciones conjuntas entre organismos públicos y privados destinadas a potenciar la eficiencia, capacidad y competitividad del sistema portuario nacional, así como su desarrollo comercial;



			b) Proponer planes estratégicos del sistema portuario estatal, velando por el mejoramiento de sus niveles de eficiencia y competitividad;



			c) Incentivar, apoyar y promover la introducción de nuevas tecnologías en la explotación de los servicios portuarios.



			d) Procurar un desarrollo armónico entre los puertos y la ciudad, cuidando en especial el entorno urbano, las vías de acceso y el medio ambiente. Para estos efectos, se creará una instancia de coordinación a nivel de región, denominada Consejo de Coordinación Ciudad-Puerto, en la que tendrán participación, a lo menos, un representante del Gobierno Regional y uno por cada municipalidad donde se encuentre el puerto.



			e) Promover, desarrollar y mantener un sistema de información estadística relacionada con el sector portuario, a disposición de los agentes públicos y privados.





			Artículo 45 bis.- E1 reglamento a que se refiere el inciso primero del artículo anterior, contendrá, a lo menos, los siguientes elementos:



			1° Las normas que regulan el procedimiento de adjudicación;



			2º E1 plazo máximo de vigencia de los contratos;



			3° Los criterios técnicos de asignación de las propuestas;



			4° Las obligaciones técnicas, operacionales y económicas que deben incorporarse en las respectivas bases de licitación;



			5º Las garantías que deben rendirse;



			6° E1 régimen de sanciones aplicables a los incumplimientos de los contratos;



			7° Las causales de extinción de dichos actos y contratos, y



			8° Los contenidos mínimos de las bases de licitación.



			Tratándose de concesiones portuarias éstas se extinguirán por:



			a) El vencimiento del plazo de la concesión;



			b) Mutuo acuerdo de las partes;



			c) Incumplimiento grave de las obligaciones del concesionario;



			d) Las causales que estipulen las bases de licitación.





			Artículo 46.- Cada año se fijarán los montos de los ingresos adicionales que podrán percibir los directores de cada empresa autónoma, mediante decreto supremo expedido a través del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, el que deberá llevar además la firma del Ministro de Hacienda, conforme a lo dispuesto en el artículo 29 y las condiciones que deben cumplirse para su pago, así como las metas establecidas.



			El cumplimiento de las metas deberá ser certificado por empresas auditoras externas.





Título III

De las definiciones básicas



			Artículo 47.- Para los efectos de esta ley, se entenderá por:



			Areas de entrada y salida de naves: son las que comprenden el espacio marítimo natural o artificial, que constituye la vía de tránsito que permite a las naves acceder a las instalaciones portuarias o retirarse de ellas.



			Area de atraque y permanencia de naves: es la franja marítima de quinientos metros que circunda una instalación portuaria a mar abierto o de penetración o la dársena.



			Bienes comunes: son las obras de infraestructura que se ubican en el interior de los puertos, que sirven indistintamente a todos los que operan en los recintos portuarios, destinadas a proporcionar áreas de aguas abrigadas y a otorgar servicios comunes, tales como vías de circulación, caminos de acceso, puertas de entrada, etc.



			Calendario referencial de inversiones: es el programa de las inversiones en frentes de atraque, áreas conexas y bienes comunes que pueden ser ejecutadas por particulares o la empresa autónoma, y que considerará un período mínimo de cinco años.



			Concesión portuaria: es el contrato solemne, otorgado por escritura pública, a través del cual una empresa autónoma concede con exclusividad a una persona natural o jurídica, por un período determinado, un área de un bien inmueble para que ésta ejecute una obra, preste servicios, desarrolle o mantenga una obra, otorgándosele como contraprestación la explotación de la misma.



			Esquema monooperador: es el sistema de operación portuaria en que la movilización de carga en el frente de atraque es realizada por una única empresa de muellaje.



			Esquema multioperador: es el sistema de operación portuaria donde las distintas empresas de muellaje pueden prestar sus servicios en un mismo frente de atraque.



			Frente de atraque: es la infraestructura de un puerto que corresponde a un módulo operacionalmente independiente con uno o varios sitios y sus correspondientes áreas de respaldo, cuya finalidad es el atraque de buques, esencialmente para operaciones de transferencia de carga o descarga de mercaderías u otras actividades de naturaleza portuaria.



			Nave de diseño: es la nave de mayor eslora total y calado máximo a plena carga que puede operar en un frente de atraque.



			Plan de gestión anual: es el instrumento en que se establecen los compromisos de gestión que el directorio de cada empresa autónoma contrae para un período de doce meses, tales como niveles de ingresos y egresos, cantidad de naves, volúmenes y tipo de carga por movilizar, así como sus indicadores operacionales.



			Plan maestro: es el instrumento de planificación territorial en que se delimitan las áreas marítimas y terrestres comprometidas para el desarrollo previsto de un puerto o terminal, y sus usos, para un período mínimo de veinte años.



			Puerto, o recinto portuario: es una área litoral delimitada por condiciones físicas o artificiales que permite la instalación de una infraestructura destinada a la entrada, salida, atraque y permanencia de naves, y a la prestación de servicios a las naves, embarcaciones, cargas, pasajeros o tripulantes, actividades pesqueras, de transporte marítimo, remolque y construcción o reparación de naves y embarcaciones deportivas.



			Sitio: es aquella porción del frente de atraque destinada a la atención de una nave.





Título final



			Artículo 48.- Introdúcense las siguientes modificaciones en el decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, de la Empresa Portuaria de Chile, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por decreto supremo Nº 91, de 1978, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.



			1. En el artículo 4º:



			a) Sustitúyese, en el inciso primero, la palabra "Director" por "directorio" y la frase "Talcahuano, Puerto Montt y Punta Arenas" por "San Vicente, Talcahuano, Puerto Montt, Puerto Chacabuco y Punta Arenas".



			b) Intercálase, como inciso segundo, nuevo, el siguiente:



			"Asimismo, será objeto principal de la Empresa desarrollar todos los actos jurídicos y operacionales conducentes a poner en funcionamiento las empresas autónomas continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile.".



			2. Sustitúyese el artículo 9º por el siguiente:



			"Artículo 9º.- La Empresa Portuaria de Chile será administrada por un directorio, integrado por cinco miembros. El Presidente de la República designará el directorio y su presidente, quienes permanecerán en sus cargos hasta que cumplan el cometido asignado por el artículo 4º de esta ley y mientras cuenten con la confianza del Presidente de la República.



			El directorio, además, estará integrado por un representante de los trabajadores, el cual sólo tendrá derecho a voz. Será elegido en votación secreta y directa por los trabajadores de la Empresa. La elección se convocará por el gerente general para día, hora y lugares determinados. La convocatoria a elección deberá ser publicitada para conocimiento de los trabajadores, con no menos de ocho días de anticipación a aquel fijado para su realización. La circunstancia de integrar el directorio de algún sindicato no será obstáculo para ser elegido director en representación de los trabajadores.



			El directorio, en su sesión constitutiva, deberá aprobar, por la simple mayoría de sus miembros, un reglamento interno de funcionamiento, el que deberá referirse, a lo menos, a los siguientes aspectos:



			a) La subrogancia del presidente del directorio;



			b) La periodicidad de las sesiones del directorio;



			c) El quórum necesario para sesionar no podrá ser inferior a cuatro directores, y



			d) Las materias propias de sesión ordinaria o extraordinaria.".



			3. Sustitúyese el artículo 10 por el siguiente:



			"Artículo 10.- Los directores deberán ser chilenos y tener un título profesional universitario o haber desempeñado, por un período no inferior a tres años, continuos o discontinuos, un cargo ejecutivo superior en empresas públicas o privadas, con excepción del representante de los trabajadores quien sólo deberá ser chileno.



			A los directores les serán aplicables las inhabilidades establecidas en el artículo 35 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, con excepción del Nº 4.



			No podrán ser directores:



			a) Los Ministros de Estado, Subsecretarios, Senadores, Diputados, Intendentes, Gobernadores, Secretarios Regionales Ministeriales, Alcaldes, Concejales, así como los miembros de los Consejos Regionales y los Jefes de los Servicios Públicos.



			b) Las personas que por sí, sus cónyuges, sus parientes hasta el tercer grado de consanguinidad y segundo de afinidad, o por personas que estén ligadas a ellos por vínculos de adopción, o a través de personas naturales o jurídicas en que tengan control de su administración, o que posean o adquieran, a cualquier título, intereses superiores al 10% del capital en empresas navieras o portuarias, agencias de naves, sociedades concesionarias y las empresas que se encuentren ubicadas dentro de los recintos portuarios.



			Los directores percibirán una dieta en pesos equivalente a ocho unidades tributarias mensuales por cada sesión a que asistan, con un máximo de dieciséis unidades tributarias mensuales por mes calendario. El presidente, o quien lo subrogue, percibirá igual dieta, aumentada en el 100%.".



			4. Sustitúyese el artículo 11 por el siguiente:



			"Artículo 11.- La responsabilidad, derechos, obligaciones y prohibiciones de los directores se regirá por los artículos 39, 40, 43, 44, 45, 46, 47 y 48 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas, con las excepciones que establece esta ley.



			Los directores deberán emplear, en el ejercicio de sus funciones, el cuidado y diligencia que los hombres emplean ordinariamente en sus propios negocios y responderán solidariamente de los perjuicios causados a la Empresa por sus actuaciones dolosas o culpables.



			Será aplicable a los directores lo dispuesto en el artículo 42 de la ley Nº 18.046, sobre Sociedades Anónimas.



			Sin perjuicio de lo anterior, éstos no podrán:



			a) Adoptar políticas o decisiones que no tengan por finalidad cumplir el objeto de la Empresa en la forma establecida en esta ley o persigan beneficiar sus propios intereses o los de terceras personas.



			b) Realizar o incurrir en actos contrarios a las  normas de esta ley o a los intereses de la Empresa, o usar de su cargo para obtener beneficios o prebendas indebidas para sí o para terceros.".



			5. Sustitúyese el artículo 12 por el siguiente:



			"Artículo 12.- Corresponderá al directorio la administración y representación de la Empresa con las más amplias y absolutas facultades, las que podrá delegar en el gerente general o en ejecutivos superiores de la Empresa, y sin otras limitaciones que aquellas que expresamente establece la ley.".



			6. Sustitúyese en el inciso primero del artículo 13, la frase "En el ejercicio de sus atribuciones, corresponde al Director:" por "En el ejercicio de sus atribuciones, corresponde, además, al directorio:".



			7. Agrégase al artículo 13 el siguiente número, nuevo:



			"21. Ejecutar todos los actos jurídicos y operacionales necesarios para la constitución y el inicio del funcionamiento de las empresas autónomas continuadoras de la Empresa Portuaria de Chile.



			En particular, deberá proponer al Ministro de Transportes y Telecomunicaciones el valor libro de los bienes que compondrán el activo inmovilizado de cada una de las empresas autónomas continuadoras y el respectivo balance consolidado de sus puertos o terminales y hacer entrega material de todos los bienes de la Empresa a las empresas autónomas continuadoras, según corresponda.



			Estará igualmente facultado para realizar, a nombre de la Empresa, aquellos pagos a los trabajadores que se originen como consecuencia de la transformación de la Empresa, tales como indemnizaciones o bonos de transformación, los cuales no serán imponibles ni se considerarán para el cálculo de indemnizaciones.



			E1 directorio de la Empresa Portuaria de Chile en el plazo de 60 días, propondrá al Presidente de la República la delimitación de cada uno de los recintos portuarios que administra a fin de que sean determinados mediante decreto supremo expedido por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.".



			8. Sustitúyese en el inciso primero del artículo 14, la palabra "Director" por "directorio".



			9. Sustitúyese el artículo 15 por el siguiente:



			"Artículo 15.- En la Empresa existirá un gerente general, de la exclusiva confianza del directorio, que será designado y removido por éste, en sesión especialmente convocada al efecto. Asimismo, en los puertos y terminales que determine el directorio, habrá un administrador local nombrado por éste, cuyas funciones y atribuciones serán las que el directorio señale.



			Corresponderá al gerente general la ejecución de los acuerdos del directorio, la supervisión permanente de la administración y funcionamiento de la Empresa.



			El gerente general, sin necesidad de mención expresa, gozará de todas las facultades de administración necesarias para el cumplimiento y desarrollo del giro ordinario de la Empresa, además de las facultades que el directorio le delegue expresamente. En particular, podrá delegar parcialmente sus facultades en los administradores locales, ejecutivos o funcionarios de la Empresa.



			No obstante lo anterior, se requerirá acuerdo previo del directorio para:



			a) Adquirir y gravar bienes raíces o derechos constituidos sobre ellos;



			b) Vender, ceder, transferir o arrendar, en conformidad al artículo 8º, y



			c) Contratar créditos a plazos superiores a un año.



			El cargo de gerente general es incompatible con el de director de alguna empresa relacionada con la actividad marítima o portuaria. El gerente general tendrá las mismas inhabilidades, responsabilidades, obligaciones y prohibiciones que se establecen para los directores.



			El gerente general asistirá a las sesiones de directorio con derecho a voz y será responsable con los miembros de éste de todos los acuerdos perjudiciales para la Empresa, a menos que deje expresa constancia en acta de su opinión contraria.".



			10. Sustitúyese en el artículo 18, la palabra "Director" por "directorio".



			11. Sustitúyese el artículo 32 por el siguiente:



			"Artículo 32.- La adquisición de toda clase de bienes muebles y la contratación de servicios cuyos valores excedan de quinientas unidades tributarias mensuales se harán en propuesta pública. No obstante, el directorio podrá disponer, con el voto favorable de cuatro de sus miembros en ejercicio, adquisiciones por propuestas privadas, siempre que los valores de adquisición o de contratación no excedan de mil quinientas unidades tributarias mensuales.".



			12. Sustitúyese en el artículo 33, letra d, y en el artículo 34, la palabra "Director" por "directorio".



			13. Sustitúyese el artículo 35 por el siguiente:



			"Artículo 35.- La enajenación de toda clase de bienes muebles cuyos valores excedan de quinientas unidades tributarias mensuales se hará en subasta u oferta pública, según lo determine el directorio.



			Si no hubiere interesados o se rechazaren todas las ofertas, y tratándose de bienes cuya naturaleza y ubicación no haga conveniente proceder nuevamente en la forma señalada, el directorio podrá aprobar, con el voto favorable de cuatro de sus miembros en ejercicio, la venta en propuesta pública, siempre que el valor de enajenación de dichos bienes muebles no exceda de mil quinientas unidades tributarias mensuales.".





			Artículo 49.- El decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, cuyo texto refundido, coordinado y  sistematizado  fue  fijado por el decreto Nº 91, de 1978, del  Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, y la ley Nº 19.231, que fija la planta del personal de la Empresa Portuaria de Chile, se entenderán derogados noventa días después de la fecha de publicación del decreto supremo que designe totalmente el primer directorio de la última empresa  autónoma que inicie sus actividades y, desde la misma fecha, se entenderá extinguida la Empresa Portuaria de  Chile.



Artículos transitorios



			Artículo 1º.- La designación del primer directorio de la Empresa Portuaria de Chile se hará dentro de los diez días siguientes a la fecha de publicación de esta ley.



			La designación de los primeros directorios de las empresas autónomas deberá hacerse dentro del año siguiente a la publicación de esta ley.





			Artículo 2º.- Para efectos de lo dispuesto en el artículo 24, la duración de las funciones del primer directorio de las empresas autónomas será:



			a) Si el directorio es de cinco miembros, dos directores se desempeñarán cinco años en sus cargos ; dos, cuatro, y uno, tres años.



			b) Si el directorio es de tres miembros, un director se desempeñará cinco años en su cargo ; uno, cuatro, y uno, tres años.





			Lo anterior es sin perjuicio de que sobrevenga alguna de las causales consideradas en el artículo 30 de esta ley.





			Artículo 3º.- Cada una de las empresas autónomas a que se refiere el artículo 1º de esta ley dará inicio a sus actividades, a partir de la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación de su primer directorio. Sin perjuicio de lo anterior, la Empresa Portuaria de Chile ejercerá, en calidad de mandataria, aquellas actividades que ésta no pueda ejecutar directamente por no contar con la documentación tributaria necesaria para la explotación de sus bienes. Dicho mandato no podrá exceder al plazo de sesenta días.



			Le corresponderá a la Empresa Portuaria Valparaíso cumplir las obligaciones pendientes y liquidar todo derecho que se origine como consecuencia de la derogación del decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, de la Empresa Portuaria de Chile, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto supremo Nº 91, de 1978, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones.



			Facúltase al Presidente de la República para que, en el plazo de seis meses contado desde la publicación de esta ley mediante la dictación de uno o más decretos con fuerza de ley, derogue o adecue todas las disposiciones legales aplicables a las empresas autónomas que no sean compatibles con las disposiciones de esta ley.





			Artículo 4º.- A los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile, que sean titulares de cargos de planta a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que completa la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se encuentren destinados a los respectivos puertos terminales de la empresa autónoma que inicia sus actividades, y que cuenten a igual fecha con a lo menos, quince años de servicios efectivos prestados en la referida Empresa, y tengan veinte o más años de imposiciones o servicios computables en los regímenes previsionales que administra el Instituto de Normalización Previsional, les serán suprimidos sus cargos desde la misma fecha y por el solo ministerio de la ley para efecto de lo dispuesto en el artículo 12 del decreto ley Nº 2.448, de 1979.



			Los cargos de la planta de la Empresa que quedaren vacantes por aplicación de lo dispuesto en el inciso anterior, se entenderán suprimidos por el solo ministerio de la ley, a contar de la fecha en que cesen en servicio los funcionarios que los sirven.



			La Empresa Portuaria de Chile otorgará una indemnización a aquellos trabajadores que se acojan a jubilación en virtud del inciso primero. Esta indemnización se determinará considerando el total de haberes mensuales de la última remuneración percibida en la citada Empresa, en la que se incluirá un doceavo de la Asignación de Feriado a que estos trabajadores tuvieran derecho a percibir, descontando el incremento a que se refiere el artículo 2º del decreto ley Nº 3.501, de 1980. Dicha indemnización será equivalente a un mes de dicha remuneración por cada año o fracción superior a seis meses trabajados en cualquier calidad o cargo en ella.



			Los trabajadores mencionados en el inciso anterior que celebren contratos de trabajo con las empresas autónomas a que se refiere esta ley o con aquellas sociedades en que éstas tengan participación o con organismos de la Administración del Estado o con sociedades en que ésta participe, deberán reintegrar al Fisco, previamente a la celebración del contrato respectivo, la indemnización percibida, expresada en unidades de fomento.





			Artículo 5º.- Los trabajadores de la Empresa Portuaria de Chile que a la fecha de publicación en el Diario Oficial del decreto supremo que complete la designación del primer directorio de cada empresa autónoma, que se desempeñen en sus respectivos puertos o terminales y que no cumplan con los requisitos para acogerse a la jubilación que establece el artículo anterior, pasarán a desempeñarse en la respectiva empresa autónoma, sin solución de continuidad. Estos trabajadores podrán percibir el desahucio a que tuvieren derecho a partir de la fecha en que opere el cambio de régimen laboral. Los cargos de planta de la Empresa Portuaria de Chile que quedaren vacantes por aplicación de lo antes dispuesto no podrán ser provistos bajo ninguna forma.



			A los trabajadores a que se refiere el inciso anterior les serán computados, además del período trabajado en la nueva empresa, todos los años trabajados en la Empresa Portuaria de Chile, en el evento en que la empresa autónoma ponga término a la relación laboral por aplicación de alguna de las causales contempladas en el artículo 161 del Código del Trabajo. Sin perjuicio de lo anterior, tratándose de trabajadores que hubieren ingresado a la Empresa Portuaria de Chile con anterioridad al 14 de agosto de 1981, no les será aplicable el límite máximo de trescientos treinta días de remuneración a que se refiere el inciso segundo del artículo 163 del Código del Trabajo.



			Los contratos de trabajo que corresponda celebrar entre las empresas autónomas y los trabajadores a que se refiere el inciso anterior deberán constar por escrito dentro de los noventa días siguientes a la fecha de incorporación a la respectiva empresa autónoma. Dentro del mismo plazo, cada empresa autónoma deberá dictar sus reglamentos internos conforme a las disposiciones del Código del Trabajo.



			El total de haberes mensuales y demás beneficios sociales que se consignen en los contratos de trabajo a que se refiere el inciso anterior no será en ningún caso inferior, en su monto final mensual, a aquel que esté percibiendo el trabajador en la Empresa Portuaria de Chile, a la fecha en que opere el cambio de régimen laboral, excluidas de dicho monto las asignaciones de sobretiempo y de recargo por turno, y de feriados, o aquellos beneficios que las reemplacen. Durante el período que medie entre el cambio de régimen laboral y la primera negociación colectiva, la asignación de recargo por turno se pagará en un monto no inferior al que perciban al momento del citado cambio, sólo respecto de los trabajadores que efectivamente los realicen.





			Artículo 6º.- Los bienes muebles e inmuebles que integren el patrimonio de la Empresa Portuaria de Chile en virtud del decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, o que dicha Empresa actualmente use o explote, no obstante pertenecer al dominio del fisco o de otro servicio público integrante de la Administración del Estado, se traspasarán en dominio, por el solo ministerio de la ley, a la respectiva empresa autónoma sucesora legal de la Empresa Portuaria de Chile, a partir de la fecha de constitución de cada empresa autónoma.



			Sin perjuicio de lo señalado en el inciso anterior, no pasarán a formar parte del patrimonio de las empresas autónomas, ni las beneficiarán en modo alguno, los privilegios o exenciones de los que goza la Empresa Portuaria de Chile, especialmente los señalados en el artículo 25 del decreto con fuerza de ley Nº 290, de 1960, Ley Orgánica de la Empresa Portuaria de Chile.





			Artículo 7º.- La determinación y el valor libro de los bienes que conforman el patrimonio inicial de cada empresa autónoma, sus activos y pasivos, se hará dentro del primer mes de iniciadas sus actividades, mediante uno o más decretos supremos expedidos por el Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, los que deberán llevar, además, la firma del Ministro de Hacienda.



			Las empresas autónomas se constituirán, por el solo ministerio de la ley, en deudoras del fisco hasta por 2.670.742 unidades de fomento, como suma total del conjunto de las empresas autónomas que se crean por esta ley. Para tales efectos, se determinarán para cada empresa autónoma, mediante los decretos supremos señalados en el inciso anterior, los montos y condiciones financieras que les correspondan. En todo caso, los pasivos que se asignen a las empresas autónomas no podrán comprometer su viabilidad financiera. Para ello, la razón matemática de la deuda a patrimonio de cada una de ellas, no podrá ser, bajo ningún aspecto, superior a uno.



			Para estos efectos, la Empresa Portuaria de Chile deberá confeccionar un inventario de los bienes que comprenden dicho patrimonio, señalando el valor de mercado actual de aquellos que constituyen el activo fijo de cada empresa autónoma o la apreciación de peritos, tratándose de activos respecto de los cuales no hubiere precio referente de mercado. Los señalados valores deberán ser establecidos por una firma externa idónea y pasarán a constituir el nuevo valor libro de tales bienes. Asimismo, deberá realizar un balance consolidado de los puertos y terminales de competencia de cada empresa autónoma. La revalorización referida tendrá el carácter de no constitutiva de renta para los efectos de la Ley de Impuesto a la Renta.



			La entrega material de los bienes se hará a partir de la publicación de los decretos supremos a que se refiere el inciso primero.



			Las inscripciones, anotaciones y registros existentes a nombre de la Empresa Portuaria de Chile de los bienes que conforman el patrimonio inicial de cada una de las empresas autónomas, se entenderán practicadas y vigentes a favor de éstas en los Registros públicos del lugar donde dichos bienes estuviesen ubicados, de lo que deberá dejarse constancia al margen de las inscripciones, anotaciones y registros.



			Los decretos supremos señalados serán suficiente título para practicar cada transferencia, inscripción y anotación que proceda en los Registros respectivos. Los funcionarios encargados de practicar las transferencias, inscripciones, anotaciones o reavalúos procederán a efectuarlas al solo requerimiento de la respectiva empresa autónoma y sin costo para ella.





			Artículo 8º.- Las empresas autónomas deberán contar con el primer "plan maestro" y "calendario referencial de inversiones" para cada uno de los puertos y terminales de su competencia, dentro del plazo de un año contado desde el inicio de sus actividades.



			Los respectivos calendarios referenciales de inversiones deberán contemplar el llamado a licitación para concesionar los frentes de atraque.  En todo caso, respecto de los frentes de atraque que sean competitivos entre sí y que no sean licitados simultáneamente, los respectivos calendarios deberán indicar clara y específicamente las fechas en que se realizarán las respectivas licitaciones. 



			Artículo 9º.- El Directorio de la Empresa Portuaria de Chile deberá crear una persona jurídica de derecho privado que tendrá como finalidad administrar los patrimonios a que se refieren las  leyes  Nº 16.250,  Nº 16.464, Nº 17.808, el decreto ley N º 2.878 de 1979 y el D.F.L. Nº 1 del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, de 1980.



			Hasta la creación de la persona jurídica señalada en el inciso primero, corresponderá al Directorio de la Empresa Portuaria de Chile la administración de los citados patrimonios, en los mismos términos establecidos en las disposiciones referidas en este artículo.



- - - - - 





			Acordado en sesiones celebradas los días 8, 9 y 10 de Julio de 1997, con asistencia de los HH. Senadores señores Cooper (Presidente), Hamilton, Mc Intyre y Otero (Larre).



			Sala de la Comisión, a 18 de Julio de 1997.









































ANA MARÍA JARAMILLO FUENZALIDA

Abogado Secretario de Comisiones
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RESEÑA





I.	BOLETÍN Nº:1688-09



II.	MATERIA	:Proyecto de ley que moderniza el sistema portuario estatal.



III.	ORIGEN	:Mensaje.



IV.	TRAMITE CONSTITUCIONAL: Segundo trámite constitucional.



V.	APROBACIÓN POR LA CÁMARA DE DIPUTADOS: Aprobado en general por la unanimidad de 79 Diputados de 120 en ejercicio.



VI.	INICIO TRAMITACIÓN EN EL SENADO: 3 de septiembre de 1996.



VII.	TRAMITE REGLAMENTARIO	: Segundo Informe



VIII.	URGENCIA: En sesión de fecha 15 de Julio de 1997 se hizo presente urgencia para el despacho de la iniciativa, con el carácter de ”suma“.



IX.	LEYES QUE SE MODIFICAN O QUE SE RELACIONAN CON LA MATERIA:	

			1.- Ley Orgánica de la Empresa Portuaria de Chile, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto supremo Nº 91, del Ministerio de Transportes y Telecomunicaciones, de fecha 12 de julio de 1978.

			2.- Decreto ley Nº 211, que fijó normas para la defensa de la libre competencia, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado fue fijado por el decreto supremo Nº 511, del Ministerio de Economía, Fomento y Reconstrucción, de fecha 27 de Octubre de 1980.

			3.- Decreto ley Nº 3.607, que derogó decreto ley Nº 194, de 1973, y establece nuevas normas sobre funcionamiento de vigilantes privados.

			4.- Ley Nº 18.045, Ley de Mercado de Valores.

			5.- Ley Nº 18.046, Ley sobre Sociedades Anónimas.

			6.- Ley Nº 18.196, Normas complementarias de administración Financiera, Personal y de Incidencia Presupuestaria.

			7.- Decreto Ley Nº 1.263, de 1975, Orgánico de Administración Financiera del Estado.

			8.- Decreto Ley Nº 2.398, de 1978, Normas complementarias de administración Financiera y de Incidencia Presupuestaria.

			9.- Ley Nº 5.687, sobre Prenda Industrial.





X.	ESTRUCTURA DEL PROYECTO PROPUESTO:49 artículos permanentes y 9 artículos transitorios.



XI.	PRINCIPALES OBJETIVOS DEL PROYECTO PROPUESTO POR LA COMISIÓN: Modernizar la actual administración de los puertos estatales creando, como continuadoras legales de la Empresa Portuaria de Chile, empresas portuarias estatales descentralizadas y autónomas, regidas por las normas de las sociedades anónimas abiertas.



XII.	NORMAS DE QUÓRUM ESPECIAL: El artículo 40 debe ser aprobado con quórum de Ley Orgánica Constitucional, y los artículos 1º 2º permanentes y 4 transitorio deben ser aprobados con quórum calificado.



XIII.	ACUERDOS: 



indicación Nº 1, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 2, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 3, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 4 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 5 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 6, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 7, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 8, declarada inadmisible.



indicación Nº 9, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 10, aprobada con modificaciones. unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 11, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 12, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 13, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 14, aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 15, rechazada por mayoría de votos.  Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y por su aprobación el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 16, rechazada por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y por su aprobación el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 17 aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 18 aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 19 aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 20 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 21 rechazada por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Mc Intyre.



indicación Nº 22, aprobada, con modificaciones, por mayoría de votos.  Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 23, rechazada por unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 24, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 25, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 26, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 27, aprobada, con modificaciones, unanimidad presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 28, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 29, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



La indicación Nº 30, rechazada por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero y se abstuvo el H. Senador señor Mc Intyre.



indicación Nº 31, aprobada por mayoría de votos, Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo del H. Senador señor Hamilton.  



indicación Nº 32, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 33, rechazada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y por su aprobación el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 34, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 35 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 36, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 37, rechazada por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Hamilton y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Cooper.



indicación Nº 37 bis, aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación 38, aprobada con modificaciones y refundida con la indicación N° 40.

			Sus tres primeros incisos fueron aprobados por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. Su inciso cuarto fue aprobado refundido con la indicación Nº 40 , unanimidad de los miembros presentes de vuestra Comisión, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación 39, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 40, aprobada refundida con la indicación Nº 38, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero 



indicación Nº 41, declarada inadmisible.



indicación Nº 42, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 43, retirada por sus autores.



indicación Nº 44, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 45, aprobada por mayoría de votos.  Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 46, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero



La indicación Nº 47, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 48, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 49 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 50, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 51, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 52, rechazada por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero y por su aprobación el H. Senador señor  Mc Intyre.



indicación Nº 53, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 54 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 55 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 56, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 57, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 58, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 59, retirada por sus autores.



indicación Nº 60, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 61, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 62, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 63 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 64 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 65, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 66, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 67, retirada por sus autores.



indicación Nº 68, retirada por sus autores.



indicación Nº 69, declarada inadmisible.



indicación Nº 70, declarada inadmisible.



indicación Nº 71, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton  y Mc Intyre.



indicación Nº 72, aprobada, unanimidad de presentes,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre.



indicación Nº 73, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre.



indicación Nº 74, rechazada, , unanimidad de presentes,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Mc Intyre.



indicación Nº 75, declarada inadmisible.



indicación Nº 76, retirada por sus autores.



indicación Nº 77, retirada por sus autores.



indicación Nº 78, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre  y Mc Intyre. 



indicación Nº 79, retirada por sus autores.



indicación Nº 80, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 81, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 82, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes,    HH.   Senadores  señores  Cooper,  Hamilton,  Larre  y  Mc Intyre.



indicación Nº 83, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 84, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 84 bis, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 85, retirada por sus autores.



indicación Nº 86 aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 87 aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 



indicación Nº 88 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 89 rechazada, , unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 90 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 91 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 92. rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 92 bis,  rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 93 aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes,    HH.  Senadores  señores   Cooper,   Hamilton,   Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 94, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 95, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 96, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 97, declarada inadmisible.



indicación Nº 98, declarada inadmisible.



indicación Nº 99, declarada inadmisible.



indicación Nº 100, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 101, declarada inadmisible.



indicación Nº 102, declarada inadmisible.



indicación Nº 103, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 104, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 105, rechazada, unanimidad de presentes,  HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 106, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 107, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 108, aprobada por mayoría de votos, con modificaciones. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 109, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 110, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 111, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 112, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 113, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 114, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 115, rechazada , unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 116, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 117, rechazada , unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 118, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 119, retirada por sus autores. 



indicación Nº 120, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 121, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 122, aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 123 aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper,   Hamilton,  Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 124, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 125, declarada inadmisible.



indicación Nº 126, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 127, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 128, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 129, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 130, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 131, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 132, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 133 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 134, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



La indicación Nº 135, aprobada con la modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 136, aprobada con la modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre.



indicación Nº 137, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 138, aprobada, con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 139, retirada por sus autores. 



indicación Nº 140, aprobada, con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 141, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 142, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 143, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 144, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 145, aprobada, unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 146, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 147, aprobada por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Larre y Mc Intyre, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton.



indicación Nº 148, rechazada, unanimidad de presentes,  HH. Senadores  señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 149, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 150, retirada por sus autores.



indicación Nº 151, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Larre y Mc Intyre. 



indicación Nº 152, retirada por sus autores.



indicación Nº 153, rechazada, unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 154, aprobada, con modificaciones, unanimidad de los miembros presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 155, retirada por sus autores.



indicación Nº 156, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 157, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 158, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 159, retirada por sus autores.



indicación Nº 160, rechazada por mayoría de votos.  Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Mc Intyre. 



indicación Nº 161, declarada inadmisible.



indicación Nº 162, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 163, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 164, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 165, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 166, aprobada, unanimidad de presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 167, aprobada, unanimidad de presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 168, aprobada, unanimidad de presentes HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 169, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 170, aprobada, con modificaciones,  por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Mc Intyre. 



indicación Nº 171, aprobada con modificaciones, por mayoría de votos.  Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 



indicación Nº 172, aprobada, con modificaciones, por mayoría de votos. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 



indicación Nº 173, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 174, rechazada, unanimidad de sus miembros presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación N° 175, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 176, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 177, declarada inadmisible.





indicación N° 178, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 179 rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 180, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 181, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 182, retirada por sus autores.



indicación N° 183, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 184, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 185, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 186, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 187, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 188, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 189, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 190, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 191, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 192, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación N° 193, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 194, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 195, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 196, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 197, retirada por su autor



indicación Nº 198, declarada inadmisible.



indicación Nº 199, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 200, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 201, aprobada, con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 202, aprobado, con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 203, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 204, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 205, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 206, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 207, retirada por sus autores.



indicación Nº 208, declarada inadmisible.



indicación Nº 209, aprobada con modificaciones, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero, excepto inciso quinto que fue rechazado por mayoría de votos. Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su aprobación el H. Senador señor Hamilton. 



indicación Nº 210, retirada por sus autores,



indicación Nº 211, retirada por sus autores.



indicación Nº 212, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 213, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 214, rechazada, por mayoría de votos.  Votaron por su rechazo los HH. Senadores señores Cooper, Hamilton y Otero, y por su aprobación, el H. Senador señor Mc Intyre.



indicación Nº 215, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 216, rechazada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero.



indicación Nº 217, aprobada por mayoría de votos, con modificaciones. Votaron por su aprobación los HH. Senadores señores Cooper, Mc Intyre y Otero, y por su rechazo el H. Senador señor Hamilton. 



indicación Nº 218, aprobada, unanimidad de presentes, HH. Senadores señores Cooper, Hamilton, Mc Intyre y Otero. 



indicación Nº 219, retirada por su autor.
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