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BOLETIN N° 1545-13-2

SEGUNDO INFORME DE LA COMISION DE TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL, RECAIDO EN EL PROYECTO DE LEY QUE MODIFICA LAS NORMAS CONTENIDAS EN LOS LIBROS I Y V DEL CODIGO DEL TRABAJO Y EL ARTICULO 9° DE LA LEY N° 17.322, CON EL OBJETO DE AGILIZAR EL PROCEDIMIENTO EN LAS CAUSAS LABORALES.

__________________________________________________________________

Honorable Cámara:


Vuestra Comisión de Trabajo y Seguridad Social pasa a informaros, en segundo trámite reglamentario, acerca del proyecto de ley, en segundo trámite constitucional, que modifica las normas contenidas en los Libros I y V del Código del Trabajo y el artículo 9° de la Ley N° 17.322, con el objeto de agilizar el procedimiento en las causas laborales. El proyecto, iniciado en mensaje de S.E. el Presidente de la República ha sido calificado con simple urgencia en este trámite constitucional.


En conformidad con lo dispuesto en el artículo 290 del Reglamento de la Corporación, en este segundo informe corresponde hacer mención expresa de:

I.- ARTICULOS QUE NO HAN SIDO OBJETO DE INDICACIONES NI MODIFICACIONES EN EL TEXTO QUE VUESTRA COMISION PROPONE


Se encuentran en esta situación los Nros. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11 y 12 del artículo 1°.

II.‑ ARTICULAS QUE DEBEN DARSE POR APROBADOS

REGLAMENTARIAMENTE.


Se encuentran en esta situación los números 1, 2, 5, 6, 8, 9, 10, 11 y 12 del artículo 1 °.

III.- ARTICULOS CALIFICADOS COMO NORMAS ORGÁNICAS CONSTITUCIONALES O DE QUORUM CALIFICADO.


En el proyecto que vuestra Comisión os informa revisten el carácter de normas orgánicas constitucionales los números 3 y 4 del artículo 1 ° y el artículo 2°.

IV.- ARTICULOS SUPRIMIDOS


No existen artículos suprimidos en el proyecto que vuestra Comisión informa.

V.- ARTICULOS MODIFICADOS.


Se encuentra en esta situación el número 13 del artículo 1° del proyecto cuyo texto se reproduce para una mejor comprensión:


"N° 13.- Para sustituir el inciso final del artículo 480 por el siguiente:


"Con todo, la interposición de un reclamo administrativo ante la Inspección del Trabajo respectiva, dentro de los plazos indicados en los incisos primero, segundo y tercero, suspenderá también la prescripción, cuando la pretensión manifestada en dicho reclamo sea igual a la que se deduzca en la acción judicial correspondiente, emane de los mismos hechos y esté referida a las mismas personas. En estos casos, el plazo de prescripción seguirá corriendo concluido que sea el trámite ante dicha inspección y en ningún caso podrá exceder de un año contado desde el término de los servicios.".


El señor Coloma formuló indicación para intercalar, a continuación de la palabra "administrativo", la expresión "debidamente notificado".

Sometida a votación se aprobó por unanimidad.

*************************

VI.- INDICACIONES RECHAZADAS O DECLARADAS INADMISIBLES.


Vuestra Comisión rechazó las siguientes indicaciones:


-- Del señor León para reemplazar en el N° 7 del artículo 1°, la frase que se propone intercalar en el inciso primero del artículo 434, por la siguiente:


"la resolución que recibe la causa a prueba se notificará por carta certificada. La notificación se entenderá practicada al tercer día hábil de despachada la carta certificada por el secretario del tribunal".


-- Del señor León para agregar al artículo 1° el siguiente número, nuevo:


"N° nuevo.- Derógase el inciso cuarto del artículo 445 del Código del Trabajo.".


-- Del señor León para agregar al artículo 1° el siguiente número, nuevo:


"N° nuevo.- Derógase el artículo 463 del Código del Trabajo.".


-- Del señor León para agregar al artículo 1° el siguiente número, nuevo:


"N° nuevo.- Agrégase el siguiente inciso nuevo al artículo 465 del Código del Trabajo:


"En contra de las sentencias de segunda instancia sólo procederá el Recurso de Queja.”.”.


-- De los señores Elgueta y León para agregar al artículo 2°, que modifica el artículo 9° de la Ley N° 17.322, la siguiente letra d):


"d) Agrégase el siguiente incisa, nuevo:


"Si se opusieren excepciones, el tribunal se abstendrá de seguir conociendo de la demanda y procederá al nombramiento de un árbitro de derecho para que sustancie y falle el litigio. Sin embargo, la ejecución del fallo corresponderá al tribunal ordinario competente ante quien se interpuso la demanda.".".


-- Del señor León para agregar al artículo 2°, que modifica el artículo 9° de la Ley N° 17.322, la siguiente letra nueva:


" ) Agrégase el siguiente inciso, nuevo:


"Las instituciones de previsión podrán acumular hasta por el plazo de un año deudas de un empleador con el objeto de iniciar por todas ellas una acción judicial.".".

VII.- ARTICULOS NUEVOS.


No existen artículos en tal sentido.

VIII.- ARTICULOS QUE DEBEN SER CONOCIDOS POR LA COMISION DE HACIENDA.


Vuestra Comisión ha estimado que no existen disposiciones que deban ser sometidas al conocimiento de la Comisión de Hacienda.

IX.- MODIFICACIONES INTRODUCIDAS AL TEXTO PROPUESTO POR EL H. SENADO.


Vuestra Comisión modificó el texto propuesto por el H. Senado en los siguientes términos:


- En el N° 1 del artículo 1° se sustituyó la frase "Este plazo seguirá corriendo concluido que sea el trámite..." por "Dicho plazo seguirá corriendo una vez concluido este trámite...".


- El N° 12 del mismo artículo, del siguiente tenor, fue rechazado por la Comisión:


"N° 12.‑ Agrégase, en el artículo 448, el siguiente inciso tercero, nuevo:


"Las normas anteriores se aplicarán igualmente al caso de la designación de perito. En ambas situaciones, la autoridad o representante legal a quien se le remita el oficio o el perito que se designe, deberán evacuar su respuesta o su informe, según el caso, en el plazo estipulado en el inciso primero, bajo el apercibimiento que establece el artículo 380 del Código de Procedimiento Civil. El oficio o la designación del perito, deberá contener expresamente el apercibimiento indicado.".".


Se agregó un nuevo N° 12 del siguiente tenor:


"N° 12.‑ Reemplazase el artículo 448 por el siguiente:


"Artículo 448.- El Tribunal sólo dará lugar a la petición de oficios, cuando se trate de requerir información objetiva sobre los hechos materia del juicio y se solicite respecto de autoridades públicas o representantes de instituciones o empresas públicas o privadas. El oficio deberá señalar específicamente el o los hechos sobre los cuales se pide el informe.


Tratándose de solicitudes de oficios a las que acceda el Tribunal, éste deberá disponer su despacho inmediato a las personas o entidades públicas o privadas requeridas, quienes estarán obligadas a evacuar la respuesta dentro del plazo que al efecto fije el Tribunal, el que en todo caso no podrá exceder de 30 días. A solicitud de la parte que lo solicita o de la persona o entidad requerida el plazo para evacuar el oficio podrá ser ampliado por el Tribunal cuando existan antecedentes fundados que lo aconsejen. Si vencido el plazo indicado el oficio no hubiere sido evacuado, el tribunal fijará un plazo de cinco días para su entrega, bajo apercibimiento de arresto.


El mismo plazo, la posibilidad de su ampliación y el apercibimiento indicados en el inciso anterior regirán para los peritos, en relación a sus informes, desde la aceptación de su cometido.".".


-- El N° 13 del mismo artículo fue sustituido, y posteriormente corregido durante este segundo trámite reglamentario, en virtud de una indicación formulada por el señor Coloma que tuvo por objeto agregar a continuación de la expresión "administrativo" la frase "debidamente notificado", siendo su tenor definitivo el siguiente:


"N° 13.- Para sustituir el inciso final del artículo 480 por el siguiente:


"Con todo, la interposición de un reclamo administrativo debidamente notificado, ante la Inspección del Trabajo respectiva, dentro de los plazos indicados en los incisos primero, segundo y tercero, suspenderá también la prescripción, cuando la pretensión manifestada en dicho reclamo sea igual a la que se deduzca en la acción judicial correspondiente, emane de los mismos hechos y esté referida a las mismas personas. En estos casos, el plazo de prescripción seguirá corriendo concluido que sea el trámite ante dicha inspección y en ningún caso podrá exceder de un año contado desde el término de los servicios.".

*************************

X.- TEXTO PROPUESTO POR LA COMISION.


Como consecuencia de todo lo expuesto y por las consideraciones que os dará a conocer el señor Diputado Informante, vuestra Comisión de Trabajo y Seguridad Social, os recomienda la aprobación del siguiente:

PROYECTO DE LEY:


Artículo 1°.- Introdúcense las siguientes modificaciones al Código del Trabajo, cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado, fue fijado por el decreto con fuerza de ley N° 1, de 1994, del Ministerio del Trabajo y Previsión Social:


1.‑ Modifícase el artículo 168, en la siguiente forma:


a) Intercálase el siguiente inciso segundo, nuevo, pasando los actuales incisos segundo y tercero a ser tercero y cuarto, respectivamente:


"El plazo contemplado en el inciso anterior se suspenderá cuando, dentro de éste, el trabajador interponga un reclamo por cualquiera de las causales indicadas, ante la Inspección del Trabajo respectiva. Dicho plazo seguirá corriendo una vez concluido este trámite ante dicha Inspección. No obstante lo anterior, en ningún caso podrá recurrirse al tribunal transcurridos noventa días hábiles desde la separación del trabajador.", y 


b) Sustitúyese en el inciso segundo, que pasa a ser inciso tercero, la expresión "inciso anterior" por "inciso primero".


2.- Agrégase, en el artículo 170, a continuación del punto final (.), que pasa a ser punto seguido (.), la siguiente oración: "A dicho plazo le será aplicable lo dispuesto en el inciso segundo del artículo 168.".


3.- Sustitúyense, en la letra e) del artículo 420, la conjunción "y" y la coma (,) que le antecede, por un punto y coma (;), e intercálase a continuación de ésta, la siguiente letra f), nueva, pasando la actual letra f) a ser letra g):


"f) Los juicios en que se pretenda hacer efectiva la responsabilidad del empleador derivada de accidentes del trabajo o enfermedades profesionales, con excepción de la responsabilidad extracontractual a la cual le será aplicable lo dispuesto en el artículo 69 de la ley N° 16.744, y".


4.- Intercálase, a continuación del artículo 428, el siguiente artículo 428 bis, nuevo:


"Artículo 428 bis.- Corresponderá al secretario letrado de los Juzgados del Trabajo tramitar los juicios ejecutivos y los procedimientos incidentales de cumplimiento del fallo, de que deban conocer estos Tribunales. Al efecto, deberán dictar todas las resoluciones que procedan hasta que la causa quede en estado de fallo, incluyendo las sentencias interlocutorias que no pongan término al juicio ni hagan imposible su continuación. Corresponderá al juez letrado dictar las sentencias definitivas y las sentencias interlocutorias que pongan término al juicio o hagan imposible su continuación.


El juez, en todo caso, podrá siempre intervenir en dichos procedimientos cuando lo estime necesario.


Las resoluciones que dicte el secretario del tribunal en conformidad a las facultades que le otorga el inciso primero, serán autorizadas por el oficial primero del tribunal o quien ejerza sus funciones.".


5.- Sustitúyese el inciso tercero del artículo 430, por los siguientes:


"En los lugares y recintos de libre acceso público, la notificación personal se podrá efectuar en cualquier día y a cualquier hora, procurando causar la menor molestia al notificado. En los juicios ejecutivos, no podrá efectuarse el requerimiento de pago en público y, de haberse notificado la demanda en un lugar o recinto de libre acceso público, se estará a lo establecido en el N° 1° del artículo 443 del Código de Procedimiento Civil.


Además, la notificación podrá hacerse en cualquier día, entre las seis y las veintidós horas, en la morada o lugar donde pernocta el notificado o en el lugar donde éste ordinariamente ejerce su industria, profesión o empleo, o en cualquier recinto privado en que éste se encuentre y al cual se permita el libre acceso del ministro de fe.


Si la notificación se realizare en día inhábil, los plazos comenzarán a correr desde las cero horas del día hábil inmediatamente siguiente. Los plazos se aumentarán en la forma establecida en el artículo 259 del Código de Procedimiento Civil.


Igualmente, son lugares hábiles para practicar la notificación el oficio del secretario, la casa que sirva para despacho del tribunal y la oficina o despacho del ministro de fe que practique la notificación. Los jueces no podrán, sin embargo, ser notificados en el local en que desempeñan sus funciones.".


6.- Reemplázase el artículo 431, por el siguiente:


"Artículo 431.- Si buscada en dos días distintos en su habitación, o en el lugar donde habitualmente ejerce su industria, profesión o empleo, no es habida la persona a quien debe notificarse, se acreditará que ella se encuentra en el lugar del juicio y cuál es su morada o lugar donde ejerce su industria, profesión o empleo, bastando para comprobar estas circunstancias la debida certificación del ministro de fe.


Establecidos ambos hechos, el tribunal ordenará que la notificación se haga entregando las copias a que se refiere el inciso primero del artículo 430 a cualquiera persona adulta que se encuentre en la morada o en el lugar donde la persona que se va a notificar ejerce su industria, profesión o empleo. Si nadie hay allí, o si por cualquier otra causa no es posible entregar dichas copias a las personas que se encuentren en esos lugares, se fijará en la puerta un aviso que dé noticia de la demanda, con especificación exacta de las partes, materia de la causa, juez que conoce en ella y de las resoluciones que se notifican. En caso que la morada o el lugar donde pernocta o el lugar donde habitualmente ejerce su industria, profesión o empleo, se encuentre en un edificio o recinto al que no se permite libre acceso, el aviso y las copias se entregarán al portero o encargado del edificio o recinto, dejándose testimonio expreso de esta circunstancia. El ministro de fe dará aviso de esta notificación, a ambas partes, el mismo día en que se efectúe o a más tardar el día hábil siguiente, dirigiéndoles carta certificada.


Lo dispuesto en este artículo no se aplicará al caso de notificación contemplado en el artículo 432.".


7.- Intercálase, en el inciso primero del artículo 434, entre la palabra "instancia" y la conjunción "y", la siguiente frase precedida de una coma (,): "la resolución que recibe la causa a prueba".


8.- Suprímese el inciso final del artículo 435.


9.- Modifícase el artículo 442, en la siguiente forma:


a) Sustitúyese, en su inciso primero, la coma (,) que figura entre las palabras "prueba" y "fijará" por la conjunción "y", y elimínase la frase final "y resolverá sobre las diligencias de prueba que hubiesen solicitado las partes", y


b) Reemplázase, en su inciso final, la expresión "por el estado diario", por los vocablos "por cédula".


10.- Modifícase el artículo 443, en la siguiente forma:


a) Sustitúyese su inciso tercero, por el siguiente:


"De igual manera, en el mismo escrito deberá solicitarse la absolución de posiciones, y acompañarse o solicitarse la exhibición de toda la prueba documental que no se hubiese presentado con anterioridad.", y


b) Agrégase el siguiente inciso cuarto, nuevo:


"La remisión de oficios, informes de peritos y la inspección personal del juez, podrán solicitarse en el escrito a que se refieren los incisos anteriores o en la audiencia de prueba, a elección de la parte interesada.".


11.- Modifícase el artículo 444, en la siguiente forma:


a) Agrégase, en su inciso tercero, a continuación del punto aparte (.), que pasa a ser punto seguido (.), la siguiente oración: "La prueba documental a que se refiere este inciso es la ordenada exhibir de acuerdo a lo dispuesto en el inciso tercero del artículo 443.", y


b) Reemplázase su inciso cuarto, por el siguiente:


"Siempre que no alcanzare a rendirse la prueba el día fijado para la audiencia, el tribunal continuará recibiéndola al día siguiente hábil, y si ello no fuere posible en los días hábiles más próximos hasta su conclusión.".


N° 12.- Reemplázase el artículo 448 por el siguiente:


"Artículo 448.‑ El Tribunal sólo dará lugar a la petición de oficios, cuando se trate de requerir información objetiva sobre los hechos materia del juicio y se solicite respecto de autoridades públicas o representantes de instituciones o empresas públicas o privadas. El oficio deberá señalar específicamente el o los hechos sobre los cuales se pide el informe.


Tratándose de solicitudes de oficios a las que acceda el Tribunal, éste deberá disponer su despacho inmediato a las personas o entidades públicas o privadas requeridas, quienes estarán obligadas a evacuar la respuesta dentro del plazo que al efecto fije el Tribunal, el que en todo caso no podrá exceder de 30 días. A solicitud de la parte que lo solicita o de la persona o entidad requerida el plazo para evacuar el oficio podrá ser ampliado por el Tribunal cuando existan antecedentes fundados que lo aconsejen. Si vencido el plazo indicado el oficio no hubiere sido evacuado, el tribunal fijará un plazo de cinco días para su entrega, bajo apercibimiento de arresto.


El mismo plazo, la posibilidad de su ampliación y el apercibimiento indicados en el inciso anterior regirán para los peritos, en relación a sus informes, desde la aceptación de su cometido.".


N° 13.- Para sustituir el inciso final del artículo 480 por el siguiente:


"Con todo, la interposición de un reclamo administrativo debidamente notificado, ante la Inspección del Trabajo respectiva, dentro de los plazos indicados en los incisos primero, segundo y tercero, suspenderá también la prescripción, cuando la pretensión manifestada en dicho reclamo sea igual a la que se deduzca en la acción judicial correspondiente, emane de los mismos hechos y esté referida a las mismas personas. En estos casos, el plazo de prescripción seguirá corriendo concluido que sea el trámite ante dicha inspección y en ningún caso podrá exceder de un año contado desde el término de los servicios.".


Artículo 2°..- Modificase el artículo 9° de la ley N° 17.322, en la siguiente forma:


a) Elimínanse, en su inciso primero, las expresiones "y del trabajo" y "o del Trabajo";


b) Reemplázase, en su inciso segundo, la frase "en los juicios civiles o del trabajo en que", por la siguiente: "cuando en un juicio civil", y


c) Agrégase el siguiente inciso tercero, nuevo:


"En todo caso, en los juicios del trabajo en que una institución de previsión actúe como demandante, será juez competente para conocer de estas causas, el del domicilio del demandado o el del lugar donde se presten o se hayan prestado los servicios, a elección del actor.".".

*************************


SE DESIGNO DIPUTADO INFORMANTE A DON GABRIEL ASCENCIO MANSILLA.


SALA DE LA COMISION, a 17 de octubre de 1995.


Acordado en sesión de fecha 17 de octubre de 1995, con asistencia de los señores Ascencio, don Gabriel; Coloma; don Juan Antonio; Fantuzzi, don Angel; Gajardo, don Rubén; Galilea, don José Antonio; León, don Roberto; Matthei, doña Evelyn; Muñoz, don Pedro; Navarro, don Alejandro; Prochelle, doña Marina y Salas, don Edmundo.

Pedro N. Muga Ramírez

Secretario de la Comisión

